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Skulle de så have børn, og hvis de skulle, skulle de så begge to være gravide, og skulle de være det samtidig, og hvis ikke, hvem af dem skulle så være det først, og hvis det kun skulle være én af dem, hvem af dem skulle det så være, og hvordan skulle de få barnet, og hvem skulle i givet fald være faren, og skulle der overhovedet være en far, og havde et barn ret til en far, og havde en kvinde ret til et barn, og hvorfor ville nogle folk have børn, og hvornår vidste de folk, om de ville have de børn eller ej, og hvis folk ikke ville have børn, var det så, fordi de havde haft en dårlig barndom, og er en far en far, hvis han ikke er der, og hvornår er en far far, og hvornår er en mor mor, og hvis interesser skulle man først og fremmest varetage, hvis man valgte at få barnet, og hvordan vidste man, om man varetog barnets interesser i det tilfælde, det var dets interesser, man først og fremmest havde i sinde at varetage, og var det muligt at skelne sit ufødte barns interesser fra ens egne, og hvis det var, hvordan gjorde man det så i praksis, og på hvilket stadie i et menneskes udvikling begyndte det overhovedet at have interesser i den forstand, og var det før eller efter undfangelsen, og hvis det først var efter, hvor længe efter var det så, og var det i bund og grund en egoistisk handling at sætte et barn i verden, eller var det netop ikke udtryk for egoisme, og kom det an på, hvilke omstændigheder barnet blev født under, og hvis det gjorde, hvornår måtte et barns interesse i at blive født så antages at overstige interessen i at undgå de, eventuelt uheldige, omstændigheder, det blev født under, og havde barnet altid større interesse i at blive født, hvis det blev født under gunstige vilkår, og hvad var gunstige vilkår, og var de økonomisk betingede, eller var det udelukkende et spørgsmål om, hvor ønsket barnet var af dem, som fik det, og kunne man tillade sig at varetage barnets interesser i et mere begrænset omfang, hvis man ønskede sig det tilstrækkelig højt, eller hvis man mente, at barnet i øvrigt kom til verden under særligt gunstige vilkår, og var alle mennesker underlagt de samme etiske forpligtelser med hensyn til at varetage deres ufødte børns interesser, eller steg graden af forpligtelse eksempelvis i takt med ens levestandard og uddannelsesniveau, og hvis folk ikke var i stand til at varetage deres ufødte børns interesser, hvem skulle så varetage dem, og hvordan afgjorde man, om man var i stand til at varetage sit eget ufødte barns interesser i tilstrækkelig grad, og skulle man selv afgøre det, eller var det op til andre at afgøre, og hvem var det i så fald op til, og krævede det særlige kompetencer at dømme om, hvorvidt ens medmennesker var egnede som forældre eller ej, og hvilke kompetencer krævede det i så fald, og hvis man selv mente at være egnet som forælder, talte det så for ens faktiske egnethed, eller var det i princippet sagen uvedkommende, og hvis folk ikke overvejede, om de var egnede som forældre, talte det så for deres egnethed, eller talte det netop imod, og hvilke faktorer var afgørende for ens egnethed som forældre, og hvilke faktorer var underordnede, og skulle man have en god grund til at få børn, eller krævede det ingen begrundelse, og hvis det krævede en god grund, hvilke grunde var så gode nok, og hvis man boede i et land, som på sigt ville drage økonomisk nytte af en stigende fødselsrate, havde man så mere ret til at få børn end folk, der boede i lande, hvor det modsatte gjorde sig gældende, og hvis man mente, at ens barn ville komme til verden under bedre betingelser, end man selv var kommet til verden under, var det så et godt argument for at sætte et barn i verden, og var det bedst for et barn at vokse op med en mor og en far, eller var det underordnet for et barns velbefindende, hvilken familieform det voksede op i, og hvis ikke, skyldte man så barnet noget for at opveje, at det ikke voksede op i den bedst tænkelige familieform, og hvad skyldte man det i så fald, og hvis undersøgelser viste, at børn af lesbiske par trivedes lige så godt eller bedre end børn af heteroseksuelle par, var sagen så uddebatteret, og var det et mål i sig selv, at ens barn fik det bedre end gennemsnittet, og hvad var gennemsnittet, og hvis man besluttede sig for at benytte sig af donorsæd for at blive gravid, hvilken type donorsæd skulle man så benytte sig af, den type hvor barnet havde mulighed for at få oplyst sin donors identitet, når det blev 18 år, eller den type hvor barnet ikke havde mulighed for at å oplyst sin donors identitet, og hvem kunne siges at have ansvar for det genetiske materiale en eventuel donor leverede ud over den sædbank, der solgte det, donoren eller de, der benyttede sig af donorsæden, og var det muligt at påtage sig ansvar for andres genetiske materiale, og var det muligt at påtage ansvar for sit eget genetiske materiale, og hvad ville det overhovedet sige at påtage sig ansvaret for noget genetisk materiale, det være sig andres eller ens eget, og pålå der én et større ansvar for det pågældende genetiske materiale, hvis man benyttede sig af donorsæd, end der pålå folk, der ikke benyttede sig af donorsæd for at blive gravide, og havde et barn ret til at kende sit biologiske ophav, eller havde det ikke nødvendigvis den ret, og hvis ret vejede i sidste ende tungest, forældrenes ret eller barnets, og hvis barnets ret vejede tungest, hvordan vidste man så, hvad barnet på sigt ville foretrække, og hvis barnet på sigt foretrak noget andet end det, man i sin tid havde valgt for det, var konklusionen så, at man i sin tid havde truffet det forkerte valg, og hvis et barn foretrak, at dets forældre blev sammen i stedet for at lade sig skille, burde forældrene så undgå skilsmisse, og var de to scenarier sammenlignelige, og hvis lovgivningen i det land, man var statsborger i, støttede brugen af den type donorsæd, hvor barnet ikke kunne få oplyst sin donors identitet når det blev 18 år, var det så et godt argument for at benytte sig af den type donorsæd, og hvis lovgivningen i nabolandene til det land, man var statsborger i, udelukkende tillod brugen af den type donorsæd, hvor barnet havde mulighed for at få oplyst donorens identitet, når det blev 18 år, var det så et godt argument for det modsatte, og var det en beslutning af større vigtighed end andre beslutninger, man, bevidst eller ubevidst, traf på sit barns vegne, og hvornår var noget en stor beslutning, og hvornår var noget af mindre betydning, og kunne man udelukkende stilles til ansvar for beslutninger, man bevidst traf på sine børns vegne, eller kunne man lige så vel stilles til ansvar for beslutninger, man traf ubevidst, og hvem stod man i sidste ende til ansvar over for, og var det menneskeligt at fejle, og hvis det var, hvor store fejl var det så menneskeligt at begå, og hvis man var bange for at begå en fejl i og med en given beslutning, var det så rigtigst at træffe den beslutning, eller var det rigtigst at undlade at træffe den, og var et fravalg altid også et tilvalg, og hvis det var, hvordan vidste man så, hvad det var, man i givet fald valgte til, og blev man lykkeligere af at træffe de rigtige valg, eller blev man nogle gange lykkeligere af at træffe de forkerte, og hvordan vidste man, om man på et senere tidspunkt ville være blevet lykkeligere af at træffe et andet valg end det, man i sin tid traf, og kunne det rigtige valg for nogle være det forkerte valg for andre, og hvis det kunne, hvordan vidste man så, hvilket valg det i sidste ende ville være rigtigst for én at træffe.
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