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Velkommen

Denne bog handler om forholdet mellem Grønland og Danmark. Om Grønlands mulige løsrivelse fra kongeriget; om olie og uran; om den svære samtale mellem grønlændere og danskere og om de helt aktuelle dilemmaer, Danmark står over for.

Tusinder af danskere har et personligt forhold til Grønland, og blandt grønlænderne findes næppe én, der ikke er berørt af forholdet til Danmark. En af mine gamle klassekammerater fra Maniitsoq udtrykte det ganske rammende, da jeg opsøgte hende 40 år efter vores fælles skoletid. Som lille huggede hun en dag en dukke fra en jævnaldrende dansk pige, og hun husker stadig, da hendes far tvang hende til at gå ind i danskernes hjem for at sige undskyld: „Jeg var rædselsslagen. Jeg mente jo, at I var sådan nogle væsener, der hverken tissede eller sked. I var jo de ophøjede!“

De 300 års fælles historie har sat dybe mærker i både den danske og den grønlandske folkesjæl. Samtidig går det op for stadig flere, at Grønland fortsat spiller en central rolle for Danmarks fremtid i verdenssamfundet, og at de krasse brydninger mellem de to folk har afgørende betydning for, hvordan vi forstår os selv, og for selve den måde, vores land fungerer på.

Bogens første del er en interviewrejse blandt Grønlands politiske ledere; blandt fiskere, skolelærere og intellektuelle – herunder min klassekammerat fra Maniitsoq, der blev præst, og som nu optræder i kapitel 3. Selv oplevede jeg møderne som stadig mere dramatiske. Aldrig tidligere er ønsket om øget uafhængighed blevet fremført så højlydt som i dag, og den interne grønlandske kulturkamp om kursen fremad og om, hvilken type samfund Grønland bør være, bliver stadig mere heftig. Indsigt i den diskussion er uundværlig, hvis man vil prøve at forstå bare lidt af forholdet mellem Grønland og Danmark.

Anden del handler om politik. Om minerne og olieboringerne, visioner og drømme, om uranen og resten af verdens, herunder Kinas, interesse for Grønlands olie, gas, sjældne jordarter, guld og andre rigdomme. Her præsenteres de kontante og meget konkrete konflikter mellem Grønland og Danmark, og hvordan politikerne ofte famler efter løsninger – netop nu, hvor grønlændernes vision om selvstændighed udfordrer rigsfællesskabet som aldrig før.

Mit håb er, at de følgende sider vil rive langt flere med i diskussionen om Grønlands og Danmarks fremtid. Bogen er en reportage fra mit journalistiske arbejde i Grønland og Danmark i de seneste par år; ikke et forsvar for rigsfællesskabet og heller ikke det modsatte. Den indeholder ingen nemme opskrifter, men til gengæld en hel del døde sæler. Og en ganske usædvanlig kummefryser – midt i det levede politiske liv. Rigtig god fornøjelse.

 

Martin Breum

Juni 2014
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Grønland, Færøerne og Danmark udgør tilsammen det danske rigsfællesskab, efter at Island løsrev sig endegyldigt fra Danmark i 1944. I 2014 bor der godt 5,6 millioner mennesker i Danmark, lidt flere end 56.000 i Grønland og lige omkring 48.000 på Færøerne.
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Grønland er verdens største ø. Indlandsisen dækker det meste, men de isfrie områder ved kysterne udgør tilsammen et område større end Norge. Folketinget og Inatsisartut, det grønlandske parlament, vedtog i 2009 Lov om Grønlands Selvstyre, der giver Grønland mulighed for at løsrive sig fra Danmark, når og hvis et flertal af grønlænderne ønsker det.




Prolog

Kameraerne i salen fangede Aleqa Hammond skråt forfra. Måske var hun nervøs, men det kunne ikke ses. Hun smilede selvsikker og rank i sin sorte, skarpe jakke ved siden af Islands præsident, den garvede statsmand Ólafur Grimsson. Aleqa Hammond tronede på første række med 1.000 mennesker lige bag sig. Hun havde været regeringsleder i Grønland i nøjagtig 200 dage, og om få sekunder skulle hun tale for den største forsamling af beslutningstagere, der nogensinde havde været bragt sammen i Arktis.

Aleqa Hammond skulle holde dagens vigtigste indlæg fra den brede, oplyste scene i Harpa, Reykjaviks funklende koncertpalads. Her skulle tonen slås an, her skulle habitterne fra Rusland, Canada, fra Kina og USA så at sige bringes til en forståelse af, hvor verden var på vej hen, hele den foranderlige arktiske verden med climate change og olieboringer og et helt verdenshav, som mennesket – og kineserne ikke mindst – for første gang nogensinde nu kunne sejle og fragte og bore i. Aleqa Hammond, politisk leder for de 56.756 beboere på Grønland, havde fået ansvaret for at lede denne globale forsamling på rette spor med en åbningstale.

Præsident Grimsson havde under stor fanfare lanceret sin plan i den navnkundige Press Club i Washington, og invitationerne til Arctic Circle, som han kaldte arrangementet, var et år i forvejen blevet dirigeret kloden rundt til et publikum med direkte indflydelse på fremtiden i Arktis. Tanken var at fostre en vidtrækkende og ambitiøs global diskussion om de allerstørste temaer i regionen: om de nye sejlruter fra Europa til Kina, om de højt besungne chancer for vældige fund af olie, gas og mineraler og om adgangen til alle disse rigdomme. Om fiskebestande så store, at ingen rigtig fatter det, og om klimaets forunderlige forvandling, der på én gang åbner dette nye arktiske slaraffenland og samtidig truer med at skabe nye skæbnesvangre problemer.

Præsident Grimsson havde under forberedelserne allieret sig med amerikaneren Alice Rogoff, chefredaktør på dagbladet Alaska Dispatch, og hendes mand, milliardæren David Rubinstein med forbindelser til den globale business-elite, så sammen med Aleqa Hammond i Reykjavik ventede nu præsidenten for COSCO, Kinas største shipping-koncern, formanden for Googles bestyrelse, præsidenten for International Council on Mining and Metals, repræsentanter for olieindustrien, for Norges største rederier, for mægtige investeringsfirmaer som Guggenheim Partners og for de amerikanske tænketanke. Her var Sydkoreas viceudenrigsminister, Ruslands arktiske ambassadør plus en stribe andre honoratiores. En videohilsen fra FN’s generalsekretær, Ban Ki-Moon, løb over bagtæppet, og endelig rejste Aleqa Hammond sig så og gik de få skridt op på scenen: „I disse år er verdens fokus rettet mod Arktis og mod Grønland. Vigtige arktiske sejlruter åbner nord for Rusland og nord for Canada. Selve Polarhavet åbner op for fiskeri. Offshore olie- og gasressourcer bliver kortlagt og udforsket. Og råstoffer på land bliver kommercielt interessante at udnytte. Da Grønland udgør omkring 20 procent af Arktis’ landareal, er vi centrum for meget af denne opmærksomhed.“

Hjemme i Grønland var Aleqa Hammonds massive valgsejr i 2013 blevet tilskrevet hendes vilje til højlydt at markere det grønlandske i Grønland, sproget og kulturen, stoltheden og modet til at løsrive sig fra Danmark. Aleqa Hammond fremstod fra starten karismatisk, på kanten af det arrogante og dybt kontroversiel både i Danmark og i Grønland. Hun skar den grønlandske profil skarpt op igen, hun var hurtig på aftrækkeren, og hun udpegede en genkendelig modstander. På selve valgdagen i Nuuk, 12. marts 2013, før sejren endnu var i hus, spurgte et tilrejsende kamerahold fra DR, hvad der lå Aleqa Hammond mest på sinde, og svaret kom som skudt ud af en riffel: „Jeg drømmer om nationen Grønland. Jeg drømmer om, at Grønland bliver politisk og økonomisk uafhængig af Danmark, og jeg tror, at det er altafgørende, hvordan tonen er imellem de to lande. Tonen imellem os kan blive meget bedre. Så længe vi er en del af rigsfællesskabet, forpligter det begge veje.“

Så længe! Aleqa Hammond slog fast, før valget endnu var afholdt, at det ikke kunne gå for hurtigt med at få Grønland løsrevet fra Danmark. Meldingen til DR’s kamera blev raskt fulgt op af en stribe til andre medier, hvor hun skærpede budskabet, bl.a. i Kristeligt Dagblad: „Jeg har altid sagt, at jeg vil opleve den dag, hvor Grønland via FN erklæres for selvstændigt, hvor vi synger nationalsangen, og flagene hejses over hele verden, for bedre mål kan man ikke have som et lille folk.“ Andetsteds hamrede hun sit eget umiskendelige engagement i løsrivelsen fast: „Mit personlige mål er, at den nuværende regering vil tage de skridt, der sætter Grønland i stand til at opnå selvstændighed en dag i min levetid.“ Selv var hun netop fyldt 47.

I min levetid! I den historiske sammenhæng talte hun om få øjeblikke, hvorefter århundreders afhængighed af kongemagten i København ville være forbi og det grønlandske folk træde ind på verdensscenen, velstående og frit, med eget flag i FN, ved De Olympiske Lege og enhver anden lejlighed. Danskerne kunne nu læse på forsiden af aviserne, at de måske skulle vænne sig til et kongerige uden Grønland, beskåret med mere end 95 procent af sit areal, reduceret til den lilleputnation, som tabet af Norge i 1814 og nederlaget til tyskerne i 1864 havde indvarslet. Danmark stod måske til at miste den del af riget, der for alvor gav nationen geografisk tyngde i det internationale samfund og skaffede landets statsministre lydhørhed blandt klodens egentlige magthavere. Aleqa Hammond rokkede ved hele denne fortælling om danskerne og omverdenen, om polarforskerne, Knud Rasmussen og mødet med et fangerfolk så fremmedartet, at det kunne være svært at begribe, at dets repræsentanter nu brugte iPads og talte om olie, uran og løsrivelse „i min levetid“.

Timingen var afgørende. Danskerne var netop begyndt at begribe, at Grønland var på vej ind i en ny tidsalder. I medierne, i folkeskolen, på universiteterne, i nye romaner og krimier, i erhvervslivet, dybt i forsvarets tænketanke, på kunstmuseerne og på Christiansborg famlede forskere, redaktører og strateger af enhver art efter nye måder at begribe Danmarks rolle i Nordatlanten. Gamle hovedpiner om skyld og ære og danskernes meritter som kolonibestyrere fik nyt liv, mens mere driftige og fremadrettede sjæle forsøgte at råbe landets politiske ledere op og få dem til at gribe dagen, før det var for sent. En del danskere havde stadig svært ved at fatte, at grønlænderne havde fået retten til al den olie og alle de andre skatte, aviserne skrev så farverigt om.

Det var midt i denne følelsesladede danske selvransagelse, at Aleqa Hammond kom tordnende med et klokkerent budskab: Grønland skal være selvstændigt – lige om lidt! Hun satte sindene i kog i Danmark, som ingen af hendes forgængere havde formået. Hun dikterede ikke en tidsfrist for løsrivelsen så snæver, at hun selv ville snuble over den, men hun sendte et signal om hastværk og sit eget buldrende engagement, der med ét slag skærpede tonen mellem Danmark og Grønland. Aleqa Hammond ville skrive det sidste kapitel af rigsfællesskabets historie, og hun var stolt af det.

I Reykjavik markedsførte hun selve essensen af dette dybt kontroversielle politiske projekt direkte til de forsamlede beslutningstagere, investorer og strateger fra hele verden. Hun forklarede, hvordan Inatsisartut, det grønlandske parlament, få dage senere ville åbne døren for uranudvinding i Grønland: „Denne afgørelse vil bane vejen for, at Grønland udnytter sine sjældne jordarter, og at Grønland i en ikke så fjern fremtid vil kunne blive en betydelig uraneksportør – potentielt blandt verdens top ti eller muligvis top fem eksportører af uran.“

En af verdens fem største uraneksportører – Grønland?

Få år tidligere havde mange af de tilstedeværende knap hørt om Grønland, men nu fulgte de nøje med. Klimaet og isbjørnene kunne nok skaffe en smule ørenlyd i 2014, men i Reykjavik var det uranen, de sjældne jordarter og de andre rigdomme i Grønland, der for alvor skabte opmærksomhed, og Aleqa Hammond fremmanede virtuost den magt, Grønland netop havde fået over undergrunden: „Grønland opnåede i 2009 selvstyre inden for Kongeriget Danmark. Det indebærer, at det grønlandske folk er et folk i henhold til folkeretten, og at Grønland derfor har en uomtvistelig ret til selvbestemmelse. Grønlænderne er derfor i dag i den unikke position at være det eneste oprindelige folk i Arktis, der har sin egen regering, der har en anerkendt og aftalt ret til uafhængighed.“

Hun sugede projektørlyset til sig, scenevant. Hun bar ingen grønlandske smykker, ingen brocher udskåret af narhvalstand, ingen af de markører, grønlandske politikere ellers ofte optræder med. Aleqa Hammond repræsenterede ikke et etnisk mindretal. Hun var statsleder og talte på formfuldendt engelsk.

Ikke én i salen kunne være i tvivl om pointen: I Grønland bestemmer grønlænderne. Danmark og danskerne var behændigt retoucheret bort. Forholdet til Danmark var indviklet; selv i Grønland og Danmark fattede de færreste præcist, hvordan magten var fordelt, men det var alt sammen ifølge Aleqa Hammond ganske enkelt: I Grønland bestemmer grønlænderne. Vil I lave forretning, diskutere fremtiden, olien, mineralerne, uranen, fiskene, samarbejde om hvad som helst, så kom til mig!

Et par timers flyvning syd fra Reykjavik, dybt i den danske stats kringelkroge, i Statsministeriet, i forsvaret, i efterretningscirklerne og i Udenrigsministeriet, affødte Aleqa Hammonds gentagne basunskrald et umiskendeligt ubehag. Grønlændernes drøm om frihed og selvstændighed havde længe været officielt anerkendt og i nogen grad respekteret, men den retoriske styrke i Aleqa Hammonds budskab og hendes stædige ønske om at få forholdet til Danmark afsluttet så hurtigt som muligt skabte mærkbar forvirring og irritation – og kritikerne noterede med tilfredshed, at hun også delte vandene i Grønland. Uranen splittede grønlænderne, og det samme gjorde hendes forslag om en forsoningskommission til kulegravning af fortidens sammenstød med danskerne. Nogle bød opgøret med fortiden hjerteligt velkommen, mens andre veg tilbage fra denne ophvirvlen af fortidens smertelige processer – og i Danmark afviste Helle Thorning-Schmidts regering blankt enhver tanke om dansk medvirken.

Allerede før Aleqa Hammonds valgsejr i 2013 havde Grønlands politiske ledere lagt planer for fremtiden, for råstofferne og forholdet til udenlandske investorer, som en række politikere og andre beslutningstagere i København fandt alvorligt bekymrende. Fattede den grønlandske ledelse egentlig, hvad den var i gang med? En velkendt trang til at bistå og forvalte slog til: Havde de grønlandske ledere overhovedet evnerne til at styre den komplekse udvikling, de hårde forhandlinger med multinationale olie- og mineralselskaber og fremmede regeringer? Ville en svag grønlandsk centraladministration skade kongerigets interesser, fordi kinesiske investeringer, uranen, olien og alle mulige andre sager blev behandlet på amatørniveau? Blev Grønlands kurs lagt på grundlag af rationelle overvejelser eller i en farlig rus af begejstring over magtens muligheder? Statsministeren blev indkaldt til samråd af Dansk Folkepartis grønlandsordfører, Søren Espersen: „Aleqa Hammond har på det seneste, også når det gælder sagen om udvinding af uran og andre råstoffer, vist meget ubehagelige sider af sig selv og af sit parti, Siumut, hvor hun nærmest har gjort det til en grim vane at lange ud efter Danmark og konstant udfordre selvstyreloven og grundloven. Jeg vil derfor på samrådet også bede statsministeren forholde sig til dette skift i officiel grønlandsk væremåde.“

Få turde sige det så direkte. Men selv garvede iagttagere med mange års kendskab til Grønland fandt Aleqa Hammonds tone upassende eller ligefrem „halvracistisk“. På sin første live-optræden på dansk tv talte hun igen med store bogstaver: „Jeg ser ikke dansk ud, jeg taler ikke dansk, dansk er ikke mit modersmål, og Grønland ligger meget langt væk fra Danmark. Rigsfællesskabet er lidt som et ægteskab, men nu er det altså sat på hold. Nu taler vi om en lykkelig skilsmisse. Det er kun et spørgsmål om tid.“ Et splitsekund lod hun glæden løbe af med sig: „Jeg tror, det er tættere på, end vi tror.“ Tv-værtinden tøvede, et splitsekund stod verden stille, men så klappede publikum – hvad skulle det ellers gøre?

Aleqa Hammond vandt her som i Grønland masser af seeres hjerter; på én gang slagkraftig, charmerende, velklædt og velformuleret. Og de mest opmærksomme fik her et første indblik i den skarpe kulturkamp i Grønland, som hendes og hendes allieredes magtovertagelse havde sat brand i. Mens spændingerne mellem Grønland og Danmark tog til, udvidedes også spalterne internt i Grønland, hvor der længe har hersket dyb uenighed om kursen mod uafhængigheden. Skal olien og mineralerne forfølges med brask og bram eller mere gelinde? Er det klogere at satse mere på de gamle travere – fiskeriet og turismen? Hvem skal holde for, når sparekniven skal svinges? Skal de små bygder på kysten bevares – eller nedlægges, fordi de er for dyre? Midt i det hele dukkede det mest ømtålelige af alt op igen, spørgsmålet om sproget: Er nogen mere grønlandske end andre, fordi de taler sproget korrekt? Er man mindre grønlandsk, fordi man har mistet en del af sproget – eller det hele – måske fordi far eller mor er dansk? Er nogle grønlændere mere værd end andre i jagten på fremtiden?

I starten af 2014 offentliggjorde et hold af 14 forskere, udpeget af universiteterne i Nuuk og København, et batteri af forslag til, hvordan rigdommene i Grønlands undergrund bedst kan udnyttes. Deres tilgang var i fundamental modstrid med den linje, Aleqa Hammond og hendes hold i Nuuk forfølger. De fokuserede ikke på løsrivelse eller modsætninger til Danmark, tværtimod talte de om bæredygtighed, om hensynet til fremtidens generationer og om et frugtbart rigsfællesskab, der skulle bestå i mange, mange år endnu. Forskernes kølige beregninger fik Aleqa Hammonds drøm om uafhængighed „i min levetid“ til at fremstå som en farlig utopi, og de blev straks omfavnet af hendes politiske modstandere i Grønland, af politikerne i København og af hele den danske presse. Her lød ingen opfordring til opgør og hurtig søgen efter uafhængigheden. Hvorfor jagte investorer i Kina og Sydkorea, når de danske pensionskasser bugnede af penge? Var tiden ikke kommet til at høste af det fællesskab med danskerne, der trods alle fejlene stadig leverer resultater hver dag?

I både Grønland og Danmark rejste en bølge af dilemmaer sig: Hvorfor skulle Grønland ikke kunne klare sig uden rigsfællesskabet? Hvordan vil Danmark klare sig uden Grønland? Fandtes der en mellemvej? Kan rigsfællesskabet sættes sammen på nye måder? Er det naturligt, at Grønland rejser i én retning – og Danmark i en anden? Hvad betyder det egentlig, når grønlænderne taler om øget frihed og selvstændighed? Er forestillingen om det uafhængige Grønland en uadskillelig del af den grønlandske folkesjæl – eller er det en populistisk illusion? Hvilket samfund ønsker grønlænderne at leve i, og hvorfor tøver regeringen i København?

Opgøret om rigsfællesskabets fremtid er i fuld gang. Et nyt kapitel af Danmarkshistorien står pludselig pivåbent.


Del I
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KAPITEL 1

En grønlænder i Stillehavet

 

De grønne kokosnødder lå strøet langs Avaruas gader som milde gaver fra rækkerne af slanke palmer. Nedslidte og frønnede huse stod søvnige i tropeheden; Cook Islands i Stillehavet er ingen rig nation, og på væggene på Mininnguaq Kleists lille motelværelse spænede gekkoer rundt og åd insekter.

Det var maj 2006. Mininnguaq Kleist, 32, uddannet i filosofi fra Aarhus Universitet, var rejst til den anden ende af verden, udsendt af de grønlandske politikere, der forhandlede i København om næste fase af Grønlands selvstændighed. Rigets indre sammenhæng og kongerigets grundlov skulle fortolkes på ny. Grønland og Danmark forhandlede om selve magten over hovedparten af rigets landmasse, og de grønlandske politikere havde forberedt sig i 30 år. Ejerskabet til olien og mineralerne i Grønlands undergrund skulle nu endelig afgøres én gang for alle, og grønlænderne ville have retten til at løsrive sig fra Danmark stadfæstet sort på hvidt. Derfor var Mininnguaq Kleist blevet sendt langt ud i Stillehavet – til et lille øsamfund, der på forunderlig vis forvaltede sit helt eget særegne forhold til New Zealand, der tidligere havde siddet på den udelte magt.

Rejsen illustrerede, hvor vidt og bredt overvejelserne om Grønlands fremtid rakte og stadig rækker blandt grønlænderne selv. Drømmen om uafhængighed bygger ikke på en enkel opskrift eller en fiks og færdig model for fremtidens forhold til Danmark. Tanken om en frit svævende grønlandsk republik løsrevet fra al forbindelse til Danmark var ikke en del af Mininnguaq Kleists bagage, lige så lidt som den hører til Aleqa Hammonds politiske forestillinger i 2014. Rejsen til Stillehavet var en opdagelsesrejse ind i fremtiden: Selvstændighed, jo tak, men hvad betød selvstændighed egentlig, når man skrællede ind til benet? Mininnguaq Kleist og hans opdragsgivere var overbeviste om, at selv en formelt uafhængig grønlandsk nation stadig ville være nært forbundet med Danmark af de 300 års fælles historie, myriaderne af økonomiske forbindelser, fællesskabet i NATO, de tusinder af grønlændere i Danmark, de mange danskere i Grønland, uddannelsessystemet og sundhedssystemet, hvad enten man nu brød sig om det eller ej. Mininnguaq Kleist jagtede ikke utopier i Stillehavet, men praktiske ideer til fremtiden.

To år før hans afrejse fra København havde en Selvstyrekommission med grønlandske og danske politikere indledt sit arbejde, og de grønlandske politikere rustede sig til lange forhandlinger. En rapport fra Stillehavet skulle vise, at Danmarks håndtering af Grønland måske ikke var så enestående og progressiv, som danskerne yndede at fremstille den, og at et fortsat samarbejde udmærket kunne kombineres med langt højere grad af grønlandsk selvstændighed.

Cook Islands var ikke valgt tilfældigt. Allerede 12 år tidligere, i 1994, landede de første grønlændere i det lille ørige. Ove Rosing Olsen var kort forinden blevet politisk ansvarlig for hele Grønlands sundhedsvæsen og var rejst til Avarua sammen med en af Hjemmestyrets topembedsmænd, Hans Jakob Helms. Han holdt tale i Cook Islands’ parlament, og han holdt møder med striber af øboernes ledere. Da han 20 år senere fortæller om rejsen i sit hjem i Sisimiut i Nordgrønland, står essensen af besøget stadig skarpt: „De var anerkendt som et folk. Og det var vi ikke. Selvom vi er et folk! Vi taler vores eget sprog, jeg har min måde at leve på, mine spisevaner, den omgang jeg har med mine medmennesker, mit tankesæt, mine reaktionsmønstre, alt det ligger indbygget i ethvert menneske. Det er vores identitet. Men grønlændernes identitet er ikke beskrevet i nogen konstitution. Den er ikke anerkendt i den danske grundlov. Vi er bare en parentes i en anden stat. Det var vigtigt for mig, og for os, at den identitet, som jeg har, her hvor jeg bor, at den også er anerkendt, og at vi har vores land, som vi må bruge, sådan som vi nu selv beslutter os for.“

Det var denne erfaring, Mininnguaq Kleist skulle bygge videre på.

Efter en første nat på motellet blev han modtaget af direktøren for Cook Islands’ udenrigsministerium, en voluminøs mand af maori-afstamning som de øvrige 15.000 øboere. Direktøren havde afsat et kvarter, men da skæbnefællesskabet med den unge grønlænder gik op for ham, trak samtalen ud. Cook Islands havde også prøvet at være koloni, blot under New Zealands og ikke Danmarks herredømme. Direktøren genkendte alt for godt de tunge overvejelser om frihedens pris, mageligheden ved de faste økonomiske tilskud og den ydmygende underdanighed og afhængighed. Han stillede straks en af sin regerings to VIP-biler til rådighed, og under resten af sit ophold blev den unge Mininnguaq Kleist fragtet med chauffør til den ene samtale med ministre, jurister, politikere og akademikere efter den anden. Hos Cook Islands’ udenrigsminister gentog mønstret sig. En kort visit udviklede sig til en længere samtale. Senere, i haven hos en ældre professor fra University of the South Pacific, fik Mininnguaq Kleist overrakt professorens hovedværk, The South Pacific, et murstensværk om kultur, sprog, kolonihistorie og politisk udvikling i alle de 25 lilleputnationer i det gigantiske havområde mellem Amerika og Asien: Marshall-øerne, Tuvalu, Tonga, Cook Islands, Fiji osv.

Otte år senere, i januar 2014, i sit hus oppe på klippen midt i Nuuk, henter Mininnguaq Kleist professorens bog ned fra en hylde: „Se her! Det hele står lige her, om alle østaterne og om hvordan de har indrettet sig med de gamle metropolstater og kolonimagter New Zealand, Australien, Frankrig, USA. Nogle af dem selvstændige, andre har arrangeret sig i free association med kolonimagten. Mange af dem var allerede dengang kommet langt videre, end vi var.“

På sin rundtur i Avarua på hovedøen Rarotonga hørte han om de langstrakte festligheder, da Cook Islands i 1965 indgik i free association med New Zealand, og en rus af frihed og fremtidslyst ramte nationen. En gammel drøm var blevet til virkelighed efter næsten 100 år som britisk og siden new zealandsk protektorat. Selv navnet afspejlede det fremmede herredømme, indledt af den britiske opdagelsesrejsende Thomas Cook. Mininnguaq Kleist hørte også om tømmermændene efter festen: Om nepotismen, der bredte sig som kræft i det nye Cook Islands, om toppolitikere, der slog sig på flasken, om sociale problemer: „De havde været igennem præcis de samme børnesygdomme, som vi blev ramt af efter Hjemmestyrets indførelse i 1979. Og så var de kommet videre. De havde udviklet sig, og de havde fået et fint forhold til New Zealand og resten af verden.“ I Avarua konstaterede han, at borgerne på Cook Islands var repræsenteret i en række af FN’s organisationer under eget flag og indflydelse, selvom landet ikke var fuldgyldigt medlem af FN som stat. Parlamentet i Avarua vedtog selv alle love med gyldighed for Cook Islands; allerede i 1965 overgav New Zealand al lovgivende magt til Cook-øernes eget parlament. Mininnguaq Kleist sugede det hele til sig: „Det lærte mig, at man sagtens kunne komme videre end Danmark og Grønland, hvis begge parter var indstillet på det.“

Hjemme i København meldte han sig igen hos de grønlandske forhandlere, herunder folketingsmedlem Kuupik Kleist, der få år senere blev selvstyreformand i Grønland, og Lars Emil Johansen, en politisk veteran med særlig forkærlighed for tanken om free association. Denne idé, der i sin grundsubstans handler om en omkalfatring af rigsfællesskabet, hvor Grønland bliver mere selvstændigt i forhold til den danske stat, men hvor en fælles traktat sikrer samarbejdet om bl.a. kongehus og forsvar, og hvad man i øvrigt bliver enige om, havde optaget en lille inderkreds i Grønland siden 1990’erne, bl.a. inspireret af den islandske folkeretsekspert Gudmundur Alfredsson. Forestillingen var, at Grønland i en sådan fri associering med Danmark kunne være en næsten selvstændig nation, men stadig frivilligt forbundet med Danmark. Det var ikke kun i Stillehavet, at der fandtes tankevækkende eksempler: I 1953, samme år som Grønland ved en ændring af grundloven blev en del af Danmark, valgte øboerne på Puerto Rico i Caribien, en forhenværende spansk koloni, at leve i free association med USA, selvom de kunne have valgt at blive endnu en fuldgyldig stat i unionen. De knap fire millioner puertoricanere har siden styret deres egne interne affærer, haft egen grundlov og ret til løsrivelse. De deltager med eget flag ved De Olympiske Lege og i flere FN-organisationer, mens de overlader sikkerhedspolitikken og andre tungere opgaver til USA.

Mininnguaq Kleist deltog som rådgiver under forhandlingerne i København om Grønlands selvstyre, og han var godt forberedt. Kort forinden havde han afleveret sit speciale på Aarhus Universitet: „Grønlands selvstyre eller løsrivelse – filosofiske betragtninger“, hvor den nybagte cand.mag. i filosofi fik indrammet et ståsted, der som en isflage på én gang var stenhård og flydende: „Hvis et oplyst folk ønsker løsrivelse, og alle moralske betingelser, man kan stille op, er indfriet, og man ikke er til potentiel fare for andre nationer, så er det svært at tale imod løsrivelse – ustabilitet eller ej,“ skrev han – og så tilføjede han det centrale, pragmatiske: „Ens mulighed for løsrivelse forpasses ikke nødvendigvis ved at vente til et senere tidspunkt, hvor forholdene i en post-løsrivelses situation kan se mere lovende ud.“

Ti år senere, i 2014, optræder dette grundsynspunkt overalt i det grønlandske samfund, og Mininnguaq Kleist er blevet nummer to i hierarkiet af embedsmænd helt tæt på toppen i Nuuk i Aleqa Hammonds departement. Med i bagagen har han erfaringer fra et særligt detektivarbejde. I sin universitetstid blev han inddraget i en lille kreds af grønlandske og færøske politikere og akademikere, der sammen med tre professorer i folkeret, herunder danskeren Ole Espersen og den førnævnte Gudmundur Alfredsson, ville dokumentere Færøernes og Grønlands ret til at løsrive sig. Færingerne havde en kontant konfrontation med Danmark i frisk erindring. I 2000 havde en færøsk delegation forhandlet med den danske regering om løsrivelse fra kongeriget, men færingerne var returneret med uforrettet sag efter ualmindeligt hårde sammenstød.

Arkiver i København og hos FN i New York blev gransket, de klogeste adspurgt, og i 2004 udkom resultatet; to digre værker, herunder: The Right to Self-determination – The Faroe Islands and Greenland. Mininnguaq Kleists navn stod på to af kapitlerne, der var stærkt inspirerede af de tre professorer i detektivgruppen. I et kapitel om grønlændernes aktuelle status, baseret på bl.a. dansk forskning i sagen, lød det: „De grønlandske inuitter har været og er stadig i høj grad domineret af danskerne i Grønland. I dag udgør de grønlandske inuitter alene den politiske elite, mens de fleste af de højest rangerende embedsmænd både i de lokale og i den centrale administration er danskere. De fleste entreprenører og forretningsfolk er danskere. Mange lærere, hvis ikke de fleste, i uddannelsessystemet er danskere. Alt det betyder, at danskerne influerer og dominerer det grønlandske samfund i langt højere grad end deres antal retfærdiggør.“ Han leverede en kras beskrivelse af færingernes og grønlændernes stilling i Danmark: „Inden for det danske kongerige har de grønlandske inuitter og det færøske folk kun en slags andenklasses statsborgerskab gennem deres tilhørsforhold til marginaliserede minoriteter. Formelt findes der ikke forskellige niveauer af statsborgerskab, men i realiteten har de grønlandske inuitter og færinger ringere politiske rettigheder i staten Danmark. De er ikke borgere i et land, de identificerer sig med; deres Hjemmestyre kan blive overruled eller kan ligefrem blive trukket tilbage af det danske parlament. Et udenforstående folk har stor indflydelse på forhold, som ellers kun vedkommer de grønlandske inuitter eller færingerne, og endelig har de to nordatlantiske dele kun meget ubetydelig repræsentation i statens øverste politiske organ, med alt hvad det medfører af ulemper, når parterne har modstridende interesser.“

Mininnguaq Kleist beskrev ligesom flere andre af forfatterne, hvordan Grønlands og Færøernes ret til selvbestemmelse fremgik indirekte af FN’s konventioner, men uden at være præcist defineret: „Retten til selvbestemmelse er ikke blevet uddybet eller nærmere defineret af nogen myndighed i FN, som kolonimagterne er tvunget til at forholde sig til. Det fremgår ikke af folkeretten, hvor meget selvbestemmelse Grønland og andre koloniserede folkeslag har ret til, eller hvad selvbestemmelse egentlig omfatter.“

I 2008 – og stadig med Mininnguaq Kleist på sidelinjen – enedes de danske og grønlandske politikere i Selvstyrekommissionen om et nyt grundlag for Grønlands og Danmarks indbyrdes forhold i rigsfællesskabet: Et udkast til Lov om Grønlands Selvstyre var klar til vedtagelse. Grønlændernes ret til rigdommene i undergrunden og deres ret til at løsrive sig fra Danmark stod nu nedfældet sort på hvidt, og grønlandsk blev det officielle sprog i Grønland. Loven signalerede med sin tone og ordvalg den dybe forandring, der havde fundet sted i forholdet mellem Danmark og Grønland på bare tre årtier. I 1979, da Grønland fik Hjemmestyre, osede lovgivningen stadig af overmagt:

„VI MARGRETHE DEN ANDEN, af Guds Nåde Danmarks Dronning, gør vitterligt: I erkendelse af den særstilling, som Grønland i national, kulturel og geografisk henseende indtager inden for riget, har folketinget i overensstemmelse med vedtagelse i Grønlands landsråd vedtaget og Vi ved vort samtykke stadfæstet følgende lov om Grønlands forfatningsmæssige stilling i riget.“

30 år senere signalerede selvstyreloven et ganske andet magtforhold. Efter pres fra Grønland brugte forfatterne oven i købet den grønlandske betegnelse for landsstyret i Nuuk:

„VI MARGRETHE DEN ANDEN, af Guds Nåde Danmarks Dronning, gør vitterligt: I erkendelse af, at det grønlandske folk er et folk i henhold til folkeretten med ret til selvbestemmelse, bygger loven på et ønske om at fremme ligeværdighed og gensidig respekt i partnerskabet mellem Danmark og Grønland. Loven bygger i overensstemmelse hermed på en overenskomst mellem Naalakkersuisut og den danske regering som ligeværdige parter.“

Selvstyreloven opremser 33 af det grønlandske samfunds funktioner, som hidtil er blevet administreret af Danmark, men som den grønlandske regering nu frit kan vælge at overtage, når den politiske vilje og pengene er der. Retten til helt at frigøre sig fra Danmark, hvis et flertal i Grønland skulle ønske det, nagles fast i lovens paragraf 21. For første gang i de næsten 300 år, danskerne har været engageret i Grønland, bliver det fastslået, at grønlænderne selv må afgøre, om de fremover ville være en del af det danske rige: „Beslutning om Grønlands selvstændighed træffes af det grønlandske folk.“

Igen er en gradbøjning dog tilføjet. Loven slår fast, at en grønlandsk beslutning om uafhængighed skal efterfølges af „forhandlinger mellem regeringen og Naalakkersuisut med henblik på gennemførelse af selvstændighed for Grønland“. En afgrænset liste over mulige emner for disse forhandlinger er blevet vedtaget, men det forbliver uafklaret, hvilken form og tidsramme disse forhandlinger i givet fald får. Til gengæld står det klart, at grønlænderne med selvstyrelovens paragraf 7 nu for altid overtager retten til indtægterne fra Grønlands undergrund – olie, gas, guld, zink, uran, kobber, sjældne jordarter og alt andet under fjeldene og havbunden i de grønlandske farvande: „Indtægter fra råstofaktiviteter i Grønland tilfalder Grønlands Selvstyre.“

Hovedpointen er entydig: Grønland overtager det hele, og Danmark vil kun få en del af pengene, så længe Danmark stadig betaler bloktilskud til Grønland. Matematikken er indviklet, men pinligt nøjagtig: Danmark får krav på præcis halvdelen af pengene, indtil de samlede indtægter fra råstofferne er dobbelt så store som bloktilskuddet fra Danmark. Først på det tidspunkt vil alle indtægter tilfalde Grønland, mens bloktilskuddet fra Danmark samtidig vil bortfalde for altid. Medmindre partnerne forinden er blevet enige om noget andet.

Der er siden blevet spekuleret grundigt over, hvorfor de danske forhandlere og den danske statsminister, Anders Fogh Rasmussen, mente, at det var et sundt kompromis, og noget entydigt svar foreligger ikke. Som Mininnguaq Kleist og hans medforfattere fastslog i 2004, giver FN’s konventioner ingen præcis opskrift, som parterne er tvungne til at følge. Selvstyreloven fra 2009 er et kompromis og kunne have set anderledes ud. Dansk Folkeparti rasede f.eks. over, at Danmark opgav retten til olie, gas og mineraler af potentielt svimlende værdi, men sådan blev det.

Den mest udbredte forståelse på Christiansborg lød, at Danmark i moderne tid ikke længere havde juridisk eller moralsk ret til at beholde kontrollen over undergrunden i Grønland, og at en konfrontation med grønlænderne i øvrigt ville fungere som brændstof til grønlændernes trang til at løsrive sig. En anden mulig forklaring på overdragelsen af råstofferne til grønlænderne er, at Danmark ved at opfylde Grønlands ønsker på dette punkt samtidig fastholdt Grønland i rigsfællesskabet – måske så langt ud i fremtiden, at grønlændere og danskere gennem ægteskaber og andre forbindelser smelter så grundigt sammen, at en adskillelse af de to folk til sidst ikke længere giver mening.

Selvstyreloven blev en milepæl i Danmarkshistorien. Aldrig tidligere havde den danske stat frivilligt indgået aftaler, der så grundlæggende kunne ændre nationens udstrækning og sammensætning, og i Nuuk begyndte de grønlandske politikere straks at tage skridt til næste fase. Mininnguaq Kleist var stadig centralt placeret. De grønlandske ledere ville have befolkningens opbakning til selvstyreordningen, og Mininnguaq Kleist fik ansvar for en serie borgermøder, debatter og en folkeafstemning. Den 25. oktober 2008 stemte 75,5 procent af de deltagende grønlændere ja tak til selvstyre, ja tak til større selvstændighed, ja tak til hjemtagning af stadig flere områder af samfundets drift – og ja tak til muligheden for endelig løsrivelse. Selvstyreloven blev vedtaget med fanfarer i Inatsisartut i Nuuk og i Folketinget i København, hvor kun Dansk Folkeparti stod udenfor. Dronning Margrethe skrev under, og på årets længste dag, den 21. juni 2009, Grønlands nationaldag, overrakte hun iført grønlandsk nationaldragt lovens tekst til formanden for Inatsisartut, Josef Motzfeldt, mens statsministeren, Lars Løkke Rasmussen, ønskede Grønland tillykke.

En ny æra var skudt i gang, og tankerne fra Cook Islands lå henkogte i Selvstyrekommissionens papirdynger. En diplomat fra Cook Islands, der på grønlandsk invitation kom til København under forhandlingerne, havde end ikke fået foretræde for kommissionen. I den 600 sider lange betænkning kunne de nysgerrige kun læse en enkelt bemærkning om Mininnguaq Kleists rejseberetning, der blev kaldt „en analyse af begrebet free association“.

I Nuuk rykkede Mininnguaq Kleist ind i de inderste cirkler. I 2013, da Aleqa Hammond vandt valget i Grønland, flyttede han snart med ind i toppen af hendes departement, begavet med en strøm af hastesager, mens hans mentor fra tiden i København, Lars Emil Johansen, blev formand for Inatsisartut. Rejseminderne fra Avarua samlede støv, men forestillingen om free association var ikke helt gemt af vejen. I en fremtidsvision kunne han stadig se Grønland og Danmark for sig som to uafhængige nationer – tre, hvis færingerne ville – sammenkoblet af en kortfattet traktat, der klargjorde, på hvilke områder de tre nationer fortsat ville samarbejde: „Det ville gøre det langt nemmere at håndtere en række af de uenigheder med Danmark, vi kæmper med i dag – uranen, udenrigspolitikken og alt det andet.“

De grønlandske drømme om større uafhængighed bygger stadig ikke på nogen fiks og færdig opskrift. Selvstyreloven fungerer nu som rettesnor for fordelingen af magten mellem Grønland og Danmark – men også som en åben dør for fremtidige forandringer, hvis et flertal af grønlænderne en dag skulle ønske det.
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Epilog

 

Miljøminister Kim Kielsen rejser sig, da interviewet er ved at være forbi, og viser vej fra sit strømlinede kontor i regeringstårnet, ned ad gangen, rundt om et hjørne og ind, hvor andre ville have gemt kopimaskinen eller garderoben. Her står ministerens vældige kummefryser. Den grønlandske regering har indrettet sig i hypermoderne omgivelser med stilige møbler og store glaspartier fra gulv til loft ud mod himlen som på et advokatkontor på Manhattan, men i baglokalet viser Kim Kielsen nu stolt sin kummefryser frem, proppet til randen med moskuskøller, sælkød, rider og alke komplette med hoveder og vinger, solide klodser af sildepisker – en hval, som Kim Kielsen og venner har skudt fra joller – sortebær i store poser, mattak, tørfisk af torsk og solide stykker af de rensdyr, ministeren selv har jagtet og båret ned fra fjeldet. Kummefryseren sikrer, at Kim Kielsen altid kan få grønlandsk mad til de måltider, han indtager i arbejdstiden; præcis som han altid spiser grønlandsk mad hjemme. Tilbage ved skrivebordet klikker han en serie private foto frem på den store computerskærm. Her ses ministeren og tre døde moskusokser: „Dem skød jeg dagen efter en rejse hjem fra New York.“ Andre viser ministeren og to isbjørne nær Paamiut, ministeren på rensdyrjagt med datteren, ministeren og fire marsvin med store blodige skudhuller arrangeret på klippen: „Jeg skyder jo ikke, for at de skal lide. Jeg skyder, for at de skal dø.“

Kim Kielsen, tidligere politimand, høj og bredskuldret, understreger flere gange, at han langt hellere opholder sig i fjeldet eller til havs end på kontoret i Nuuk: „Jeg bliver ædt op indefra, når jeg sidder her indendørs.“ Pointen skærer han ikke ud selv; de færreste politikere i Nuuk kunne finde på at sige det direkte, men det kan ikke misforstås, at miljøministeren opfatter sin egen tætte personlige forbindelse til den grønlandske natur som en art sikkerhed for rigtigheden af de beslutninger, han som minister skal træffe for at forvalte og beskytte det grønlandske miljø. Det er en grundtone, gæster udefra kan fornemme under samtaler i Grønland: Tørfisken på altanen, det allestedsnærværende hav, jagten, klapmydserne, den grønlandske kost, turene i fjeldet, hundeslæden, jollen og fiskeriet, alkene, sortebærrene, hvalhuden, sælspækken, riflen og ørrederne, laksen og ammasetterne, rensdyrene, hvalrosserne og kulden ude på isen bliver til en konstant oplevet symbiose med naturen, der for mange er erkendt og håndgribelig, og for folk som Kim Kielsen går hen og bliver politisk.

På overfladen er naturen velegnet til at charmere turisterne, men det stikker langt dybere end som så. For Kim Kielsen og mange andre udgør sammenhængen med omgivelserne et afgørende grundvilkår og en dyb og skattet kvalitet i sig selv, der stiller dem anderledes end andre. De lader gerne forstå, at uden fornemmelse for denne dimension vil udefrakommende vanskeligt kunne begribe den kontekst, hvori de skarpe politiske beslutninger skal træffes. Kim Kielsen forsikrer sin gæst om, at intet mineselskab og intet olieselskab nogensinde vil få udvindingstilladelse til noget som helst i Grønland, medmindre de kan overbevise ham og hans ministerkolleger om, at alt vil foregå i den strengeste respekt for den grønlandske natur, og det ligger i luften, at hans egen og hans fællers faste forbindelse med denne formidable rigdom af ubesudlet natur i sig selv udgør en art bevis. De skarpeste eksperter og de mest avancerede analyser vil til stadighed blive mobiliseret for at forhindre utilsigtede miljøskader, siger han. Industrien bliver forpligtet på best available practice og de barskeste regelsæt, der kan opstilles, og en del af forsikringen for håndhævelsen ligger ifølge ministeren netop i, at han personligt og hans landsmænd selv er så tæt forbundet med den natur, der er tale om.

På den måde bliver mødet med Kim Kielsen og hans kummefryser et vigtigt pejlemærke under den korte, journalistiske ekspedition, der ligger til grund for disse sider, og som i øvrigt ligger i forlængelse af bogen Når isen forsvinder fra 2013. Kim Kielsens overbevisning om, at hans eget dybe engagement i naturen vil hjælpe ham til at træffe de rette politiske beslutninger, er et glimrende eksempel på, hvordan grønlandske politikere og beslutningstagere i det hele taget tillægger deres eget grønlandske udgangspunkt betydelig og voksende vægt.

Grønland er på vej til at indtage en ny plads i verdenssamfundet, rigsfællesskabet med Danmark ændrer sig uigenkaldeligt, uanset hvordan det hele ender, og Kim Kielsens hang til tørfisk kan læses direkte ind i processen. I internationale sammenhænge præsenterer Aleqa Hammond og andre af Grønlands repræsentanter allerede deres nation som en selvstændig enhed, der på egen hånd træffer de afgørende beslutninger om fremtiden, mens forbindelsen til Danmark fremstår som sekundær eller helt ignoreres. Den særlige grønlandske egenart, den gamle fangerkultur, sproget og den stærke forbindelse til naturen fremelskes som et bærende lag i hele konstruktionen. Politologen Ulrik Pram Gad, der selv har opereret i de politiske snirkler i Nuuk og forsket i Grønlands nyere tænkning, har på tankevækkende vis beskrevet, hvordan disse centrale træk i dag kædes sammen i en del grønlænderes syn på sagen: Selvstændigheden, demokratiet og velfærden i Grønland skal udbygges, ikke mindst for at skabe rum og plads til at udfolde den ægte grønlandske kultur, sprogpragten og den grønlandske levevis. Uran, jernmalm og olie er i denne forståelse af Grønlands muligheder ikke et mål i sig selv, men en nødvendighed, der skal gøre det muligt at opbygge et stærkt grønlandsk velfærdssamfund og til sidst krænge den danske overfrakke af, så de, der bor i Grønland, endelig kan leve et liv i pagt med naturen og den grønlandske folkesjæl.

Indtil videre kan denne grundindstilling og den danske regerings opfattelse af rigsfællesskabet lige akkurat finde sammen til en fortælling om, at Danmark og Grønland stadig trækker i samme retning. I både København og Nuuk kan historien om rigsfællesskabet endnu fortælles, som om alle står sammen om at rykke Grønland videre mod stadigt større grader af modernitet, velfærd og veluddannet ansvarlighed for samfundets drift. Selvstyreloven fra 2009 forenede efter bedste demokratiske tradition danskere og grønlændere i et godt gammeldags kompromis, som de mest magtfulde kræfter i både det danske folketing og i Nuuk indtil videre opfatter som en udmærket ramme om de kommende års fælles indsats.

Den voldsomme polemik, der fulgte i kølvandet på Minik Rosing-rapporten i starten af 2014, viste til gengæld, hvordan en basal uenighed om rigsfællesskabets fremtid hele tiden lurer under overfladen. Minik Rosing-rapporten indeholdt den uudtalte påstand, at visionen om et selvfinansieret, uafhængigt Grønland vil forblive en illusion i al overskuelig fremtid, og det blev i lyntempo klarlagt, at det netop er sådan, hovedstolen af danske politikere og opinionsmagere holder af at se virkeligheden. Den bastante afvisning af forskernes resultater i regeringstårnet i Nuuk understregede, hvordan Aleqa Hammond og hendes politiske allierede agter at holde fast i en anden udlægning af fremtiden, og der er et valgresultat fra 2013 og en del andre tegn på, at de har mange grønlændere med sig. Det uafhængige Grønland er ikke kun en vision, Aleqa Hammond hiver op af hatten ved passende lejligheder for at tryllebinde sit publikum af internationale investorer eller fiskere ude på kysten, sultne efter en fængende fremtidsvision. Forestillingen om et Grønland på vej mod både økonomisk og politisk uafhængighed af Danmark fungerer som et væsentlig led i mange grønlænderes forestilling om, hvem de selv er. Som Ulrik Pram Gad formulerer det, er den fremtidige uafhængighed af Danmark blevet en del af selve identiteten, som kun vanskeligt kan skrælles af – uanset om økonomerne med overbevisende analyser fastholder, at den omsat til politik bliver uheldssvanger, og at danskerne holder på, at rigsfællesskabet er den bedste løsning for alle.

For beslutningstagerne i København tårner udfordringerne sig op. Som Mogens Lykketoft forklarede på sit kontor på Christiansborg, baserer det moderne Danmarks forhold til Grønland sig på den basale grundopfattelse, at levestandarden for den enkelte borger i Grønland ikke må adskille sig væsentligt fra de vilkår, der gælder i Danmark. Danmark kan ikke leve med, at børnene i den gamle koloni har for lidt at spise, eller at de gamle må fryse i dårlige boliger. Det står ikke formuleret på den måde i lovgivningen; det hører ikke til friseteksterne på Folketingets vægge, men sådan spiller klaveret i dansk politik. Sådan har det været, siden Thorvald Stauning rejste til Grønland i 1930 og skrev en bog om turen, og hans efterfølger Hans Hedtoft skubbede på, så grønlænderne blev statsborgere i Danmark.

Følgen er, at den danske regering står med en historisk udfordring, der rækker langt videre end de aktuelle skærmydsler med Aleqa Hammonds regering om uran, magten og udenrigspolitikken. Mens politikerne og offentligheden i Grønland og Danmark højlydt diskuterer forsoning og skyld, råstoffer og rimelighed, forudser økonomerne et underskud på de grønlandske finanser på 300 millioner om året allerede i 2020. Et underskud, der vil vokse til tæt på en milliard om året frem mod 2030, såfremt Grønland ikke får nye indtægtskilder og gennemfører en stribe vanskelige reformer af velfærdssystemet. Folketinget fastfrøs med selvstyreloven det danske bloktilskud, så det ikke længere er til løbende forhandling, men et brutalt underskud i Grønland kan hurtigt gøre det pinligt nødvendigt med flere penge til Grønland. Hvis ikke fiskeriet begynder at kaste mere af sig; hvis ikke indtægterne fra minerne begynder at klinge, eller de grønlandske beslutningstagere selv kan reformere sig til en bedre økonomi, vil den dybe danske forpligtelse, som 300 års dansk historie i Grønland har skabt, slå til igen – og deadline nærmer sig. Som statsminister Helle Thorning-Schmidt skrev i en kronik i Berlingske i april 2014, svarer det underskud, økonomerne varsler for Grønland, til et underskud på 100 milliarder om året i Danmark i 2040, og det står ikke klart, hvordan Danmark vil møde den fremtid. Meningsmålingerne viser i skrivende stund, at Dansk Folkeparti, der som det eneste parti på Christiansborg ikke stemte for selvstyreloven i 2009, og som er uhyre kritisk over for Aleqa Hammonds politiske projekt, efter næste folketingsvalg måske igen får afgørende indflydelse på regeringsførelsen i Danmark.

I Nuuk har politikerne længe forstået alvoren. En pengemangel som den, der tegner sig, vil være gift for de udbredte visioner for Grønlands udvikling og muligvis også for forholdet til Danmark. Den pinefulde afhængighed af Danmark vil igen øges, med alt hvad det vil indebære af knægtet stolthed, opbrud og bristede forhåbninger. Der går ikke en uge uden nye overskrifter fra fronten. Naalakkersuisut udsteder nye udvindingstilladelser til udenlandske mineselskaber, nye licenser til at bore i havbunden, Aleqa Hammond holder nye møder med diplomater fra Japan, Korea, Kina. De grønlandske politikere udvider for fuld kraft samarbejdet med alle, der kan skaffe nye investeringer og indtægter til landet.

Lige om hjørnet stråler Island som ledestjerne for dem, der drømmer om øget uafhængighed. Islændingene optræder med den største selvfølgelighed som selvstændige væsener i FN, ved De Olympiske Lege og i alle de andre sammenhænge, hvor Grønlands repræsentanter stadig primært færdes som del af det danske rigsfællesskab. Det islandske flag vajer i Nuuk hver eneste dag: Islændingene har som de første i nyere tid åbnet en diplomatisk repræsentation i Nuuk, i øvrigt i et af de fine fredede træhuse nede ved kolonihavnen.

Grønlænderne glæder sig over omverdenens voksende interesse. Allerede da Mao Zedong i 1974 mødtes med statsminister Poul Hartling, udviste den kinesiske formand interesse for Grønland, og interessen er fastholdt. Kinesiske delegationer nikker sig venligt frem blandt politikere og embedsmænd i Nuuk, mens den danske efterretningstjeneste diskret forsøger at holde rede på, om der er grund til egentlig bekymring. Dansk erhvervsliv holder netværksmøder, grubler og overvejer situationen, men det er dyrt og svært at investere i Grønland, sporene skræmmer, og pensionskassernes milliarder skal jo forvaltes stringent og enøjet med sigte på smedemesterens otium og ikke på den vanskelige udvikling af Grønland, selvom det måske reelt ville gavne nationen og dermed også smedemesteren ganske meget mere.

De kommende års debat om rigsfællesskabet vil kræve velkvalificerede og lydhøre deltagere, og mange hindringer skal overvindes, hvis samtalen skal udvikle sig gavnligt. Idéhistorikeren Astrid Nonbo Andersen påpeger med sin ph.d.-afhandling om De Vestindiske Øer i 2014, hvordan det officielle Danmark stædigt afviser at engagere sig i kortlægning af sin egen fortid som kolonimagt, når initiativet kommer fra de koloniserede selv, og den grønlandske forsoningskommission fægter nu videre uden dansk deltagelse. Samtalen mellem Grønland og Danmark har altid været tynget af det usagte, af uligheden og den sproglige kløft, men der er ingen vej uden om. Selvstyreloven plantede muligheden for løsrivelse solidt på den grønlandske dagsorden; ånden er ude af flasken, og den hopper ikke ned igen foreløbig. Hele den grønlandske nation har længe været på vej, og i Danmark er politikerne og mange andre heldigvis ved at erkende, at indretningen af forholdet til Grønland hører til nationens topprioriteter. Det breder sig som ringe i vandet: I erhvervslivet, på de danske universiteter, i gymnasierne og i skolerne eksploderer interessen.

Bogen her kan forhåbentlig tjene som et lille bidrag. Debatten fortsætter på www.martinbreum.dk og på Facebook: ArktiskUpdate.
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Denne bog er tilegnet Hanne, mit solskin.
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Her følger et udpluk af de mange skriftlige kilder, der er indgået i arbejdet med bogen og en kort liste over netbaserede nyhedskilder, der fokuserer på udviklingen i Grønland og Arktis.

På www.martinbreum.dk findes et dybere og opdateret udsnit af den offentlige debat om forholdet mellem Danmark og Grønland og udviklingen i Arktis i bredere forstand.
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NYTTIGE LINKS

www.martinbreum.dk

Opdateret samling af aktuelle artikler om rigsfællesskabet, Grønland og Arktis fra danske medier.

www.facebook.com/ArktiskUpdate

Facebookside med nyheder om Grønland og Arktis

 www.kamikposten.dk

Dansk nyhedsportal om Grønland

www.thearcticjournal.com

Nyheder om Grønland og Arktis på engelsk

www.sermitsiaq.gl

Grønlands centrale nyhedsportal

www.knr.gl

Nyhedsportalen fra KNR, Grønlands sidestykke til DR

www.barentsobserver.com

Engelsk- og russisksproget norsk-russisk nyhedsportal med fokus på Barentsregionen og Arktis.

www.byers.typepad.com/arctic

Privat blog, dokument- og artikelsamling om Arktis forvaltet af den canadiske Arktis-ekspert Michael Byers, University of British Columbia.


Af samme forfatter:

Portræt af et mord (Thorups Forlag 1990)
Menneskeret i Afrika (Det Danske Center for Menneskerettigheder 1993)
„Mareridt i to akter (Blødersagen)“ i: Magtens Bog (Aschehoug 2002)
Når isen forsvinder – Danmark som stormagt i Arktis,
olien i Grønland og kampen om Nordpolen (Gyldendal 2011)
Når isen forsvinder – Danmark som stormagt i Arktis,
Grønlands rigdomme og kampen om Nordpolen, revideret,
udvidet udgave (Gyldendal 2013)
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