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      Indledende

      
        Forord

        I denne bog er fremstillingen af dansk litteratur koncentreret om det historisk repræsentative. Baggrunden er det pres, der i de senere år fra flere sider er blevet rettet mod den nationale tradition. Det ansporer til en anden vægtning og en stærkere sortering end den, man normalt finder i litteraturhistoriske fremstillinger. For det første har vi af hensyn til det fulde historiske overblik givet det lange tidsrum frem til 1770 behørig plads i forhold til det par århundreder, der følger efter. For det andet har vi stiliseret litteraturens store netværk af stier og forgreninger ned til en enkel kraftig streg. Hovedsporet er vores bud på den udgave af den litterære tradition, som danskerne skal bringe med ind i fremtiden. Bogens målgruppe er derfor ikke alene lærere og studerende i faget dansk, men også den alment interesserede læser.

        Den danske litteraturs historie falder i denne fremstilling i seks hovedkapitler: oldtid, middelalder, 1536-1770, 1770-1870, 1870-1965 og 1965-2000. Den sidstnævnte periode er så tæt på nutiden, at et hovedspor endnu ikke klart tegner sig, og den behandles i et afsluttende essay med undertitlen Et forsøg. I bogens indledning uddybes det ovenfor antydede synspunkt, og periodeopdelingen motiveres. Hvert af de tre hovedkapitler, der dækker tidsrummet 1536-1965, indledes af et overblik, dvs. nogle groft opridsede historiske rammer. Her skitseres de væsentligste politiske forhold, de vigtigste forhold omkring produktion og distribution af bøger samt periodens overordnede ideologiske forestillinger. I oldtids- og middelalderkapitlerne er de nævnte forhold indeholdt i teksten, og på grund af de særlige vilkår for tiden 1965-2000 har vi ikke ønsket at etablere en sådan ramme for denne periode.

        Indledningen og overblikskapitlerne er skrevet af Knud Wentzel, oldtid og middelalder af Jens Anker Jørgensen, tiden fra reformationen til og med Ewald af Bjarne Sandstrøm, slutningen af 1700-tallet (tidsskrifterne og Baggesen) af Svend Skriver, tiden fra 1800-1918 af Johnny Kondrup, 1918-1945 af Peter Olivarius og 1945-1965 af Svend Skriver. Det afsluttende essay om tiden 1965-2000 er skrevet af Marianne Stidsen. De seks hovedkapitler er blevet diskuteret i forfattergruppen med megen frugtbar kritik, ideudveksling og revision til følge, så der er i nogen grad tale om et teamwork.

        Vi vil gerne på dette sted vedgå vores gæld til den omfattende forskning på området, dels af decideret litteraturhistorisk karakter, dels på mere specifikke felter. Den indgår i arbejdet i langt højere grad, end det er synligt, men for ikke at tynge fremstillingen har vi afstået fra at referere denne forsknings diskussioner.

         Bortset fra enkelte rettelser er teksten i e-bogsudgaven identisk med teksten i udgaven fra 2005.

      

      
        Indledning

        
          Litteratur, identitet og historie

          Litteraturen fortæller kun sparsomt om de materielt funderede kræfter i vores liv, men så meget desto mere gavmildt om bevidsthedens. Litteratur er et af de bedste vidnesbyrd om de mange mulige opfattelser af verden, mennesket, kønnene, religiøsiteten, samfundet, som et fællesskab producerer. Litteraturens historie, den danske såvel som verdenslitteraturens, udgør et umådeligt lager af højt kvalificerede og smukke vidnesbyrd om den menneskelige bevidstheds muligheder.

          Det henligger i en ganske ligefrem orden, den historiske kronologi, der er udtryk for sin egen form for viden. På Grønland har man været i stand til at føre et bor hele vejen ned gennem indlandsisen, ikke for at finde noget på bunden, men for at studere, hvad der gemmer sig på vejen derned. Den tre km lange borekerne af is, som blev trukket op, rummer et repræsentativt udsnit af de lag af sne, som er faldet år efter år og har lejret sig over hinanden som is. Hvert lag har opsuget vidnesbyrd om sin periodes klimatiske forhold. Nu ligger alle perioder tilgængelige, daterede og i kronologisk orden, i den lange iskernes mange led, der har hver sin farvenuance, hårdhedsgrad og særlige indhold af partikler. På samme måde foreligger dansk litteraturs historie som et antal perioder, hvis kronologiske orden oplyser om, på hvilke tidspunkter og i hvilken rækkefølge nye virkelighedsforestillinger og udtryksformer er brudt frem.

          Denne historie og dens perioder, dens successive lag af fortid, er imidlertid ikke inaktive, nedfrosne som borekernens led på led, der kun fortæller om den svundne tid. Hvad litteraturens historie fortæller om, er samtidig aldeles aktuel nutid. Hvad den fremviser, er frembruddene i fortiden af de virkelighedsforestillinger og udtryksformer, som lag for lag har opbygget vores moderne bevidsthed, hvor fortidens lag er varme og særdeles virksomme. Denne nutidsbevidsthed formes selvfølgelig også af kræfter, der kommer udefra lige nu. Men på samme måde som et voksent menneskes bevidsthed er formet af dets opvækst, er vores kollektive nutidige forestillingsverden opbygget af fortidens trinvise tilvækst af virkelighedsbilleder. Vi er historien. Den historiske identitet er en størrelse, man som individuel deltager i samfundsfællesskabet kan identificere sig med eller distancere sig fra, men ikke ophæve. Kontinuiteten kan imidlertid brydes; historien fortæller både om frembrud og om undergang af fælles forestillinger og værdier.

          Der er ingen tvivl om, at den historiske identitet er under kraftig beskydning for tiden. Det danske samfund er her ved indgangen til det ny årtusind dybt involveret i globaliseringen, dvs. i en international kultur med fremtid og omdannelse på programmet. Vi er medlemmer af den europæiske union. Vi er storforbrugere af en amerikansk domineret vare-, medie- og underholdningskultur. Og Danmark er mål for en indvandring, hvis forskellige grupper dyrker deres egne kulturer ved siden af den traditionelt danske.

          I dette nærmest kaotiske politisk-kulturelle opbrud er identiteten stadigvæk en magtfuld størrelse, der ikke sådan lader sig opløse. Det er den, der ligger i ordet ‘vi’. Den er lige så omformelig og dunkel, som den er hårdnakket. Det er den, der rumsterer i de politiske kampe om EU og indvandring. Hvad ordet ‘vi’ henviser til i disse politiske konflikter, er oplevelsen af kollektiv folkelig identitet, der ofte får et nationalistisk tilsnit.

          Denne oplevelses gyldighed anfægtes i disse år af de omtalte internationale kræfter. Deres fremmarch får nogle til at mene, at oplevelsen af national identitet er ude af trit med tiden eller direkte skadelig. Samtidig er det mærkbart, at behovet for den er mere højrøstet end på noget tidspunkt siden anden verdenskrig, hvad der er helt normalt. Interessen er særlig intens, når identiteten er truet, dvs. i situationer, hvor der også er gode grunde til at droppe den. Men uanset om vi går ind for den fælles identitet eller ønsker den afskaffet, må de fleste af os indrømme, at vi ikke ved, hvad det nationale ‘vi’ overhovedet henviser til. Vi har svært ved at blive enige om, hvad sagen drejer sig om.

          Uanset forvirringen er det indlysende, at identitetens sted er historien. Ordet kommer af „idem“, den eller det samme. Vi danskere er ikke alene de samme som hinanden og til forskel fra andre befolkninger. Vi er først og fremmest de samme som os selv, dvs. som dem vi var for et år siden, for ti år siden, hundrede år, tusinde år. Der er tale om en samhørighedsoplevelse over tid og sted, der mindre underbygges af objektive kendsgerninger end af stærke strukturer i den kollektive psyke. Denne oplevelse er kernen i ethvert fællesskabs identitet – „årtusinders åg på vor nakke blev lagt“, som socialisterne sang.

          Den historiske identitet er som oftest en helt uklar fornemmelse. Men ligesom en kriminalgåde udgør den et antal spor, der kan belægges med kendsgerninger, gøres til genstand for diskussion og tilskrives større eller mindre betydning. Til forskel fra kriminalgåden kan der ikke skabes nogen endelig løsning, lige tilfredsstillende for alle grupper i fællesskabet; men der kan skabes historiske spor, der kaster lys over det ellers uklare. Dansk litteraturs historie er et sådant spor; her kan man få syn for sagn.

          Her kan noget af dunkelheden opløses, identiteten kan belægges med åndelige kendsgerninger – tekster – og gøres til genstand for oplysning og diskussion. Hensigten med denne bog er at åbne for dansk litteratur som en historisk række af bevidstheds- og udtryksformer, der repræsenterer en væsentlig bestanddel af vores identitet.

          Dette formål, og den kulturelle konfliktsituation, det indskriver sig i, har skærpet synspunktet på det litterære materiales relevans. Når denne fremstilling kun fylder omkring 650 sider, er det ikke udtryk for faglig beskedenhed, men for en overbevisning om, at der er brug for at fokusere på det absolut relevante. Dette fritager naturligvis heller ikke denne fremstilling fra den uundværlige diskussion om, hvilke forfattere og værker der må anses for litteraturhistorisk relevante. Men grundlaget for vores udvælgelse er altså det ovenfor skitserede. Har læseren lyst til større bredde og nuancering, findes der mere omfattende danske litteraturhistorier. Fremstillingen her koncentrerer sig om det historisk repræsentative, om den identitetsskabende overlevering i den litterære tradition frem for bredden og nuancerigdommen. Den koncentrerer sig om en kvalificeret hovedvej, som det er klart meningsfuldt at holde åben, et rimeligt pensum for den studerende, en overskuelig fortælling for den almindeligt interesserede læser.

        

        
          Perioderne

          Dansk litteraturs historie falder her i seks overordnede perioder, hvoraf den første og den sidste har særstatus, fordi de befinder sig på hhv. særlig lang og særlig kort afstand til nutiden.

          Den ældste tid, oldtiden, er – set fra eftertidens synsvinkel – en hedensk periode, hvis vigtigste tekster handler om den nordiske mytologi og om slægternes liv.

          I middelalderen, der begynder midt i 1000-tallet, sætter kongemagten sig igennem over for det gamle slægtssamfund; men det gør også den kristne kirke. I de ca. 500 år frem til reformationen har vi altså hele tre magtbærende lag i landet, mere og mindre jævnbyrdige, som producerer hver sine tekster med hvert sit livssyn: kirken, kongemagten og de gamle slægter, der efterhånden bliver til adel.

          Med reformationen i 1536 indføres ikke alene en ny kristendom, den protestantiske, men også det hierarkiske magtsystem under kongemagten, hvis højdepunkt er enevælden. Her blomstrer et nyt medium, hvis betydning skal blive overvældende, den trykte bog. Den får i denne periode især religiøst og magtloyalt indhold, samt spredte tilløb til noget andet.

          Dette andet, den egentlige skøn- eller fiktionslitteratur, sætter sig igennem i den følgende periode, der strækker sig fra 1770 til 1870. Her er litteraturen en del af den dannede offentlighed, der udgør det første modspil til enevælden. Dette hundredårs litteratur bliver fortrinsvis dyrket af det højere borgerskab, som tillægger digtningen stor betydning. Denne litteratur er domineret af harmonisøgende forestillinger, der ikke bryder med kristendommen.

          Det gør til gengæld den følgende periode, 1870-1965. Her bliver alle overleverede værdier genstand for debat, og alle nye værdier får et kortvarigt liv. I denne periode breder litteraturen sig i samfundet, et samfund, der nu styres ud fra demokratiske og sekulariserede forestillinger, og som tillægger digtningens forestillinger aftagende betydning.

          For det historiske synspunkt er nutiden den største gåde. Det gælder også litteraturhistoriens nutid, der her fastholdes i perioden 1965-2000. Her er der truffet valg med andre begrundelser end i den øvrige fremstilling, og flere af dem kunne med rette ledsages af spørgsmålstegn. Denne periode betragtes altså med et andet blik end de forrige, mindre overblikspræget og sorterende, mere prøvende.

          De overordnede perioder, der her er skitseret, er baseret på nogle skel, som kræver en kommentar.

          Reformationsåret 1536 repræsenterer et samfundshistorisk skel. Ved Christian 3.s tiltræden foregår der et skift i landets grundlæggende magtforhold, der peger frem mod enevælden. Dette sker samtidig med en dybtgående ændring i landets officielle kultur, reformationens overgang fra katolicisme til protestantisme. Denne ændring danner grundlag for nye tekstformer med en anden tydning af menneskelivet end middelalderens.

          Det næste skel, 1770, er kulturhistorisk begrundet. Samfundshistorisk sker udviklingen mere gradvis; men på det kulturelle område udløser trykkefrihedens indførelse i 1770 en række afgørende nydannelser, der peger frem mod den dannede offentlighed. Det er først på dette tidspunkt, vi får den kultur, vi kender som den litterære. Litteraturens særlige udtryks- og erkendelsesformer fremfører nu deres egne nye fortolkninger af tilværelsen.

          Årstallene 1870 og 1965 repræsenterer udelukkende litteraturhistoriske skel. Nu har litteraturen forlængst etableret sig i det danske samfund. At dens status ikke er den samme i 1870 og i 1965 er en sag for sig. Hvad der her i begge tilfælde er valgt som periodemæssigt skelsættende, er ændringer inden for det litterære område alene. Disse litterære nyorienteringer sker midt i stærke ændringer i samfunds- og kulturlivet, der tenderer mod at isolere beskæftigelsen med litteratur fra de styrende kræfter i samfundet.

        

        
          Danmark og Europa

          De ovennævnte periodeskel skifter altså basis op gennem historien, fra et samfundshistorisk over et kulturhistorisk til de to litteraturhistoriske. Denne gradvise indsnævring hænger sammen med en udvikling i fænomenet litteratur i Danmark, som har været antydet ovenfor. Udtrykket litteratur bruges i denne fremstilling dels som overbegreb for dens emne, dels mere specifikt som synonym med skønlitteratur og fiktionslitteratur, mens andre tekstformer omtales på andre måder. Helt frem til omkring 1770 består det, man kalder dansk litteratur, hovedsageligt af sådanne andre ikkefiktive tekstformer: historieskrivning, andagtstekster, love, salmer, hyldestdigte, essays osv. Til gengæld er disse tekster oftest snævert forbundet med de magtbærende institutioner i samfundet – og dermed tættere forbundet med den samfundshistoriske udvikling, end det senere bliver tilfældet.

          I et europæisk perspektiv er etableringen af en decideret litterær kultur i Danmark omkring 1770 temmelig sen. Det hænger sammen med vores placering i randzonen af det, der blev det kulturelle Europa, domineret af kristendom og klassisk græsk-romersk kultur. Vores afsides placering i forhold til disse arnesteder for europæisk kultur gav i oldtiden og middelalderen plads til fx den norrøne litteratur og til folkeviserne. Til gengæld var den også årsag til den sene etablering af en egentlig litterær kultur. Når man læser den danske litteratur fra de første halvtreds år efter 1770, er det mærkbart, at vi er sent ude. Her trækker digtningen ofte på værker og åndelige traditioner fra mere end to tusind års europæisk litteratur, som Danmark ikke har del i. Vi har ingen homeriske digte, ingen Ovids Metamorfoser, ingen Dekameron eller Don Quixote, ingen klassiske græske eller franske tragedier, ingen Shakespeare, ingen Robinson Crusoe eller Candide.

          Denne forskel mellem dansk litteratur og de store litteraturer i Europa må imidlertid ikke fordunkle et helt grundlæggende faktum: Fra og med kristendommens indførelse i Danmark er vores litteratur europæisk, på samme indgroede måde som det danske sprog er et europæisk sprog. Når der tales om, at en litteraturhistorie bør orientere om den europæiske litteraturs indflydelse på den danske, tænkes der normalt på fænomener som Molières indflydelse på Holberg, Hegels indflydelse på Kierkegaard o.l. Men når man tænker på kristendommens og den græsk-romerske litteraturs og filosofis betydning som selve grundlaget for hele den europæisk-vestlige kultur, så svinder en indflydelse som den førnævnte ind til kortvarige og lokale overfladefænomener – som fremstillingen i denne bog kun tildeler en tilbagetrukken plads. Den forekommer mindre betydningsfuld end det forhold, at den danske litteratur og kultur er en variant af den europæisk-vestlige – i dens dybtgående forskellighed til fx de islamiske, buddhistiske og hinduistiske kulturer.

          Når der før blev talt om ‘vores’ historiske identitet, var det i denne relative betydning: vi danskeres historiske identitet som en variant af den alment europæiske. Dette relative begreb om ‘os’, der kan siges at have selvfølgelighedens tyngde, må ikke forveksles med det smallere spor i vores kultur, der fremhæver vores identitet i kvalitativ distance til vore nærmeste naboer, en tradition der litterært repræsenteres af tekster som Saxos Gesta Danorum, Ingemanns historiske romaner og fædrelandssangene. Den danske identitet derimod, der træder frem i vores litteratur som helhed, er nok et nationalt fænomen i den forstand, at den drejer sig om Danmark. Den udgår fra og drejer sig om dette fællesskab, som efter en lang historisk udvikling udgør en politisk-økonomisk enhed, som har et fælles sprog, som befinder sig inden for givne geografiske grænser osv. Men den er ikke et nationalt fænomen i den selvbekræftende – nationalistiske – betydning, som dyrkes i forbindelse med den førnævnte tradition. Dansk identitet er blevet til i et europæisk miljø, der ikke har optrådt som dens fjende, men som et klima, der har forsynet den med lys og luft.
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