
    
        Kære læser

        ”Litteraturen og den kærlighed, der ikke bliver gengældt, er dybt beslægtede; det er mens vi oplever det sidstnævnte (når vi spiser chokolade i sengen, føler os ensomme klokken 3 om natten), at vi tiltrækkes mest af det førstnævnte. Lykken er måske god for kroppen, men sorgen er bedre for forlagsindustrien – og litteraturens overlevelse.”

         

        Alain de Botton

         

        God fornøjelse med dit gratis uddrag fra Tiderne Skifter

    


Om Det overflødige menneske

Er du overflødig? Selvfølgelig ikke. Er dine børn? På ingen måde. Dine slægtninge? Dine venner? Er der nogen  der opfatter sig selv som overflødig? Alligevel er der mange mennesker her i verden  der må regnes for at være overflødige  hvis man spørger økonomer  internationale organisationer og globale aktører 

     

Den  som ikke producerer og ikke konsumerer  er overflødig   sådan lyder senkapitalismens morderiske logik. Overbefolkning er vores planets største problem   påstår den internationale elite. Men hvis menneskeheden skal reduceres  hvem er det så  der skal forsvinde  spørger Trojanow i sit humanistiske stridsskrift om menneskets overflødighed. I sin indtrængende analyse kommer han rundt om klimaforandringernes ødelæggelser  over den neoliberale arbejdsmarkedspolitiks ubarmhjertighed og til den massemediernes apokalypse  som vi   de tilsyneladende vindere   følger med begejstring. Men det er kun os selv  der bliver narret: Det handler om os. Det handler om alle.

     

Forfatteren til den internationale bestsellerroman Verdenssamleren har skrevet et stærkt polemisk og meget nytænkende politisk/kritisk essay om menneskets værd i de store samfundsøkonomiske regnestykker.

     

Det overflødige menneske er første bind i Tiderne Skifters nye debatserie.
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Du kan undværes

Ingen mand, intet problem.

Josef Vissarinowitsj Stalin

Er du overflødig? Selvfølgelig ikke. Er dine børn? På ingen måde. Dine slægtninge? Dine venner? Spørgsmålet lyder decideret uforskammet, det ved jeg godt. Ærlig talt opfatter jeg heller ikke mig selv som overflødig. Hvem gør det? Undtagen på rigtig dårlige dage. Og dog er der mange mennesker her i verden, der må regnes for at være overflødige, hvis man spørger økonomer, internationale organisationer og globale aktører. Hvis man ikke producerer noget og – hvad der er endnu værre – heller ikke konsumerer noget, så indgår man ikke i de store samfundsøkonomiske regnestykker. Hvis man intet ejer, er man ikke en fuldgyldig samfundsborger. „At købe er at leve“, sådan lyder det allestedsnærværende reklameslogan for butikskæden dm. Tilværelsen består udelukkende i at konsumere. Med andre ord lyder senkapitalistismens pointe, at markedets grænser samtidig er frihedens grænser.

Den selvforsynende bonde anses for at være en anakronisme, en hæmsko for den rivende udvikling, og derfor bliver han eksproprieret og fordrevet. Den langtidsledige ses som en belastning for samfundet og bliver derfor ringeagtet. Husmanden og landarbejderen er ikke bare nogle af de fattigste mennesker på jorden, de kommer desuden til at fremstå som spildte ressourcer, i takt med at det industrielle landbrug breder sig på verdensplan. Hvor skal de bo, og hvad skal de leve af i fremtiden? Ganske vist vokser storbyernes slumkvarterer, men samtidig falder antallet af sikre arbejdspladser inden for produktionen – en udvikling, der ikke kan bremses, eftersom alle processer i et system med benhård konkurrence bliver stadig mere automatiserede. Servicesektoren, en eufemisme for dårligt betalte, fordummende eller ligefrem ydmygende job, har til dels kunnet opsuge det stigende antal overflødige mennesker (alene McDonald’s har 1,7 millioner ansatte i hele verden), men der er nødvendigvis tale om et overgangsfænomen.

 

Vi er gennem længere tid blevet advaret om, at planeten er fyldt til bristepunktet. Hvor mange besætningsmedlemmer, der i bedste fald er plads til på rumskibet „Jorden“, er et teoretisk og omdiskuteret spørgsmål, som ikke har nogen betydning i denne sammenhæng. Det bliver vanskeligt at finde en middelvej mellem på den ene side inkarnerede optimister, der ikke mener, at 12 milliarder mennesker indebærer en risiko for en økologisk katastrofe, og på den anden side vaskeægte misantroper, der opfatter mennesket som en „virus, planeten bør helbredes for“ (James Lovelock). Det afgørende er, hvordan man formulerer problemet. Hvis alt for mange mennesker klumper sig sammen på en tømmerflåde, er det langt fra alle, der betragtes som overflødige, men nogle gør. Det har vi lært af de dramatiske begivenheder, der fulgte i kølvandet på tidligere tiders skibsforliser.




La Méduse

Da det franske skib La Méduse under en uduelig kaptajns ledelse gik på grund på en sandbanke ud for Senegals kyst, blev 147 passagerer i mangel af redningsbåde gennet op på en tømmerflåde, der var så søudygtig, at de mænd, der havde snedkereret den i al hast, nægtede at sætte sig op på den. Kaptajnen lovede mandskabet, at tømmerflåden ville blive trukket i land af fem redningsbåde, der var bundet sammen med et tov. Skibsofficererne havde sikret sig en plads i den forreste båd. Senegals kommende guvernør, Julien-Désiré Schmaltz, blev i sin lænestol firet ned i en velforsynet båd, hvor 30-40 af hans slægtninge og betroede medarbejdere ligeledes blev anbragt. Matroser, som svømmede for deres liv, blev med sabler forhindret i at kravle om bord på båden. Havet var uroligt, bølgerne tårnede sig op, og tømmerflåden var ved at kæntre. Inden længe faldt guvernør Schmaltz for fristelsen til at reducere sin dødvægt: Han gav ordre til at kappe tovet – en fej og egoistisk handling. Skæbnefællesskabet på tømmerflåden – tyve matroser, nogle tjenere, en slagter, en bager, en våbensmed, en bødker, en sergent, en kaptajn og nogle menige soldater samt medlemmer af Société Philantropique – var nu overladt til sig selv. De havde ikke andet at drikke end to tønder vin og to tønder vand og kun et beskedent forråd af gennemblødte kiks. Da kiksene i løbet af få dage næsten var spist op, blev det nødvendigt at træffe nogle ubehagelige valg, for selvom ganske mange af de skibbrudne i mellemtiden var døde (nogle sprang i havet, andre blev stukket ned under kampe mellem rivaliserende grupper), var der stadig for mange mennesker på tømmerflåden. Anførerne (der ude på åbent hav bevarede deres magtposition fra civilisationens hierarki) sad på en forhøjning midt på tømmerflåden og drøftede, om de skulle halvere de syges ration, men blev enige om at gå mere drastisk til værks: De svageste måtte over bord, så det resterende forråd kom de stærkeste til gode. Vi har et nøje kendskab til drøftelserne, da flere af de i alt 15 overlevende efter deres redning aflagde opsigtsvækkende rapporter med beskrivelser af en kannibalisme, de brødebetynget måtte tilstå. Eftersom der lå friske lig på tømmerflåden, var det ikke nødvendigt at ofre nogen for at sikre forplejningen, sådan som det var tilfældet under flere andre forliser. I 1766 havde besætningen på det havarerede skib The Tiger eksempelvis dræbt en af de medfølgende slaver og røget hans kød. Efter den amerikanske chalup Peggy’s forlis blev en afrikaner ligeledes ofret for det hvide fællesskab. Afrikaneren fik et skud gennem hovedet og blev derefter lagt i saltlage, hvilket gav de overlevende føde i yderligere ni dage. Uanset hvor brutale og bestialske den slags episoder virker på os, er de ikke principielt anderledes end de nuværende sociale og økonomiske forhold på kloden – med alvorlige konsekvenser til følge.

Det afgørende spørgsmål i forbindelse med en faktisk eller formodet overbefolkning lyder: Hvem kan vi undvære? Man ser aldrig på det fælles bedste, men altid kun på de eksisterende magtforhold – de svageste må kastes over bord eller fortæres. Eliten er ikke et øjeblik i tvivl om, at den selv er uundværlig, de rige stiller ikke spørgsmål ved deres gudgivne privilegier, og overklassen anser på forhånd sig selv for mere værdifuld end underklassen. Den henkastede bemærkning: „Der er for mange mennesker her på kloden,“ er således højeksplosiv ud fra en etisk betragtning.




Alt, alt for mange

Med det milde klima og den frugtbare jord kunne Irland brødføde tre gange så mange indbyggere som nu, og kun en britisk embedsmand ville påstå, at landets underkuede befolkning overhovedet ikke ejer frihedens ånd eller lysten til at leve. Man kan kun håbe, at disse tåbelige, tyranniske herskere for altid vil blive fordrevet fra irsk jord. Sikke dygtigt det engelske aristokrati forstår at moralisere over herskerne i Napoli og Dahomey og andre kongeriger. Vend blikket mod jeres eget land, vend blikket mod London og se de tusindvis af mennesker, hvis ansigter er vansirede af hungersnødens rædsler. Se de engang så smukke, dydige og flittige kvinder, som nu er tvunget til at se deres børn dø, fordi der mangler mad. Se på begge sider af medaljen: den ophøjede retfærdighed og et ædelt folks dybe elendighed.

Den irske frihedskæmper Michael O’Brians sidste ord.

Begrebet „overbefolkning“ blev udviklet parallelt med modernismen. Den begyndende industrialisering fik de fleste husmænd og håndværkere på landet til at bukke under. Disse rodløse mennesker udgjorde et reservoir af urbane proletarer, der som billig arbejdskraft ganske vist sikrede et økonomisk opsving, men samtidig besad en betydelig mængde revolutionært potentiale.

Løsningen var lige så indlysende, som den var kolonial: De uopdyrkede egne af verden sugede overbefolkningen fra de højtudviklede industrilande til sig. Derfor har indbyggerne i Nordamerika og Oceanien forfædre, der stammer fra vores breddegrader. Under The Great Famine fra 1845-49, hvor over en million irere døde af sult, udvandrede mindst 800.000 mænd og kvinder til Nordamerika. Den britiske regering gjorde ingen forsøg på at lindre hungersnøden for slet ikke at tale om at bekæmpe den. De førte en imperialistisk politik, som var ensbetydende med folkemord, og som gjorde sig gældende flere steder i 1800-tallet.

 

Overbefolkning er således i første omgang et europæisk problem, og det kan virke paradoksalt på os middeleuropæere, eftersom vi for tiden får tudet ørerne fulde med dårlige nyheder om, at vi er i fare for at uddø. Da industrialiseringen efterhånden var slået igennem, fremsatte den britiske sociolog og nationaløkonom Thomas Robert Malthus sin lov om befolkningstilvækst, som mundede ud i den berømte konklusion: „Hvis et menneske bliver født ind i en overfyldt verden, hans familie ikke har råd til at forsørge ham, og hvis samfundet ikke har brug for hans arbejdskraft, da har han ingen som helst ret til at kræve føde, og han er i sandhed overflødig her på jorden. Ved naturens store gæstebud er der ikke dækket op til ham. Naturen beder ham om at træde af, og den forsømmer ikke selv at sørge for at effektuere ordren.“ Med andre ord kan produktionen af fødevarer ikke kvantitativt følge med befolkningstilvæksten, for „den gode Gud […] har i sin barmhjertighed ikke ønsket at stille livsfornødenhederne til rådighed for os i så rigelige mængder.“ Bortset fra spørgsmålet om, hvorfor en gud, der er så dårlig til at planlægge, skulle være god og barmhjertig, bliver man frem for alt stødt af påstanden om, at det hele er uundgåeligt: Sultedøden betragtes som et vidundermiddel i forbindelse med økonomiske kriser. En del af befolkningen skal altså ofres til gavn for flertallet ligesom de syge på tømmerflåden fra Méduse? Ifølge Malthus bør man tage skarpt afstand fra sociale forsøg på at bremse en sådan udvikling. „Når en mand ikke kan leve af sit arbejde, kan han og hans familie intet stille op […] Sociale forordninger er kun til skade … og giver de fattige mulighed for at sætte børn i verden.“ Det sidste bør ubetinget undgås, for den selvtilfredse overklasse bliver ved med at kolportere myten om, at de fattige hæmningsløst reproducerer deres egen frastødende indskrænkethed, hensynsløshed og brutalitet.
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