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FORORD

I 1872 udgav jeg Paris under Communen med følgende Forord:

Til Læserne!

Denne Bog er skreven til Selverindring. Naar jeg nu offentliggjør den, beder jeg derfor undskylde, dersom min Mening, min Opfattelse og min Person skulde træde oftere og skarpere frem, end det maaske ellers vilde have været Tilfældet. Men netop Bogens oprindelige Hensigt er en Borgen for, at den er et Forsøg paa at være sandhedstro, da det naturligvis ikke kunde falde mig ind, at ville indbilde mig selv Noget, jeg vidste var urigtigt. Naar man ikkedestomindre – som jeg antager – vil beskylde mig for partisk Fremstilling, saa svarer jeg derpaa: „Det er Dem, mine Damer og Herrer! som, ved kun at have hørt Beretninger om de her omhandlede Begivenheder fra den ene Side og ved stadigt at have hørt dem gjentage, have faaet en urigtig Mening og ansee Den, der er upartisk, for at helde til den modsatte Side.“

Katholm, October 1872.

Naar Bogen nu fremkommer i anden Udgave, er Grunden ikke den, at første Udgave er udsolgt, men derimod den, at jeg ikke er tilfreds med første Udgave.

Efter at jeg havde deltaget i Frankrigs Kamp mod Tydskland som Capitain i General Billots Stab og derefter været Vidne til Borgerkrigen i Paris, vendte jeg tilbage til Danmark og skrev der denne Bog, som jeg paa Opfordring af nogle Venner besluttede at udgive. Men jeg følte mig slap, kraftesløs, mismodig, jeg mente at trænge til Ro, til stadigt legemligt Arbeide for at faa Sindet i Ligevægt og jeg bestemte mig derfor til at søge udenfor Civilisationen, jeg reiste til Nordamerika og boede i et Par Aar i Urskoven paa et Sted, hvor hvide Mænd ikke før havde slaaet Bo og hvor streifende Indianere kun af og til kom forbi. Der kunde jeg ikke læse Correctur; jeg stod ikke i Forbindelse med Omverdenen; engang f. Ex. gik der over et Fjerdingaar, hvori jeg intet Menneske saae. Inden jeg reiste hjemmefra, paatog en Ven – en Officer – sig velvilligt at besørge Udgivelsen af Bogen efter mit Manuskript; men kort Tid efter fik han Ansættelse i Udlandet og overlod da Hvervet til en Anden, der var saa god at ville forsøge paa at udføre det. Bogen blev ikke ganske saaledes, som jeg kunde ønske den – derfor udgiver jeg den paany, under en lidt ændret Form.

Rungsted i Jan. 1891.

PARIS UNDER BELEIRINGEN
Den Revolution, som førte til Communen i Paris, brød som bekjendt ud d. 18. Marts 1871. Men for at kunne gjøre sig en Forestilling om Forholdene og om de Midler, Communen kom til at raade over, er det nødvendigt at gaa tilbage i Tiden og i store Træk gjennemgaa de tidligere Begivenheder, forsaavidt de fik Indflydelse paa det Efterfølgende.
Keiseren var tagen tilfange ved Sedan, Keiserinden var flygtet fra Paris til England, og den lovgivende Forsamling erklærede d. 4. Sept. 1870 med 195 Stemmer mod 18 Napoleon III og hans Dynasti for afsat.
Det var Jules Favre, som fremsatte Forslag herom og som under en i den lovgivende Forsamling indtrængt Sværms Hujen og Raaben forkyndte Forslagets Vedtagelse fra Tribunen med Tilføiende, at Republikken og den nye Regjering vilde blive proclameret fra l’Hôtel de Ville. Herhen begav derfor en Del af den lovgivende Forsamlings Medlemmer sig, fulgt af en Hob civile og militaire Personer, og her dannede den nye Regjering sig af Deputerede fra Paris.
Der udstedtes følgende Proclamation:
„Den franske Republik
Keiserens Afsættelse er vedtaget af den lovgivende Forsamling. Republikken er forkyndt fra l’Hôtel de Ville. En Regjering for det nationale Forsvar, bestaaende af elleve Deputerede, har dannet sig og er bleven godkjendt ved Folkets Tilslutning. Navnene ere: Emmanuel Arago, Crémieux, Jules Favre, Ferry, Gambetta, Garnier-Pagès, Glais Bizoin, Pelletan, Picard, Rochefort, Jules Simon.
General Trochu beholder sin Stilling som Gouverneur i Paris og er tillige bleven udnævnt til Krigsminister istedenfor General Palikao.“
Naar man spørger, hvilken Ret disse Mænd havde til at danne en Regjering, maa Svaret ubetinget blive: ingen! Den keiserlige Regjering faldt med Keiseren og kunde ikke opretholdes; men det var endnu den lovgivende Forsamling, som representerede Landet, kunde have truffet Afgjørelse om dets Skæbne og fordret sig respecteret. Det skete ikke. Nogle Deputerede tiltog sig Magten, under en Pariserbandes Beskyttelse, og fordrede sig anerkjendt af hele Landet, hvad de mærkeligt nok ogsaa bleve.
Havde ikke enhver By, enhver Provinds Lov til efter dette Exempel at danne sin Regjering?
Det er værdt at lægge Mærke til, at de selvsamme Mænd, som uden Skin af Ret usurperede Magten d. 4. Sept. 1870, 5 Maaneder efter, d. 4. Febr. 1871, i deres Proclamation sige: „Fremfor Alt ville vi ikke usurpere nogen Ret; Frankrig alene maa tage Bestemmelse om sig selv.“
Deres Fortjeneste søgte de i, at de havde været aabenlyse Modstandere af den keiserlige Regjering, hvis Elendighed den let bevægelige offentlige Mening i Frankrig i Øieblikket var overtydet om; og at de kunde tiltage sig Magten, laa i, at der ingen Magt var at stille imod dem, at de proclamerede Republikken, hvorved de vandt Paris og en stor Del af Landet, navnlig Byerne, og at de søgte at begrunde deres Handlemaade paa Nødvendighed og Fædrelandskjærlighed ved at kalde sig: Regjeringen for det nationale Forsvar.
Det var disse Mænd, eller Størsteparten af dem, hvis næsten i enhver Henseende uduelige Styrelse, foruden til mange andre Ulykker, førte til Revolutionen d. 18. Marts.
De hørte ikke Alle til samme Parti. General Trochu gik – vistnok med Urette – for Orleanist, Gambetta og Crémieux vare bekjendte som ivrige Republikanere; Rochefort, som tilfældigvis var kommen med, fordi en Folkestimmel, der havde hentet ham ud af Fængslet, i Triumf førte ham til l’Hôtel de Ville i det Øieblik, den nye Regjering dannede sig her, hørte til de Røde. Men Crémieux forlod Paris allerede d. 12. Sept.; d. 7. Octbr. fulgte Gambetta efter i Ballon, og Rochefort gik snart ud af Regjeringen. De Tiloversblevne, for Størsteparten Advocater, hørte til Bourgeoisiet, det honnette, dannede, belæste Bourgeoisi, som pukker paa Nationalfølelse og Liberalitet, som altid taler høiest, som anseer sig selv for saa intelligent, at det kan styre Hvadsomhelst, som udmærker sig ved høitravende Floskler, det Intet mener med, og hvis Førere paa de forskjellige Steder gaa under forskjellige Navne: Advocater, Professorer o. s. v., men som overalt ere ens. Med Undtagelse af Picard vare de kjendte fra 1848 og havde i den senere Tid vundet et Navn ved deres Oppositionstaler, hvilke endog havde ladet de Røde, som ellers ikke havde Noget at takke dem for fra 1848, glemme deres tidligere Optræden, man tog dem for hvad de udgav sig: Frankrigs Frelsere. Kun enkelte røde Agitatorer, som Vermorel og Delescluze, reiste sig strax imod dem; men i sin Helhed sluttede endog det radicale Parti sig om denne Regjering af moderate Republikanere, fordi den herskende Tanke var Modstand mod den ydre Fjende, og denne Tanke havde den nye Regjering paataget sig at representere. Man vil faa at se, hvorledes Regjeringen, netop ved ikke at opfylde, hvad man i denne Retning havde ventet af den, tabte alle sine Tilhængere og forøgede det radicale Parti, saaledes at dette til Slutningen blev det herskende.
Frankrig havde lidt uhyre Tab. Hverken Mitrailleuser eller Marseillaisen havde kunnet standse Fjenden; Armeen var fangen eller indesluttet; men det store, stolte Frankrig kunde ikke derfor bøie sig – bøie sig for Preussen! Der maatte ganske anderledes Nederlag, Skuffelser og Ydmygelser til for at overbevise Franskmændene om, at de ikke beklædte den store Stilling, de tiltroede sig, at deres Modstandere vare dem overlegne, og at den franske Elan ikke var tilstrækkelig til at stille mod den tydske Udholdenhed og Orden. Den, der i dette Øieblik havde talt til Pariserne om en ydmygende Fred, var ikke bleven hørt, navnlig ikke af de Radicale; Den, der svor aldrig at ville bøie sig, var sikker paa Tilslutning, navnlig fra de Radicale; thi disse havde en absolut Tro paa, at Republikken, ligesom i 1792, vilde frelse Frankrig, og de vilde ikke, hvorledes det end gik, afstaa Land, hvortil de end ikke ansaa sig berettigede, en Anskuelse, de holdt fast ved med forbavsende Udholdenhed; og da de fleste af dem ikke havde betydelige Eiendele, fik Hensynet til disses Bevarelse ingen Indflydelse paa deres Fædrelandskjærlighed, – og det er en bekjendt Sag, at de hungrige Ulve slaas bedst.
Bourgeoisiet i Paris var vel ogsaa imod en ydmygende Fred; thi Traditioner, Illusioner, Hævnfølelse havde bragt det franske Blod i Kog, og man kunde ikke bekvemme sig til at se Situationen lige i Øinene; man vilde endnu prøve Krigslykken. Derfor støttede Bourgeoisiet den nye Regjering. Men det ønskede dog ikke at vove Alt. Skulde Forholdene vedblivende gaa Frankrig imod, maatte man bøie sig, opgive Noget for at redde Resten, og fremfor Alt maatte man ikke lade det radicale Parti faa Magten, da dets politiske Ideer vare Bourgeoisiet vel krasse og dets sociale fyldte det med Rædsel; derfor støttede det af al Magt den nye Regjering. Denne kunde saaledes trygt stole paa Bourgeoisiet og vandt samtidigt de Radicale ved at vedkjende sig deres politiske Ideer. Herved kom Regjeringen fra første Færd i en skæv Stilling: den leflede med det radicale Parti.
I de politiske Klubber, som strax efter Keiserdømmets Fald voxede op og som overveiende tilhørte det radicale Parti, taltes der kun om Krig til det Yderste, Krig paa Kniven, Deputation paa Deputation blev sendt til Regjeringens Medlemmer, som vare liberale eller – om man vil – tossede nok til at forhandle med disse „Folkets Udsendte“ i timevis, og da der opstod Rygter om, at Regjeringen pleiede Underhandlinger, udstødte Klubberne, hvori allerede nu flere af de senere fra Communen bekjendte Mænd, som Vermorel, Delescluze, Flourens optraadte, ligefrem Trusler, hvilke først forstummede, da Regjeringen i en Proclamation af 20. Sept., underskrevet af alle Regjeringens Medlemmer, offentligt erklærede, „ikke at ville afstaa hverken en Tomme af Territoriet eller en Sten af Fæstningerne“.
Med Hensyn til Indkaldelsen af en Nationalforsamling bøiede Regjeringen sig ligeledes for de Radicale. Valget var fastsat til d. 16. Sept.; men de Radicale vilde slet ikke have nogen Nationalforsamling. „Efter modent Overlæg“ udsatte Regjeringen Valgene, og det var aabenbart, at der saa Intet blev deraf, idet Paris imidlertid indesluttedes. Det var en Ulykke, at Valgene ikke fandt Sted. En Nationalforsamling havde kunnet optræde med Myndighed, ligeoverfor Udlandet representere Frankrig, og, da den paa Grund af Forholdene ikke kunde samles i Paris, fra Provindserne virke uafhængigt, idet Paris da kun var bleven, hvad Omstændighederne krævede: en Fæstning.
Det var nemlig en af Regjeringen af 4. Septembers store og ubegribelige Feil, at vælge Paris til Regjeringens Sæde; som ægte Parisere have Regjeringens Medlemmer ikke kunnet tænke sig Andet. Det fremgaar tydeligt af alle Decreter, Proclamationer og Handlinger, at de mente, Frankrigs Skæbne afhang af Paris alene, at det var Paris, der skulde standse Fjenden, Paris, der skulde ødelægge og knuse ham, medens Provindserne kun vare Biting. Saaledes siger f. Ex. Journal Officiel for d. 6. Sept.: „Alle forstaa at der, hvor Kampen er, bør Magten være. Det er mod Paris, Fjenden rykker frem; paa Paris støtter Fædrelandets Haab sig.“ Derfor samlede Regjeringen saa mange Tropper, den formaaede, i Paris, sendte kun et Par af sine Medlemmer til Tours, Provindsregjeringens Sæde, som Regjeringens Befuldmægtigede, men blev selv i det indesluttede Paris, hvorfra Frankrig skulde styres. Frankrig er vant til at blive styret fra Paris, derfra udgaaer Alt, der er Alt concentreret, men det er dog et temmeligt stærkt Stykke at ville styre Frankrig pr. Ballon og pr. Brevdue. Heldigvis naaede Gambetta d. 8. Oct. Tours og dannede her en kraftig og virksom, selvstændig Regjering, der staaer i en skærende Modsætning til den slappe og ynkelige Regjering, der fandtes i Paris, hvis Chef – General Troehu – selv bagefter har erklæret, at han „kun havde den moralske Magt“! Hvor han havde faaet den fra, oplyser han ikke. Senere, da Paris faldt, skød Regjeringen Skylden over paa Provindserne, der ikke havde undsat Hovedstaden; men nu gjaldt det blot om at svække Provindserne ved at trække Tropper til Paris.
Hvad der var at gjøre, er let at indse: Paris, Fæstningen Paris, burde have havt en uindskrænket Commandant, der kunde benytte Byens uhyre Hjælpekilder i udelukkende militair Retning, og Regjeringen burde være gaaet ud af Paris, for – støttet til en Nationalforsamling – i Provindserne at skabe Hære og staa i stadig Forbindelse med Udlandet. Der var vel Mange, der indsaa det; men det var ikke Øieblikket til at udbrede Splid; man lod den selvtillidsfulde Regjering handle, som den fandt for godt, og der herskede i Slutningen af September den skjønneste Enighed i Paris.
Imidlertid havde Begivenhederne udviklet sig med rivende Fart. D. 19. Juli erklæredes Krigen; d. 1. August aabnedes Fjendtlighederne ved Grændsen; midt i Aug. blev Bazaine med sin Armee indesluttet i Metz, den 2. Sept. capitulerede Mac Mahons Hær med Keiseren ved Sedan; d. 14. viste Preusserne sig foran Paris, d. 17. gik de over Seinen ved Villeneuve og allerede d. 20. var Byen fuldstændig indesluttet, afskaaren fra Omverdenen; kun Luftveien var tildels fri.
Samtidigt med, at man modtog Fjenden, gjordes der et Par Forsøg paa Underhandlinger; Thiers sendtes fra Paris til London og derfra til andre neutrale Hovedstæder for om muligt at skaffe Hjælp fra Venner, hvilket mislykkedes; Udenrigsministeren, Hr. Jules Favre, begav sig til den preussiske Konges Hovedqvarteer i Ferrières for at tale om Fredsbetingelser, „snakke med bismarck“, som han udtrykte sig i sin alenlange Redegjørelse om denne Expedition. Han kom i Ferrières frem med sin „Tomme“ og sin „Sten“, havde ved hvert Ord, Bismarck sagde, „følt sit Hjerte pint“ eller „frygtet for at besvime“, havde grædt, sagt til Bismarck, „at han nøiagtigt vilde meddele sin Regjering deres Samtale“, at der var en af Bismarcks Propositioner, „som han sandelig ikke vidste, om han turde sige“, en anden, „som han ikke vilde love Bismarck at sige var bleven stillet til ham“, havde forkastet de gjorte Forslag og var endelig taget bort „meget ulykkelig og dog fuld af Haab“, efter at have viist, at det var en Feiltagelse, naar han – som han selv har sagt – mente at turde tiltro sig nogen Dygtighed som Statsmand. Da han kom tilbage til Paris, fortalte han imidlertid vidt og bredt om sin Sendelse, Løst og Fast, baade mundtligt og skriftligt, privat og offentligt til Enhver, der gad høre derpaa, med Graad og Jammer – og nu var Broen afkastet, Skibene opbrændte, Paris indesluttet. Man maatte stole paa sig selv og slutte sig om Regjeringen, der saa djærvt havde tilbagevist Fjendens overmodige Fordringer, man maatte vise Bismarck, at han tog feil, naar han havde talt om Uenigheden og „La Populace“ (Rakket) i Paris, hvilket Udtryk den modige franske Udenrigsminister da ogsaa strax indigneret havde afvist med den Bemærkning, at saadant fandtes slet ikke; derimod fandtes der en intelligent Befolkning.
For at kunne have en Mening om de Stridskræfter, Communen kom til at raade over, er det nødvendigt at se paa de militaire Forhold i Paris efter 4. Sept.
Paris’ Befæstning var vedtagen i 1841 efter thiers’ Tilskyndelse og bestod af en næsten cirkelformet Enceinte med 94 Bastioner og 16 detacherede 5- eller 4-sidede Forter med tilhørende Redouter og Flecher, anlagt, som al Fortification i Frankrig inden 1870, efter det bastionaire System. Enceintens Volde vare hverken høie eller stærke, Terrainet foran dem var bebygget og beplantet, Forternes Afstand ikke saa stor, at Byen, efter det nye Skyts’ Indførelse, sikkredes mod Bombardement.
Det var kun Forterne paa venstre Seinebred, paa Paris’ Syd- og Vestside, der kom til at spille en Rolle under Communen, da de paa høire Bred vare besatte af Tydskerne. Ved at gaa fra Øst, hvor Seinen løber ind i Byen, mod Vest, hvor Floden løber ud, træffer man paa Paris’ Sydside Forterne Ivry, Bicètre, Montrouge, Vanves og Issy, omgivne af Landsbyer og Haver og dominerede af de foranliggende Høider ved Vitry, Villejuif, Châtillon og Meudon. Tæt Vest for Issy løber Seinen ud af Paris og følger Volden i en Bue mod Nord indtil St. Denis. Mellem Volden og Floden ligger her paa høire Bred Byerne Boulogne, Neuilly og Clichy; paa den anden Bred St. Cloud, Courbevoie og Asnières. Ved St. Denis bøier Seinen mod Syd indtil Bougival og danner derved Gennevilliers Halvøen. Paa denne, ligeoverfor Boulogneskoven, ligger Fortet Mont Valérien, det største og betydeligste af Paris’ Forter, anlagt paa en aldeles dominerende Høide, det eneste permanente Værk paa Vestsiden; men Fortets høie Beliggenhed i Forbindelse med Floden beskytter her Byen.
D. 4. Sept. var Paris i maadelig Forsvarsstand; hverken Enceinten eller Forterne vare istand til at modtage Fjenden. Den sidste keiserlige Krigsminister, Greven af Palikao, havde efter de store Nederlag ved Grændsen begyndt at arbeide lidt paa Paris’ Fæstningsværker, men uden Energi, mest for at tilfredsstille den offentlige Mening, stolende paa, at de ikke skulde blive benyttede og vis paa, at det ialtfald ikke blev ham, der kom til at benytte dem. I de første Dage efter Keiserdømmets Fald blev der Intet gjort; man var altfor glad ved at have faaet Republikken, til at man strax skulde tænke paa at forsvare den, man morede sig med at løbe i Optog omkring i Gaderne med Faner og Fakler og synge Marseillaisen. Men snart tvang Forholdene den nye Regjering til at tage alvorligt fat.
Foruden det Skyts, der fandtes i Paris og det, der kom fra Provindserne, lod Regjeringen, efter stærkt Pres fra Befolkningens Side, forfærdige en saadan Mængde Kanoner, at Communen, som senere arvede det meste, ikke kom til at lide Mangel; og var Paris’ Artilleri maaske af ringere Beskaffenhed end Modstandernes i den første Beleiring, var dette ikke Tilfældet i den anden. Da Preusserne viste sig foran Paris, fandtes der til Byens Forsvar over 3000 brugbare Kanoner af forskjelligt Caliber, hvilket var tilstrækkeligt. Men det var Forladekanoner; og Publikum var af den Anskuelse, at kun Bagladekanoner vare tidssvarende, hvilket ingenlunde var Tilfældet. Naturligvis turde Regjeringen ikke imødegaa en offentlig Mening, selv om den var feilagtig; men da Regjeringen ikke viste tilstrækkelig Energi til at oprette Baglade-Kanonstøberier med Tilbehør, tog Borgerne selv fat, Bladene aabnede Subscriptioner, Pengene strømmede ind i Masse, alene Bladet Le Siècles Indsamling (110.000 frs.) var istand til at kjøbe tre fuldt monterede og forspændte Batterier; der blev indrettet Kanonstøberier i Fabrikkerne, Værksteder i Jernbanestationerne og efter en Del Forsøg lykkedes det i kort Tid at skabe frivillige Batterier, som saa blev kjørt op foran l’Hôtel de Ville, foræret af „Folket“ til Regjeringen og tildelt Nationalgarden, som derfor senere mente, at den havde Lov til at beholde dem, fordi den havde været med til at betale dem.
Det Oplag, der fandtes af Bagladegeværer, var utilstrækkeligt til at bevæbne alle Tropper med; man indkjøbte, hvad man kunde faa, omdannede gamle Geværer og lod fabrikere nye. Paa Geværer kom Communen heller ikke til at lide Mangel; men en stor Del af dens Tropper vare forsynede med Forladevaaben.
Tropperne til Paris’ Forsvar vare af lige saa mangeartet og forskjelligt Stof, som det Materiel, de skulde benytte; de bestod af: Linietropper, Marinesoldater, Mobiler, Nationalgardere og Frivillige.
Til de faa Linietropper, der ikke havde deltaget i Felttoget, kom General Vinoy med et Armeecorps, som var undsluppet fra Sedan, fulgt af Flygtninge fra de store Nederlag. Disse Tropper vare demoraliserede, nedslaaede, pjaltede, udmattede, uden Tillid til sig selv eller til deres Førere og medbragte Bevidstheden om Fjendens Overlegenhed, som de udbredte til deres Kammerater.
Marinetropperne, vante til den strenge Disciplin ombord, vare Soldater og ikke Politikere, hvilket de heller ikke i Paris fik Leilighed til at blive (før efter Capitulationen); thi saasnart de ankom, fordeltes de i Forterne og kom kun sjeldent „iland“, det vil sige ind i Paris.
De regulære Tropper, Linien og Marinen, der ved Beleiringens Begyndelse fandtes i Paris, beløb sig til henimod 100.000 Mand.
Nationalgarden, som – efter Alderen – deltes i Mobilgarden og den sedentaire Nationalgarde, existerede kun paa Papiret inden Krigen, men efter de første store Nederlag skyndte man sig at organisere den, saa godt det lod sig gjøre.
Paris’ Mobilgarde blev sendt til Leiren ved Châlons, men udmærkede sig her mest ved Gadedrengestreger, viste sig fuldstændig ustyrlig og blev derfor ikke optaget i Hæren, men sendt tilbage til Paris.
Regjeringen for det nationale Forsvar gav strax Ordre til, at Provindsernes Mobilgarde skulde sendes til Paris. Det var ikke øvede Tropper; for Størstedelen kom de i civile Klæder, uden Vaaben; men det var unge, støtte, haabefulde Mænd, der hurtigt kunde blive gode Soldater; de bleve strax udrustede, bevæbnede med Chassepot-Geværer, indexercered paa Pladser og Boulevarder og sendte udenfor Paris, ud paa Forpost. Her laa de – med enkelte korte Afbrydelser, naar de bleve afløste og kom ind i Paris – uvirksomt i et Fjerdingaar; en sjelden Gang var der Kamp, saa sloges de godt, men som Regel sløsede de Døgnet hen i de forladte Huse, lavede Snefigurer til Tidsfordriv, brændte Døre og Indbo for at holde Varmen, drak Kjældernes Vin og blev mere og mere misfornøiede, haabløse og demoraliserede for hver Dag, der gik.
Mobilgarden talte omtrent 100.000 Mand.
Den sedentaire Nationalgarde var ikke bestemt til at danne nogen bevægelig Armee, men skulde kun anvendes til localt Forsvar. Efter d. 4. Sept. strømmede Folk af alle Aldere og enhver Stilling til Mairierne for at lade sig optage i Nationalgarden, der i Begyndelsen af Oct. talte 228 Batailloner paa gjennemsnitligt 1200 Mand; senere bragtes Nationalgarden op til mellem 3 og 400.000 Mand. Ud af denne Masse kunde der være draget en Kjærne paa 100–150.000 Mand, raske Felttropper, tildels bestaaende af gamle Soldater, medens Resten anvendtes inde i Byen og paa Voldene. Hertil hørte en kraftig Mand, som forstod at organisere og vidste at gjøre sig adlydt. En saadan fandtes ikke. General Trochu lod det gaa, som det kunde, holdt Revuer og lange Taler, udstedte svulstige Proclamationer, og først den 16. October befalede han, tvungen af Befolkningens Tryk, Krigscompagnier oprettet; Ordren var imidlertid temmelig uforstaaelig og sattes kun tildels i Kraft; men den gav Anledning til de frivillige Indrulleringer. Ifølge Ordren var det nemlig en frivillig Sag at melde sig til Krigscompagnierne; og nu fandt man paa at efterligne den store Revolution – det holdt man i det Hele taget nok af –, da Nationalforsamlingen i Juli 1792 erklærede Fædrelandet for at være i Fare og omkring paa offentlige Pladser lod oprette Bureauer, hvor Frivillige kunde melde sig til Tjeneste og sværge at ville dø for Fædrelandet. Det var nu navnlig Mairen i femte Arrondissement, der var virksom; han lod Panthéons Facade indrette til 12 Indrullerings-Bureauer, pyntede med Flag og Vaaben; ovenover stod der:
Borgere! Fædrelandet er i Fare!
og Aarstallene 1792 og 1870; og over det Hele vaiede en uhyre Fane paaskrevet Strasborg, hvis heltemodige Forsvar i disse Dage havde begeistret Pariserne. Hver Gang en Frivillig meldte sig, lød der en Trommehvirvel og Bifaldsraab. Den første Dag meldte der sig 800 Frivillige; men det tog hurtigt af, og de politiske Begivenheder inde i Paris i October Maaneds Slutning lod Bevægelsen dø fuldstændigt hen.
Saa udstedte General Trochu d. 8. Nov. en ny Ordre om Oprettelsen af 4 Krigscompagnier ved hver Bataillon, sammensat foruden af de Frivillige, der havde meldt sig, af Ugifte (der deltes i Ungkarle og Pebersvende) og af Enkemænd uden Børn, som efter Alderen deltes i to Klasser; men det Hele, baade Organisationen, Udrustningen og Bevæbningen, gik langsomt, tvært og uordentligt og der skete mange Undtagelser fra de løse og uforstaaelige Bestemmelser.
Nationalgarden skulde selv vælge sine Officerer; kun de høiere ansattes af Regjeringen. Da det jo ikke var godt at vide, hvem der havde militaire Egenskaber, valgte man de ivrige Republikanere.
Nationalgardens Sold var 1 Franc 50 Centimer (c. 110 Øre) om Dagen, eller rettere: enhver Nationalgarder kunde, naar han begjærede det, faa 1 fr. 50 c. Senere tilføiede man noget mere for Familiefædrene; men da det viste sig, at disse drak Pengene op paa Volden, blev der tilstaaet Konerne 75 c. om Dagen, mod at de fremviste deres Ægteskabscontract, og da mange Forbindelser ikke vare velsignede af Mairen, gav dette Anledning til en stor Masse Giftermaal, de saakaldte mariages à quinze sous, Ægteskaber til en Rigsort. Her var Gifte og Ugifte, Enkemænd uden Børn og Ungkarle med Børn, gifte og ugifte Familiefædre af forskjellige Klasser, som kunde modtage Løn og kunde lade være – det var ikke til at hitte Rede i, og da der tillige herskede den største Uorden i Intendanturen, gav det Anledning til storartede Underslæb. Senere kom Nationalgardens Sold og Ret til at udnævne Officererne til at spille en stor Rolle.
Endelig var der Fricorpserne.
Efter de, forøvrigt mangelfulde, Oplysninger, Ministeriet havde, var der i Paris 30 Fricorps med en Styrke af c. 20.000 Mand. Forholdene egnede sig saa lidt som muligt for Fricorps, men det radicale Parti var for dem, og Regjeringen turde ikke undertrykke dem. Engang tog dog Trochu Mod til sig og svarede en Ansøger, der vilde oprette et Fricorps, at han „havde nok af Revolutionaire og Garibaldister“, et dumt Svar, da det ingen Nytte var til og fremkaldte et uhyre Skraal.
Hovedegenskaben ved et Fricorps er, eller bør være, Djærvhed, og dets Medlemmer begynde da gjerne med at vise det i deres Optræden og Klædedragt. De ville gaa for Folk, der hverken sky Ild eller Vand, hverken frygte Død eller Helvede, og for at deres Medborgere ikke skulle være uvidende om, at de have en saadan Mand for sig, maie de sig – og maaske i Frankrig mere end andensteds – ud paa den frygteligste Maade, sætte Dødningehoveder o. s. v. paa Faner og Hovedbedækninger, gaa med uhyre Støvler, Sporer, hvis de høre til Hestfolket (ogsaa undertiden uden at høre dertil), hvis Klirren kan høres i den anden Ende af Gaden, Skjærf, Fjer, ja! jeg har i Paris seet dem, der vare ganske røde fra Top til Taa; de kalde sig: „De Fortabte“, „Hævnerne“, ja! jeg har i Tours seet „de vilde Bjørne fra Ardennerne“, der gik i langhaarede Pelts-Slag. Fricorps oprettes og rekrutteres i Almindelighed af Folk med en rig Fantasi og med overdrevne Forestillinger om egen Dygtighed, Kritikere, der ville vise Verden, hvorledes man skal føre Krig, Opponenter, der ikke kunne finde sig i den militaire Nivelleren, Rasende, der af en eller anden Grund ville hævne sig og Fædrelandet ved at slaa en Fjende ihjel, og Lediggængere, der ville more sig. Disciplinen er i Reglen ikke stærkt fremtrædende hos disse Folk, de se ikke saa nøie paa Maaden at føre Krig paa og ere derfor ikke altid behagelige at huse, selv for Venner; overalt søge de Æventyr, og kunne de ikke finde blodige, tage de tiltakke med galante. De Fleste, der melde sig ind i et Fricorps, gjøre det i Troen paa et bevæget Liv med stor Fare og Udsigt til personlig Udmærkelse, og de ere derfor heller ikke bange for at vove Skindet. Men det er ingenlunde heldigt for en Afdeling at have Medlemmer, der ville styrte løs paa Fjenden og vise deres Mod uden at bryde sig om Resten; og da tillige Kuglernes Lyd giver Mange helt andre Tanker og lader dem glemme Løfterne og Skaaltalerne, og Disciplinen ikke binder dem, saa seer man tidt, at Fricorps vige, hvor regulære Tropper vilde have staaet; og som det er med den menige Friskytte, at han mere lader sig lede af sine personlige Anskuelser, end underkaster sig Krigstugtens Baand, saaledes er det med Førerne; de betragte sig som uafhængige, som smaa Feltherrer, der ikke ville modtage Befalinger, og nødes de dertil, beklage de sig bittert over, at man ikke har ladet dem have frie Hænder, i hvilket Fald de vilde have udrettet noget Stort. Der var noget Fricorps-agtigt ved hele den parisiske Armee; derfra stammer de voldsomme Stød fremad, den pludselige Panik, og det altid gjentagne Raab om Forræderi. Ved de fleste Fricorps, jeg har seet, er jeg kommen til at tænke paa en fransk Underofficeer, jeg hørte sige til sin General: „ce n’est pas une guerre, c’est une mascarade“ („Dette er ingen Krig, det er en Mascarade“.)
Der var saaledes i Paris ialt henimod en halv Million Soldater. Hvis det var Meningen, at Paris blot skulde forsvare sig og binde Tropper, for at give Provindserne Tid til at organisere Undsætningshære, var det for mange; var det derimod Meningen, at Paris skulde danne Udgangspunctet for store militaire Operationer, kunde det være rigtigt at samle saa mange Tropper der som muligt. Og dette var Regjeringens Mening; først senere, henimod Beleiringens Slutning, opdagede den, at Provindserne burde undsætte Paris.
Af militaire Ledere var der først og fremmest General trochu.
Han var 55 Aar, var bleven trukken frem under Keiserdømmet, allerede i 1859 var han Divisionsgeneral, men han faldt senere i Unaade paa Grund af en af ham udgivet Bog, der blottede den franske Hærs svage Sider, og det var først, da de store Nederlag beviste hans Paastands Rigtighed, at netop denne Bog gav Anledning til, at han blev udpeget af den offentlige Mening og af Keiseren gjort til Gouverneur i Paris, i hvilken Stilling han vist ikke havde tilsidesat sin Pligt, hvis han d. 4. Sept. havde forsvaret Keiserinden. Det gjorde han imidlertid ikke, Trochu er Bretagner, hvilket efter Franskmændenes Mening er ensbetydende med at være „lun“; han lod den gamle Regjering falde, uden directe at bidrage dertil, men ogsaa uden at hjælpe til at opretholde den, og lod sig af den nye Regjering udnævne til Præsident for Regjeringen, idet han beholdt sin Stilling som Gouverneur, saaledes at han var eller kunde have været uindskrænket Commandant i Paris og Frankrigs Styrer, forsaavidt Omstændighederne tillod det. Men han var ikke den høie Stilling, han beklædte, voxen; alle hans Handlinger og Udtalelser vidne om Ubestemthed, Vankelmod, Uklarhed, Frygt for at støde Nogen for Hovedet, Langsomhed og Lunhed; tillige var han snakkesalig og skrivesyg, saa at han passede fortrinligt til de Mænd, hvis Chef han var og som af en radical Taler ikke uvittigt kaldtes: „General-Advocater eller Advocat-Generaler“. For at modstaa det Tryk, der, saasnart det blev klart, at Forsvaret skulde føres defensivt, udøvedes ved voldsomme Angreb paa Regjeringen i Klubber og Blade og ved talløse Deputationer, bekjendtgjorde han, at han havde sin Plan, som vilde føre til Paris’ Frelse; at han endnu ikke havde forregnet sig med Hensyn til denne Krig, hvad hans Bog gav nogen Sandsynlighed for; at man blot skulde lade ham være i Ro med Hensyn til, hvad der skulde gjøres, da det var nødvendigt for hans Plans Gjennemførelse; at han naturligvis ikke kunde sige, hvori Planen bestod, men Pariserne kunde berolige sig; han havde deponeret den forseglede Plan hos sin Notar, Hr. duclou. Denne berømte Plan blev der talt meget om og leet meget ad, og da det senere viste sig, at Trochu ingen Plan havde, eller at det ialtfald var en grumme slet Plan, blev han latterlig.
Han – som Udenrigsministeren Jules Favre – lod ikke nogen Leilighed gaa ubenyttet hen til at skrive og tale – – og der var Leilighed hver Dag. Han holdt Revuer og talte til Tropperne; han holdt Statsraad og talte til Ministrene; han talte til „Folket“, til Deputationer, til Enhver, der gad snakke med ham og høre paa ham. Alle hans Tanker skulde offentliggjøres, meddeles gjennem Bladene og ved Opslag paa Hjørnerne; han skrev Ordrer, Decreter, Meddelelser, Proclamationer o. s. v. i massevis til Tropperne, Borgerne, Mairerne, Regjeringens Medlemmer, Generalerne, Provindserne og Fjenden; altid var hans Stil opstyltet, svulstig, hans Opraab fyldt med Fraser og indignerede, magtesløse Udbrud eller med ufortjent Smiger, helst isprængt med et lille religiøst Anstrøg.
Jeg skal ud af Bunken tilfældigt tage en Proclamation:
Borgere i Paris!
Soldater af Nationalgarden og Armeen!
Oversvømmelses- og Erobringspolitikken søger at fuldføre sit Værk; den har i Europa indført Magtens Ret og vil paatvinge Frankrig den. Lad Europa taale denne Skændsel, men Frankrig vil kæmpe. Vore Brødre udenfor Paris kalde paa os til den store Kamp.
Efterat saa meget Blod er udgydt, vil Blodet flyde paany. Ansvaret skal falde paa dem, hvis afskyelige Ærgjerrighed kuldkaster Retfærdigheden og den moderne Civilisation.
Med Gud fremad for Fædrelandet!




	Paris, 28. Nov. 1870.
	Paris’ Gouverneur
general trochu   






Ifølge General Trochus Placater have Tropperne stedse været „beundringsværdige“; „Æren for Seiren tilkommer dem“; „efter tydske Fangers Udsagn har Fjenden faaet hele Regimenter knust“; „Tusinder af Tappre vente kun paa atter at blive kastede imod Fjenden“; „jeg kan kun rose Troppernes Energi og gode Aand“; „jeg er stolt over at kunne udtale, at Officerer, Underofficerer og Menige have viist en lige udmærket Holdning“; o. s. v.
Men disse Tropper stod uvirksomt paa Voldene og blev kun en sjelden Gang sendt ud i aldeles haabløse Fægtninger, der strakte sig over hele Linien.
Ved Nytaarstid, da Parisernes Taalmodighed var ved at briste og det for Enhver var aabenbart, at Capitulationen var forestaaende, udstedte General Trochu følgende Proclamation:
„I dette Øieblik, da Fjenden forøger sine Anstrengelser for at skræmme os, blive Paris’ Borgere vildledte ved Bedrageri og Bagvaskelse.
Intet skal lade Vaabnene falde os af Hænderne. Mod, Tillid, Fædrelandskjærlighed.
Paris’ Gouverneur capitulerer ikke.“
Det var d. 6. Januar; d. 21. blev Titlen og Functionerne som Gouverneur ophævede, og da der saaledes ingen Gouverneur var, kunde Gouverneuren heller ikke capitulere d. 28. – Dertil hører der ikke saa lidt Lunhed.
General trochu var altsaa Regjeringens Chef, Paris’ Gouverneur og Øverstbefalende for samtlige Tropper. Under ham blev der af en Del af Tropperne i Paris dannet tre Armeer, der henholdsvis commanderedes af Generalerne clément thomas, ducrot og vinoy.
De to sidstnævnte vare undslupne fra Sedan og modtoges naturligvis i Paris med aabne Arme. Men de vare begge kun lidet stemt for Folkeregimente, og de gjorde sig efterhaanden grundigt forhadt af deres Undergivne.
Ved den „supreme Kamp“, som Trochu d. 28. Nov. forberedte Pariserne paa, skulde Ducrots Armee spille Hovedrollen, og Generalen udstedte da en Proclamation til sine Soldater, hvori han opfordrede dem til at kæmpe tappert, pegede paa deres ødelagte Hjem, deres sørgende Søstre, Hustruer og Mødre for derved at opflamme samme Hævn- og Blodtørst, der fyldte ham, og han sluttede med de Ord: „Hvad mig angaaer, saa er min Beslutning fast, derpaa aflægger jeg Ed for Hæren, for hele Nationen: Jeg vender ikke tilbage til Paris uden død eller seirrig; I kunne se mig falde, men I ville ikke se mig vige.“
General Ducrot rykkede over Marnen d. 30. Nov., kastede Fjenden ved Champigny d. 2. Dec., men trak sig tilbage over Marnen d. 3. Dec., og det nytter kun lidt, at Trochu erklærede, at Ducrot havde været beundringsværdig, at Æren for Seiren (!) tilkom ham, eller at General Ducrot i en ny Proclamation udtaler, at han kun havde trukket sig tilbage for ikke at offre Tusinder af Tappre og at Kampen kun var ophørt et Øieblik for strax at begynde igjen, – han var og blev latterlig. Naar man senere talte til en Pariser om Ducrot, fik man gjerne til Svar: „Tal ikke ilde om de Døde“, eller han kaldtes: „Ducrot den Velbefindende“. En Mand kan ikke ustraffet føre saadanne store Ord; og det er ikke forunderligt, om Tropperne tabte Tilliden til denne General, som der da overhovedet ikke var nogen General i Paris, der indgød særlig Tillid. Tropperne og Generalerne nærede gjensidigt Mistillid til hinanden.
Af andre fremtrædende Militaire, der senere ville blive nævnte under Communen, fandtes Admiral saisset og General lecomte; disse to Mænd vare afholdte af deres Tropper, hvorimod Nationalgardens Chef, General clément thomas, af Klubtalere blev beskyldt for selv at udnævne sine Officerer og for at spille Billard med sin Stab istedenfor at passe sit Commando. Tillige vare hans Undergivne misfornøiede med, at han ikke roste dem, naar de opførte sig uroesværdigt, hvorved de rigtignok kom til at staa for deres Medborgere i et slet Lys.
Det var nemlig Noget, der hørte nøie sammen med 4.-Septembermændenes hele Væsen, og som man vil gjenfinde overalt, hvor det Parti, hvortil de hørte, har Magten, aldrig at sige Sandheden, hvis den er ubehagelig, aldrig at dadle, ikke at støde Nogen, overhovedet søge at snakke sig saa mange gode Venner til som muligt. Regjeringen synes at have gjort sig det til Rettesnor, ikke at offentliggjøre noget Uheldigt eller Misbilligende, og, naar den modtog ikke rosende Rapporter, enten at forbigaa dem i Tavshed eller at forandre dem; thi ellers er det næsten umuligt at forstaa, at man i alle Regjeringens Meddelelser kun finder fornøielige Efterretninger og smigrende Udtalelser, der i fede Ord rose Tropperne. Efter Affairen ved Châtillon d. 19. September f. Ex., hvor en Del af de franske Tropper flygtede og først standsede inde i Paris, hvor de udbredte Bestyrtelse, hedder det vel i Beretningen, at „en Del af høire Fløi har udført den tilbagegaaende Bevægelse med en beklagelsesværdig Hurtighed“, men tillige, at „Artilleriet har udmærket sig ved sin Soliditet og den mobile Nationalgarde ved sin Ro“. Hvis Regjeringen virkelig troede at have saa gode Tropper, er man berettiget til at spørge, hvorfor den ikke brugte dem paa en ganske anden Maade. De samme Mænd, som nu overøste Tropperne i Paris med Smiger, have senere, da de ikke længere commanderede dem, erklæret, at de ingen Magt have havt over Tropperne, at disse ikke vilde marchere mod Fjenden, at de vare aldeles ubrugelige, og væltet Skylden for det uheldige Udfald over paa dem.
Den Fremgangsmaade, Regjeringen anvendte og som førte og maatte føre til, at den tabte næsten alle sine Tilhængere, bestod i, at den lod, som om den sluttede sig til den herskende Mening uden at gjøre det af Hjerte og gav det Udseende deraf ved store Proclamationer og smaa Handlinger, men forøvrigt lod Alt gaa, som det kunde bedst og greb saa lidt ind som muligt, hvorved den haabede at skyde Ansvaret fra sig eller ialtfald skubbe det ud for saa senere at finde Leilighed til at kaste det over paa Andre. – Saaledes have Advocaterne gjort i Frankrig som andensteds.
Da Regjeringen af 4. Sept. stillede sig i Spidsen for det nationale Forsvar, var Paris for den; hvergang den gjorde Noget, ja endog hver Gang den lovede at gjøre Noget, var Paris for den; og det var først, da det blev klart, at dens Handlinger vare Blendværk og dens Løfter Bedrag, at Paris stillede sig imod den.
Den tilsyneladende Enighed, der herskede, da Paris var bleven indesluttet, Fredsforhaabningerne tilintetgjorte og Alle belavede sig paa at modstaa Fjenden, var ikke af lang Varighed. Folk som Jules Favre og Ernest Picard, der under den forrige Regjering havde forlangt alle mulige Friheder, ogsaa Presse- og Forsamlings-Frihed, kunde ikke begynde med at undertrykke disse. Avisskrivere og Klubtalere kunde derfor ugenert føre deres Sprog, hvad de ogsaa i fuldt Maal benyttede sig af. Man har anført det som et Bevis paa Liberalitet fra Regjeringens Side; det turde snarere være et Bevis paa Svaghed. Frihed er en god Ting; men der gives Steder, hvor den ikke er paa sin Plads, og da først og fremmest i militaire Forhold. I en beleiret Fæstning bør alle Hensyn vige for de militaire; Indbyggerne ere ikke længere Borgere, de ere Soldater, de militaire Love og den militaire Disciplin underkastet, og som der i Geleddet ikke kan taales nogen Opposition, saaledes heller ikke i Byen; skal hele Kraften rettes mod Fjenden, maa der ikke findes Blade og Forsamlinger, der – som i Paris – aabent prædike Oprør mod de bestaaende Myndigheder, og som, idet de med fuldkommen Aabenhjertighed udtale sig om de militaire og civile Tilstande, i høi Grad lette Fjendens Indblik i Forholdene. Communen bar sig i saa Henseende langt fornuftigere ad, idet den i Betragtning af Forholdene undertrykte Alt, hvad der ikke var for den. Men Communen havde ogsaa den store Fordel fremfor Regjeringen af 4. Sept., at den støttede sig paa sit eget Parti og ikke kom i Strid med sig selv ved tillige at ville støtte sig til sine Modstandere. Det er vel ikke godt at sige, hvorvidt det havde været til Gavn eller til Skade for Frankrigs Kamp med Tydskland, hvis Communens Tilhængere havde faaet Magten i Paris d. 4. Sept.; men Et kan man med fuldkommen Vished sige, og det er, at om Paris’ Forsvar muligvis var bleven ført endnu mere udygtigt, saa vilde der være bleven udviklet langt større Energi og Kraft, end under den herskende Regjering. Communen havde ikke, det har den viist under langt ugunstigere Forhold, havt nødig at frygte for indre Uroligheder, og den kunde og vilde have sendt sine Tropper ud, uden at være bange for at blive kuldkastet.
I de radicale Blade, hvoraf mange kun existerede ganske kort Tid, et Par Dage, træffer man allerede nu flere af de under Communen mest bekjendte Mænd, som rochefort, felix pyat, delescluze, vermorel, blanqui, og i de radicale Klubber f. Ex. lefrançais, flourens, blanqui, millière, gaillard, hvoraf Nogle, som Blanqui, Delescluze og Vermorel vare kjendte fra 1848, medens Andre, som Rochefort og Flourens stamme fra en senere Periode, og atter Andre først dukkede op efter Kejserdømmets Fald. Disse Ledere stillede sig strax mod Regjeringen af 4. Sept., men de havde i Begyndelsen ikke Masserne med sig; det fik de efterhaanden. Det var ikke Klubberne, der skabte Partierne; de udtalte blot Partiets Mening og gav Folk Leilighed til at lære hverandre at kjende og slutte sig sammen.
De Radicale opstillede som deres Forlangende:

Ingen Afstaaelser; almindelig Væbning;


og da Regjeringen gjorde dette Program til sit, holdt de sig roligt, ja støttede endog Regjeringen. Alle belavede sig paa den frygtelige Kamp, man en af Dagene ventede med Fjenden.
Men Tydskerne angreb ikke Paris; de udførte det militaire Konststykke at afspærre den store By.
Paris var imidlertid bleven provianteret. Den sidste keiserlige Handelsminister havde foretaget store Indkjøb af og gjort uhyre Bestillinger paa Kvæg, Foder, Korn og alle Slags Levnetsmidler; og Omegnens Bønder strømmede – mærkeligt nok – til Paris med deres Eiendele, da Fjenden nærmede sig, saaledes at der ved Beleiringens Begyndelse fandtes 24.000 Stykker Hornkvæg, der stod i lange Rækker paa den ydre Boulevard, og 150.000 Faar, som gik løse i de offentlige Haver; Magasiner, Pakhuse og Kjældere vare stopfulde, Kuloplagene velforsynede, Skovene om Paris maatte afgive Brændsel, og Haverne i Omegnen, lige ind under de fjendtlige Forposters Rækkeevne, bleve plyndrede. Der var i den korte Tid udvist en rastløs Virksomhed for at forsyne Paris med det Nødvendige til at kunne leve sit eget Liv. Men da Indespærringen først var fuldført, havde det været Regjeringens Sag at lægge Beslag paa alle Livsfornødenheder og uddele daglige Rationer; dette skete ikke. Hvem der havde Penge, led ingen Nød; der var Handel med Fødemidler lige til Beleiringens sidste Dag; men naturligvis steg efterhaanden Priserne. Her er en Liste over Markedspriserne Juleaften:




	 
	Fr. Cnt.



	1 Skæppe Kartofler
	25 00



	1 Gulerod
	50



	1 Botfelsk Roe
	1 00



	1 Rødbede
	3 00



	1 Celeri
	2 00



	1 Purre
	50



	1 Blomkaalshoved
	25 00



	1 Pund Flæsk
	8 00



	1 Pund Skinke
	14 00



	1 Pund Hestepølse
	6 00



	1 Æg
	2 00



	1 Pund Smør
	45 00



	Ost fandtes ikke.
	



	1 Kanin
	40 00



	1 Due
	20 00



	1 Høne
	60 00



	1 Gaas
	150 00



	1 Kalkun
	160 00



	1 Kat
	20 00



	1 Pund Hundekjød
	3 00



	1 Rotte
	2 00



	1 Spurv
	1 25



	1 Krage
	5 00






Den fattige Befolkning maatte nøies med den Ration Kjød, som fra 16. Oct. dagligt uddeltes fra Mairierne imod autoriserede Kaart, der angav Familiens Størrelse. I Begyndelsen lød Rationen paa 100 Gram Kjød dagligt for hver Sjæl (Børn det Halve) og der uddeltes Oxekjød, senere formindskedes Rationen og blev til Muldyr- og Æselskjød, og til Slutningen lød Rationen paa 33 Gram Hestekjød. Men samtidigt bød de fine Restauranter paa udsøgte Spisesedler, ja endog paa ganske usædvanlige Retter som Lama-, Strudse- og Bjørnekjød, idet Dyrene fra zoologisk Have – Noahs Ark – efterhaanden maatte række Hals. En Slagter i de rige Qvarterer betalte to Elephanter med 27.000 Frs.
For hvor lang Tid, der fandtes Proviant, vidste man ikke, end ikke Regjeringen havde nogen klar Forestilling i saa Henseende. Saaledes bekjendtgjorde Handelsministeren d. 8. Sept., at der var tilstrækkelige Livsfornødenheder af alle Slags i Paris for 2 Maaneder; General Trochu siger i en Forsvarstale i Nationalforsamlingen d. 13. Juni 1871, at „man“ sagde, Paris kunde umuligt holde sig længere end i 15 Dage, „de mest Haabefulde“ gik til 30 Dage, og han ventede paa ingen Maade at kunne overskride 60 Dage; Jules Favre angiver i en Depeche af 24. Nov. til Regjeringen i Tours, at Provianten kunde holde ud indtil 15. Dec.; i en senere Depeche sætter han d. 10. Jan. som Grændsen; Paris capitulerede d. 28. Jan., og Regjeringen erklærede da, at der fandtes Fødemidler for en Uge, medens de Radicale paastod, at Paris kunde holde meget længere ud. Vist er det, at Byen holdt sig længere, end det i Almindelighed ventedes og længere, end Pariserne selv troede. Men der er ingen Grund til at rose Regjeringen herfor; tvertimod! den skuffede netop ved sine urigtige Angivelser Regjeringen i Tours, der maatte sende sine Hære afsted, før det havde været nødvendigt og før de vare tilstrækkeligt organiserede.
For at undgaa den sørgelige Nødvendighed at maatte overgive sig af Mangel paa Fødemidler, var der to Ting at gjøre: spare paa hvad man havde og søge at bryde Jernringen. I begge Henseender forlangte de Radicale kraftig Optræden. De beskyldte Regjeringen for at ødsle med Provianten, for ikke at vide Besked om, hvad der fandtes; de paastod, at der var Opkjøbere, der gjemte store Forraad, men dem turde Regjeringen ikke røre; de fordrede, at der skulde tildeles Enhver sin daglige Ration, „da Paris er en Leir og alle dens Indbyggere Soldater.“ Herimod er der Intet at indvende; under extraordinaire Forhold maa der tages extraordinaire Forholdsregler; saaledes havde man baaret sig ad i Genua i 1800; men Genua havde Masséna, Paris Trochu til Commandant. At et saa billigt Forlangende ikke blev taget til Følge, fordi det ikke faldt i de Riges og Velforsynedes Smag, var vel skikket til at sætte ondt Blod. Regjeringen søgte her som overalt at holde gode Miner med Alle, hørte paa de Radicales Forlangender, gav Løfter, reqvirerede Noget, og tilfredsstillede Ingen.
Med Hensyn til at bryde Indeslutningen gik de Radicale ligeledes foran. De forlangte Massereisning, at alle Tropper, der kunde undværes af Fæstningens Besætning, samlet skulde kastes mod Fjenden, der i sin overordentlig udstrakte Stilling – en halv Snes Mil – ikke kunde have en blot tilnærmelsesvis lige Styrke at stille imod. Dette var aabenbart det Rigtigste og det Eneste, der var at gjøre. Den militaire Situation var ikke fortvivlet. Fæstningerne i Øst og da navnlig Metz, hvor den „navnkundige“ Bazaine stod med 130.000 Mand af Frankrigs Kjærnetropper, holdt sig endnu; Provindserne skabte Hære; Tydskernes Stridskræfter vare delte paa mange Puncter; eet Held for de franske Vaaben kunde føre til en fuldstændig Vending; kun maatte man skynde sig, Tiden ilede. Men Regjeringen var slap. I Ord og Pen var den skrap nok, slog paa Sablen, lovede, ikke at underhandle, henviste til Trochu’s Plan, befalede Strasborgs Statue paa Place de la Concorde omstøbt i Bronze med passende Inscriptioner, og Gouverneuren holdt Revuer med Taler og Proclamationer („Ingensinde har nogen General havt et saa storartet Skue under Øie som det, I have givet mig“); men Handlingerne svarede slet ikke til Ordene. D. 14. Sept. viste Tydskerne sig foran Paris, d. 17. gik de over Seinen ved Villeneuve og den første lille Fægtning fandt Sted ved Choisy-le-Roi; d. 19. angreb General Ducrot Fjenden ved Châtillon og Bagneux, men kastedes tilbage; d. 20. – Tydskernes Hurtighed var forbavsende – blev Paris fuldstændigt indesluttet; d. 23. angreb Franskmændene Fjenden ved Vitry og Villejuif og satte sig fast paa Høiderne deromkring; d. 30. kæmpedes der ved Chevilly; i October fandt der kun nogle Smaaskærmydsler Sted, d. 13. ved Châtillon, d. 21. ved Rueil, d. 28. ved Bourget – de vare uden Betydning, Fjenden fortsatte uforstyrret sine Arbeider og klemte Paris inde i en Jernring.
Da Regjeringen saaledes hverken i den ene eller den anden Retning tilfredsstillede de Radicale, mente disse, at det var bedst „at poussere Regjeringen“ eller, hvis det ikke hjalp, da „at kaste Regjeringen ud af Vinduet“ og indsætte Communen.
Communen var nemlig fix og færdig og manglede kun l’Hôtel-de-Ville, Ministerierne og Journal officiels Bureau for at træde ud i Livet.
Ordet „Commune“ var for Mange en reen Bussemand, hvis blotte Nævnelse forfærdede dem og bragte dem i Harnisk, saa at de ofte, uden at kjende det Allermindste til eller bryde sig det Allermindste om, hvad det betød, udskældte alle Communens Tilhængere for Skurke, Mordere, Brandstiftere o. s. v., idet de gik ud fra, at Communens Tilhængere vare Communister, det vil sige: „Delere“. Men dette passede ikke for Pariser-Communens Vedkommende. Muligvis der kan fremstaa Communer, hvis Tilhængere ere „Communister“; men hidtil har „Commune“ i Frankrig og særligt den i Paris betydet Navnet paa en vis Regjeringsform. Naar man siger, at der i Pariser-Communen fandtes Communister, kan det have sin Rigtighed; men hvis man vil holde paa, at Communens Tilhængere ere Communister, som Republikkens Tilhængere ere Republikanere, saa maa man tilføie, at man ved det Ord, man saaledes har dannet, ikke forstaaer, hvad man hidtil almindeligt har forstaaet ved Communister, nemlig de videstgaaende sociale Reformatorer; thi disse vare kun meget svagt representerede, saavel blandt Pariser-Communens Ledere som blandt dens Opretholdere.
Naar man derimod vil sige, at mange af Pariser-Communens Tilhængere vare Socialister og Medlemmer af Selskabet „l’Association internationale des travailleurs“, saa er det rigtigt. Dette Selskab har som bekjendt sin Oprindelse fra Udstillingen i London 1862, og Hensigten med dets Dannelse var at forhindre indbyrdes Concurrence blandt Arbeiderne ved Prisnedsættelse for Arbeidet og at støtte Striker, uafhængigt af Nationaliteten. Det dannedes i London 1864 og holdt sit første Møde i Genf 1866, hvor Lovene vedtoges og hvor flere Forslag forkastedes, „fordi de vare communistiske“. At Selskabet imidlertid ikke holdt sig til Understøttelse af strikende Arbeidere, men slog sig paa Politikken, er tilstrækkeligt bekjendt og viste sig ved Møderne i Bryssel 1868 og Basel 1869. At de Mænd, hvis Bestræbelser gik ud paa social Udjevning, først og fremmest maatte kæmpe for politisk Lighed, er indlysende, og l’Internationale maatte derfor i politisk Henseende slutte sig til de Radicale. Hvad der i l’Internationales Program er Frihed, kunne de Radicale tiltræde, men ikke, hvad der er Tvang; hvad der bidrager til personlig Selvstændighed, kunne de billige, men ikke Udjevnings-Bestræbelser for Individualiteterne, f. Ex. at een Mands Dagværk skal være lige saa meget værd som en anden Mands. Selskabets Hovedbestyrelse fandtes i London, men Afdelingerne for de andre Lande vare selvstyrende for deres egne Anliggender, og derfor kunde Overbestyrelsen i London godt misbillige meget af, hvad Afdelingen i Paris gjorde. Ved nogle store Striker i Frankrig i 1867 og ved en Proces mod nogle af Medlemmerne i 1868, som hørende til et ikke autoriseret Selskab, gjorde l’Internationale sig først bemærket, og her fremtraadte flere af de under Communen bekjendte Mænd, som assi, johannard, frankel, theisz, duval.
Blandt Communens Tilhængere bestod en Minoritet af Socialister, men Majoriteten dreves ikke af sociale Bevæggrunde; de dannede et politisk republikansk Parti, hvori der fandtes forskjellige sociale Anskuelser, og de forenedes i Hadet til det regjerende Parti. Med deres Ønsker om politiske Reformer forbandtes sociale, som vel overhovedet store politiske Omvæltninger maa drage sociale efter sig; men det, der dannede Partiet, var Misfornøielse med Regjeringens politiske, ikke med dens sociale Færd; det, der fordredes, var politiske og militaire Forholdsregler, ikke sociale Omvæltninger, og det, der endelig bragte Partiet til at drage Sværdet, havde politiske og ikke sociale Grunde.
Strax efter 4. Sept. havde der rundt om i Paris i hvert af de 20 Arrondissementer dannet sig saakaldte Aarvaagenheds-Comiteer paa 25–30 Medlemmer, der mente at have samme Ret til at styre Arrondissementet, som Regjeringen til at styre Frankrig. De beskjæftigede sig med Nationalgardens Sold, med Provianten, med at vaage over de „Mistænkelige“ og med, hvad de ellers fandt for godt. Enhver af disse Comiteer valgte 4–5 Medlemmer til en samlet republikansk Centralcomitee og i nogle Arrondissementer, f. Ex. i 17., valgte Aarvaagenhedscomiteen reentud Medlemmer til Communen. Disse Comiteer, som dels vare anerkjendte, dels taalte af Regjeringen, havde ikke stor Magt i de rigere Qvarterer, men des større i Arbeiderqvartererne Vaugirard, Belleville, La Villette, Montmartre osv.; de bestod tildels af Medlemmer af l’Internationale, der havde Sectioner rundt om i Paris, og gav Tonen an i de fleste Klubber. Desuden fandtes der i Paris en stor Mængde Selskaber, baade civile og militaire, baade hemmelige og offentlige, der næsten alle mere eller mindre tilhørte de Radicale.
At disse valgte Commune til Feltraab og den røde Fane til Felttegn laa mest i, at de vilde adskille sig fra Regjeringen; hvis denne havde været legitimistisk, havde de sikkert valgt Republik og Tricoloren. Det var vistnok et uheldigt Valg, de gjorde: de skræmmede Folk. Thi ligesom Mange ikke kunne taale at høre Communen nævne, er der ogsaa Mange, der blive bange for den røde Fane, og en Klubtaler tog sikkert feil, naar han mente, „at det Røde nu kun gjør Tyre og kalkunske Haner gale i Hovedet“.
Hvorfra den røde Fane oprindelig stammer, vides ikke med Sikkerhed. I Frankrig, hvor man har stor Forkjærlighed for Rødt, paastaa dens Tilhængere, at de gamle Galleres Fane var rød, at det var den nationale Fane fra Henri I til Charles VII og at den derefter var Folkets Fane; i 1789 vedtoges en Lov, hvorefter i Tilfælde af Rolighedsforstyrrelse de municipale Myndigheder skulde vise sig med en rød Fane baaren foran som Tegn paa deres Myndighed; dette skal have givet Anledning til, at der saaes røde Faner den 10 Aug. 1792; fra 1848 har den været det radicale Partis Fane. Dens Modstandere sige, at den bærer „Ildens og Blodets Farver“, dens Forsvarere „Solens og Varmens“ og, tilføier vermesch, Redacteur af Pére Duchêne: „Kjærlighedens, Rosernes og Vinens“.
Hvorledes det nu end forholder sig hermed, saa havde den røde Fane allerede i Oct. 1870 samlet en Del Tilhængere, som kun ventede paa en Leilighed for „at feie Regjeringen ud“, og denne Lejlighed lod ikke vente paa sig. D. 3. Oct. kom Efterretningen om Touls og Strasbourgs Fald. Hvis Regjeringen ikke handlede hurtigt, vilde det snart gaa paa samme Maade med Paris, mente det avancerede Parti; man maatte poussere Regjeringen og allerede den 5. var flourens med sine Batailloner fra Belleville, som han selv havde gjort sig til Chef for, ved l’Hôtel-de-Ville for at „udtale sig“ med Regjeringen, der var vant til det Slags Underhandlinger. Denne „Udtalelse“ faldt tilfældigvis heldigt ud; men allerede d. 7. og 8. var der atter Sammenstimlen ved l’Hôtel-de-Ville under Raabet „Leve Communen!“, og hvis Regjeringen ikke havde faaet et Par den hengivne Batailloner til Hjælp, var det rimeligvis kommet til Kamp. Følgen var, at Regjeringen erklærede, ikke at ville bøie sig for Demonstrationer, og udsatte de berammede municipale Valg, hvorved det avancerede Parti havde haabet, ganske fredeligt at kunne faa Communen indsat.
D. 7. Oct. var Gambetta reist, den eneste af Regjeringens Medlemmer, der havde nogen Indflydelse paa det radicale Parti.
De militaire Begivenheder indskrænkede sig til Smaatræfninger, som ikke kunde have afgjørende Betydning og som stadigt faldt uheldigt ud. D. 19. Sept. fægtedes der ved Châtillon, d. 22. ved Villejuif, d. 23. ved Drancy, d. 30. ved Chevilly, d. 8. Oct. ved Malmaison og ved Bondy, d. 13. ved Bagneux, d. 21. ved Buzenval, d. 28. Oct. toges Landsbyen Le Bourget, holdtes d. 29. og tabtes d. 30. Generalerne Ducrot og Vinoy vare ikke heldigere end Admiral Saisset, og Gouverneurens hemmelighedsfulde Redningsplan saae man ingen heldbringende Virkninger af. Efterretningerne fra Provindserne vare slette: Fjenden rykkede bestandigt længere ind i Landet. Paa samme Tid kom Thiers, der havde paataget sig at gjøre en Rundreise til de forskjellige Hoffer for at formaa dem til at antage sig Frankrigs Sag, tilbage uden at have kunnet skaffe nogen directe Hjælp, men med Haab om en Vaabenhvile og en Nationalforsamlings Indkaldelse. For det Første var Thiers ikke den Mand, der indgød de Radicale synderlig Tillid, dernæst syntes de ikke om en Vaabenhvile og endnu mindre om en Nationalforsamling.
Der var saaledes Gæringsstof nok; men hvad der fik Luen til at bryde ud, var Efterretningen om Metz’ Capitulation, som for Enhver, der havde en Smule Øie og vilde se, betød Frankrigs Dødsstød.
D. 28. Oct. læstes i Felix Pyats Blad Le Combat Følgende:
„Bazaines Plan.
En sand, sikker og tilforladelig Kjendsgjerning, som Regjeringen for det nationale Forsvar beholder hos sig som en Stats-Hemmelighed, og som vi til Frankrigs Indignation betegne som Høiforræderi:
Marechal Bazaine har sendt en Oberst til Kongen af Preussens Hovedqvarter for at underhandle om Metz’ Overgivelse og om Fred i H. M. Keiser Napoleon III’s Navn.“
Store Folkemasser løb i Harme og Fortvivlelse til Regjeringen og Felix Pyat for at forlange Oplysninger. Regjeringens Medlemmer svarede, „at de aldeles Intet havde hørt derom“, og samme Dag erklærede Journal officiel Efterretningen for fuldstændig usand. Pyat paastod at have Meddelelsen fra Flourens, der henviste til Rochefort, Medlem af Regjeringen, som sin Kilde. Men Rochefort erklærede Intet at vide.
Saaledes levede man paa det Uvisse i to Dage, indtil man d. 30. Oct. læste i Journal officiel:
„Regjeringen har lige modtaget den sørgelige Nyhed om Metz’ Capitulation. Marechal Bazaine og hans Armee have maattet overgive sig efter heroiske Anstrengelser, som Mangel paa Levnetsmidler og Ammunition ikke have tilladt dem at fortsætte. De ere Krigsfanger.“
Dette var for meget!
Paris tog nu Revolutionsdragt paa, hvorom Den, der ikke har været Øievidne, vanskeligt kan gjøre sig nogen Forestilling. Der slaaes Rappel i alle Gader og kimes paa alle Klokker; i de rigere Qvarterer holder man sig rolig, men i Arbeiderqvartererne styrte Mænd og Kvinder, Militaire og Civile, Unge og Gamle ud af alle Huse, nogle med Epauletter og Skjærf, Andre kun halvt paaklædte, bevæbnede med hvad der falder for; man samler sig i Klynger, man taler, gesticulerer, skriger og raaber, indtil En istemmer:
„Allons enfants de la patrie“
og nu falde Alle ind:
„Le jour de gloire est arrivé“!
den krigerske Marche griber Enhver, man ordner sig i Afdelinger og Geledder – og nu gaaer Touren til l’Hôtel-de-Ville. Overalt, hvor Toget kommer frem, træffer det nye Klynger; man hilser paa hverandre ved at svinge med Hatten og raabe: „Leve Communen! Leve Friheden! Leve Republikken! Ned med Forræderne!“ og Massen voxer ved hvert Skridt. De militaire Afdelinger modtages med krigerske Tilraab; Civile og Fruentimmer, ofte bevæbnede, trænge sig ind i Geledderne; og ved l’Hôtel-de-Ville seer man pludseligt brogede Optog fra forskjellige Sider strømme sammen og snart danne en uhyre Sværm, som egentlig ikke veed, hvad den vil, men som føler sin Kraft og vil anvende den mod, hvad et Tilfælde eller en Leder, der forstaaer at benytte Øieblikket, vil kaste den. Der skal gode Lunger til for at gjøre sig hørt, og Den, der ikke er sikker paa sig selv og ikke har Aandsnærværelse nok til at benytte enhver indtræffende Tilfældighed, skal vogte sig for at ville styre denne opbragte Hob, hvis Vrede let kan vende sig mod ham selv.
Regjeringen befandt sig d. 31. Oct. samlet i l’Hôtel-de-Ville. Jules Simon, Rochefort, Trochu vilde tale til Mængden; man vilde Intet høre; de havde altfor ofte holdt Taler og givet Løfter, det var man bleven kjed af. „Vi have vrøvlet nok med Trochu“, havde en Klubtaler sagt, da det var bleven foreslaaet at sende en Deputation til Regjeringen. Nu vilde man befale. Da Ministrene ikke veg for Piben og Skjældsord, løsnede man et Par Skud, hvorpaa Regjeringen trak sig ind i l’Hôtel-de-Ville; men Folkehoben fulgte efter og udbredte sig i alle Salene. Det er de samme Folk, man senere træffer, der her ere Førere: Flourens, Lefrançais, Delescluze, Felix Pyat, Vermorel. Man kastede trykte Lister ud af Vinduerne, hvorefter Communen paa 80 Medlemmer udnævnes inden 24 Timer, Regjeringen for det nationale Forsvar afsættes paa Grund af Forræderi mod Fædrelandet, Massereisning paabydes, Vaabenhvile-Forslagene forkastes og en ny provisorisk Regjering indsættes, bestaaende af: dorian, louis blanc, felix pyat, victor hugo, blanqui, gustave flourens, delescluze, ledru-rollin, millière, schølcher.
Regjeringen af 4. Sept.s Medlemmer havde trukket sig tilbage i en Sal, som snart oversvømmedes; de stode op paa Borde og Stole for at holde Taler, men de haanedes paa enhver Maade, pressedes saa at de væltede mellem hverandre og bleve endelig satte under Bevogtning af Flourens, der opfordrede sine Soldater til at behandle dem høfligt, men skyde dem, hvis de skulde forsøge paa at undslippe.
Saasnart Blanqui fik at vide, at han var valgt til Medlem af en ny Regjering, begav han sig strax til l’Hôtel-de-Ville, og da han ikke fandt de andre Medlemmer, betragtede han sig som Eneregent og udgav Ordrer til Høire og Venstre.
Om Aftenen opsloges Placater, hvori Dagens Begivenhed meddeltes og Valget til Communen fastsattes til næste Dag.
Men Finantsministeren Picard var ikke blandt de Fangne. Det lykkedes ham at undkomme og at samle nogle Regjeringen hengivne Tropper, med hvilke han marcherede mod l’Hôtel-de-Ville, hvor de i den almindelige Forvirring bleve tagne for Tilhængere af de Radicale; de besatte Hotellet, befriede Regjeringen af 4. Sept., og deres Modstandere, som følte sig overraskede, trak bort, uden at der forefaldt videre Uheld.
Regjeringens Medlemmer, som havde ladet sig aftvinge forskjellige Løfter til de Radicale, følte sig ikke bundne herved, med Undtagelse af Rochefort, der indgav sin Demission. Han mærkede, at han ikke passede blandt de Folk, han var kommen sammen med, og følte sig maaske mere tiltalt af Stillingen som Journalist end som Regjeringsmedlem. Hans Optræden ved denne Leilighed kostede ham for en Del hans Popularitet, som han dog snart gjenvandt ved de voldsomme Angreb, han i sit nye Blad Le mot d’ ordre rettede mod „Advocaterne“.
Disse følte, at det, den 4. September at være kommen først til l’Hôtel-de-Ville, var svage Fødder at staa paa, hvorfor de anvendte det af dem selv saa meget dadlede napoleonske System: et Plébiscite, hvor Spørgsmaalet stilledes saaledes:
„De Vælgere, der ville haandhæve Regjeringen for det nationale Forsvar, ville stemme: Ja; de, der ere af en modsat Mening: Nei.“
Resultatet var c. 558,000 Stemmer for, c. 63,000 Stemmer mod Regjeringen, der nu tronede i al sin Herlighed, støttet paa Folkevillien, og udstedte selvtilfredse Proclamationer.
Man kan ikke af denne Stemmeafgivning den 3. November drage den Slutning, at saa og saa Mange vare for Regjeringen, saa og saa Mange for Communen. Havde denne seiret den 31. October og raadspurgt Paris, vare Tallene sikkert blevne ganske andre. Men man kan drage den Slutning, at Flertallet af Indbyggerne var mod enhver Forandring under de bestaaende Forhold og havde mere Tillid til Trochus end til Blanquis Plan. Ved Valgene til Mairer og deres Tilforordnede 2 Dage efter faldt Stemmerne næsten udelukkende paa de mest Radicale, f. Ex. Delescluze og Flourens.
Imidlertid gik November og December Maaned for Pariserne med at staa i Queue, fryse og lide Mangel af enhver Art, medens Glæderne kun vare faa og mest bestod i at gaa i Klubberne, se Balloner gaa op og læse de af Brevduerne bragte Beretninger, som det til almindelig Misfornøielse undertiden tog temmelig lang Tid at dechiffrere, hvad der ikke kan undre, naar man betænker, at en Due ved en Halefjer bragte 4–5000 micro-photographerede Depecher, og endnu mindre overraske, hvis man kan stole paa en Taler, der erklærede, at der var kommen militaire Efterretninger med en Due, som ingen Depecher bar, men hvis Fjer vare klippede paa en særegen Maade – „og nu var man ifærd med at dechiffrere Duen“. Disse Depecher bragte kun sjeldent glædelige Efterretninger; Fjenden rykkede bestandigt længere ind i Landet, den ene By faldt efter den anden, Kredsen om Paris var efterhaanden bleven jernfast – det var til at bringe den Taalmodigste til Fortvivlelse og Raseri; og Pariserne ere et nervøst Folkefærd. Legemlig og aandelig Overanstrengelse bragte dem i en feberagtig Tilstand, der Dag for Dag tiltog og som Regjeringen nærede ved Forhaabninger og Skuffelser. Denne store og stolte By led uden at knurre over sine Lidelser, forlangte kun at komme i Kast med Fjenden; snart bad og tryglede, snart spottede og truede den Regjeringen, for at denne skulde gjøre Noget, blot vise, at den havde isinde at forsøge paa at frelse Byen for Ydmygelse og Forhaanelse. Man har leet ad de røde Talere og Bladskrivere, naar de erklærede, at Pariserne vilde forsvare hver Sten, hvert Hus, sætte Ild paa alle Hjørner af Byen og begrave sig selv og de forhadte Fjender under dens Ruiner; men man vilde have faaet at se, at det var mere end Spøg og Talemaader, dersom Preusserne havde søgt med væbnet Haand at trænge ind i Paris. – Havde her været en Mand, hvad kunde han ikke have udrettet! Havde her været en Mand, der havde forstaaet at anvende Parisernes beundringsværdige Mod og Opoffrelse, deres Had og Hævnlyst, deres mageløse Energi og Kraft, en Mand, som havde vidst at indgyde Tillid, at samle Alle og forene dem mod eet Maal, han kunde, han maatte have seiret.
Og Franskmændene ere lette at styre. De følge blindt Den, de tro paa, men de følge ikke Den, de ingen Tro have til.
Enhver har Villie. Men ville de Alle Et, ere de netop derfor stærkere end deres Modstandere, hvor Enhver kun vil, fordi En vil.
Pariserne lagde i de lange og kolde Vinterdage den største Opoffrelse og Fædrelandskjærlighed for Dagen. Det er bleven almindeligt, navnlig efter Frankrigs Nederlag, at rette alle mulige Beskyldninger mod Franskmændene og særligt mod de franske Kvinder. Overhovedet er det mærkeligt, saa eensidig man er i sin Betragtningsmaade af Pligter og Dyder; det, vi, paa Grund af vor Character og vore Forhold, anse for Pligt og Dyd, skal være Maalestokken for Alle, og de, som ikke kunne bestaa Prøven, fordømmes rask væk. Man burde være lidt mere overbærende for ikke at berettige til Gjengjæld. – Franskmændene have vel deres Feil, som vi have vore, og der er sikkert Retninger, hvori de danske Kvinder staa høiest; men maaske de dog neppe, som Pariserinderne, havde givet indtil deres Brudering for at kjøbe Kanoner, eller, naar Spisekammeret var tomt, havde staaet i halve, ja hele Dage taalmodigt i Række i Sne til Anklerne for at faa et lille Stykke Brød eller Kjød, uden at klage, uden at trættes og altid de Første til at opfordre Mændene til Kamp og til Udholdenhed i en Strid, som de ikke saae Enden paa.
November Maaned benyttedes af den tyske Beleiringshær til at forstærke dens Stilling ved fortificatoriske Arbeider, og fra Paris blev der ikke gjort noget Forsøg paa at bryde Indeslutningen før med Maanedens Udgang. Der foretoges da samtidig Udfald mod alle fire Verdenshjørner, medens Hovedstødet rettedes af General Ducrot mod Øst over Vincennes mod Fjendens Stilling ved Villiers og Champigny; men efter tre Dages Kamp maatte Generalen – slagen og velbefindende – vende tilbage til Paris. Byens Indbyggere vare dog mere end nogensinde fast besluttede paa at kæmpe, og de tiljublede General Trochu Bifald, da han i et Svar paa en Skrivelse fra General Moltke, der opfordrede ham til at sende en Officer gjennem de tydske Linier, for at overbevise sig om, at Loire-Armeen virkelig var slaaet, blandt Andet siger:
„Denne Efterretning forandrer Intet i vore Beslutninger og Pligter. Et eneste Ord omfatter dem: At kæmpe!“
Men det var som sædvanligt kun Talemaader; Handlingerne fulgte ikke derpaa. General Trochu var en forsigtig, ængstelig Militair, der ikke var skikket til at føre raske Stød, hvorimod hans Ro, Sindighed og militaire Kundskaber lod ham gribe de rette Forholdsregler for at sikkre sig mod Fjendens Angreb. Han følte, at han ikke kunde gaa ind paa de Fordringer om Udfald, som snart Alle, baade Ven og Fjende, rettede til ham, men han følte ogsaa, at han ikke kunde modstaa dem, og valgte det Sletteste: at gjøre Udfald, som ikke førtes med tilstrækkelig Kraft for at kunne bringe noget Udbytte.
Man vil i det Følgende lægge Mærke til, at Beretningerne om Operationerne mere have Udseende af en Procurators Indlæg i en Sag end en Generals Proclamationer.
Den 20. December bekjendtgjorde hans Stabschef, at „Gouverneuren havde sat sig i Spidsen for Tropperne, hvoraf over 100 af Nationalgardens Batailloner vare udenfor Paris, og at der næste Dag vilde begynde Krigsoperationer af Betydenhed“.
Den 21. hed det: „Angrebet er imorges begyndt paa en stor Udstrækning fra Mont Valérien til Nogent og fortsættes med gunstige Chancer for os paa alle Puncter. 100 preussiske Fanger fra Bourget ere førte til St. Denis. Gouverneuren er i Spidsen for Tropperne.“
Da Mont Valérien ligger lige Vest, Nogent lige Øst for Paris, kunde altsaa „fra Mont Valérien til Nogent“ betyde hele Byens Omkreds. Det var ikke Smaaangreb paa hele Linien, man havde haabet, men da Chancerne vare gode og der bragtes Fanger ind fra Bourget, som allerede engang havde været Gjenstand for Parisernes Bekymring, maatte man ikke være misfornøiet, men vente yderligere Oplysninger, som samme Dag meldte, at General Vinoy havde besat et Par Puncter paa denne Side af de preussiske Linier, at Admiral de la Ronciere, som havde angrebet Bourget, maatte trække sig tilbage, at General Ducrot havde rettet et Artilleriangreb mod de preussiske Batterier bag Bourget, men ligeledes var bleven tvungen til Tilbagegang, og at endelig en Taage havde virket meget generende. – Man seer, at her er Motiver til en hæderlig Retraite baade paa Valpladsen og i Beretningerne.
Den 22. sige Bekjendtgjørelserne: „Kampen igaar er kun Begyndelsen til en Række Operationer. Den har ikke havt, den kunde ikke have endelige Resultater, men den har viist vore Troppers udmærkede Holdning og vort nye Artilleris Overlegenhed, som overalt har bragt Fjendens fuldstændigt til Tavshed. Dersom vi ikke havde havt Veirliget imod os, er der ingen Tvivl om, at Bourget var bleven i vor Besiddelse. – Gouverneuren har forenet Corpscheferne for at aftale Planer.“
Den 23. hedder det, at „Nætterne efter Angrebet den 21. have været for strænge for vore Soldater; men den stærkeste Kulde har ikke standset vore Anstrengelser“. Forøvrigt tales der kun om udførte Arbeider, Tab og Troppernes gode Holdning. Ligeledes den 24.
Da det nu var tydeligt, at de betydelige Krigsoperationer med Gouverneuren i Spidsen, som begyndte med heldige Chancer, 100 Fanger, overlegent Artilleri og som kun afbrødes paa Grund af Taage for af danne Begyndelsen til en Række Angreb, som Gouverneuren aftalte med Corpscheferne – vare endte, fandt Regjeringen det nødvendigt at udtale sig.
Dette Actstykke af 26. December er i mere end een Henseende mærkeligt; man finder deri Følgende:
„Troppeconcentrationerne den 20. og 21. havde, endskjøndt tildels udførte ad Jernbanen, været trættende for vore Tropper. Det var begyndt at fryse. En iskold Vind blæste hele Dagen. Besættelsen af Bourget, tildels udført om Morgenen, stødte paa et uventet Krigsuheld og kunde ikke finde Sted, og Tropperne, som bleve trukne tilbage til de ubeskyttede Løbegrave, led stærkt af Kulden.
Den næste Dag anvendtes til Arbeider, der vare nødvendige for Fortsættelsen af Operationerne.
Det havde været ønskeligt, om den følgende Dag havde kunnet være en Hviledag; men Fjenden havde gjort betydelige Concentrationer, som syntes at tyde paa offensive Hensigter, der kunde tilbyde os Leilighed til et Hovedslag. Dette Haab realiseredes ikke. Tropperne havde endnu en streng, kold Dag i deres Stillinger. Fra dette Øieblik kan deres Sundhedstilstand betragtes som mislig, og selv ikke Arbeiderne, som maatte standses paa Grund af, at Jorden var frossen, kunde forhindre, at Nogle frøs ihjel. Sikkert var Fjenden i sine Stillinger underkastet de samme Forhold. Men hans Soldater ere Mænd fra Norden; vore, som ere fra Lande, hvor Climaet er tempereret eller varmt, vare mere følsomme for Virkningerne, og deres Sundhed fordrer særegne Skaansler i et Vinterfelttog. Under disse Omstændigheder var det mere nødvendigt at give Tropperne Hvile og Pleie end at fortsætte Operationerne, hvor smerteligt det end var at afbryde dem. At forlænge Modstanden indtil den yderste Grændse for det Mulige for at give Frankrig Tid og Midler til at reise og organisere sig, har været Maalet for alle Parisernes Opoffrelser; at danne en Armee i Paris og at søge ved energiske Kampe at trænge gjennem Fjendens befæstede Linier, og i hvert Fald at binde omkring sig betydelige Styrker, har været Maalet for alle Armeens Anstrengelser. Den offentlige Mening vil støtte Fortsættelsen deraf, og Paris opfylder sin Pligt mod Frankrig“.
Er det ikke som et Indlæg i en Sag? Man skubber Ansvaret fra sig: Veiret, Fjenden, Provindserne, Tropperne bære Skylden. De franske Soldater have ellers ikke tidligere og heller ikke paa andre Steder i Felttoget 1870–71 viist sig saa svage overfor Kulden. Selv om Vinteren var usædvanlig streng, var det jo dog deres eget Clima, de befandt sig i, og den allerstørste Part, som var fra selve Byen Paris, kunde da ikke føle Savnet af „disse Lande, hvor Climaet er tempereret eller varmt“. Naar man ikke vidste bedre, skulde man antage, at Tropperne kun bestod af Indfødte fra Algier og Cochinchina, navnlig naar de sammenlignes med de tydske Soldater, der kaldes Mænd fra Norden. Men vare de franske Tropper saa ømskindede, at de ikke kunde taale at være to Dage udenfor Qvarter, saa var det bedre, strax at opgive det Hele og slutte Fred. At anlægge Arbeider for at støtte Operationer, som ikke kunde finde Sted, netop fordi Arbeiderne udmattede Tropperne, saa at de vare uskikkede til Operationerne, var vel egnet til at trætte og kjede Soldater.
Proclamationen er tillige temmelig spag i Forhold til tidligere Udtalelser og aabner Udsigten til de sørgeligste Muligheder.
Bombardementet af Forterne begyndte den 27. December, af selve Byen Paris den 5. Januar, og fortsattes indtil Vaabenhvilen. Ilden rettedes hovedsagelig fra Høiderne ved Sèvres, Meudon, Clamart, Châtillon, Bagneux og Fontenay mod Forterne Issy og Vanves, Enceinten bagved og de Dele af Paris, der ligge på venstre Seinebred. Tydskernes Hovedangreb rettedes mod samme Punct som senere Versailles’: le Point-du-Jour. Projectilerne spredtes over de bombarderede Qvarterer: paa Sydsiden fandtes ikke en Kirke, ikke et Hospital, som ikke blev truffet; men skjøndt der kastedes 15000 Granater ind i Byen, dræbtes og saaredes der ikke 1000 Civile. Beboerne havde tildels søgt Tilflugt i Kjælderne eller vare flyttede til andre ikke beskudte Dele af Byen, og den moralske Virkning paa Forsvaret var uden Betydning.
Atter pressede Befolkningen paa, at der maatte, der skulde gjøres Noget; atter tog Regjeringen sin Tilflugt til Pennen, og Trochu udstedte den omtalte Proclamation, hvori han siger, at Intet skal lade Vaabnene falde Paris af Hænderne og at Gouverneuren ikke overgiver sig.
Og som Regjeringen skuffede Paris, saaledes skuffede den Regjeringen i Bordeaux, til hvilken Trochu den 10. Januar skriver, efter at have omtalt, at han ikke vil gjøre noget Hovedudfald uden efter Aftale med Provindserne:
„Jeg bliver dog ikke mindre fast i min Beslutning om Modstand til det Yderste, idet jeg forbeholder Fortvivlelses-Handlingen til det passende Øieblik.“
Denne Fortvivlelses-Handling fandt Sted den 19. Januar.
Fra Bordeaux var der sendt Depeche paa Depeche for at opfordre til Handling; den 16. Januar skrev Gambetta blandt Andet:
„I se dagligt den for Frankrig og Republikken frygtelige Catastrophe nærme sig.
I have ladet det gunstige Øieblik for en seirrig Gjennembrydning gaa forbi og, med de reneste Hensigter, ville I falde som de Mænd, der faldt ved Metz og Sedan. Dersom I gjøre Udfald idag, imorgen, iovermorgen, ville I endnu kunne seire.
Det er aabenbart, at Armeen i Paris ikke blot kan betragtes som defensiv; den maa danne en ydre Operationsarmee, skikket til at rykke i Marken, og derved forhøie de Kræfter, som udenfor kunne stilles mod Fjenden. Provindsarmeerne have en dobbelt Opgave: at rykke mod Paris som angribende og at bortdrage fra Paris og binde betydelige fjendtlige Masser, for at svække Indeslutningshæren; men i hvert Fald er det endelige Held kun muligt paa den Betingelse, at Paris træder ud af sin vedblivende Uvirksomhed.
Provindsarmeerne kæmpe bestandigt, med vexlende Held, men alle i Eders Interesse, thi den enes Uheld og den andens Held ere Eder lige gavnlige, eftersom det drager Fjendens bedste Tropper langt fra Paris. Imidlertid er Tiden kostbar, det se vi tydeligt af Eders Depecher. Hvad vente I paa?
Jeg har sagt Eder min Mening; jeg har fremstillet, hvad Situationen forlanger, jeg har ladet Eder kjende den almindelige Mening, som eenstemmig reiser sig for en øieblikkelig Kraftanstrengelse. At vente længer, under hvad Paaskud det end skeer, vilde være en fordærvelig Handling for Landet og for Republikken, hvortil jeg ikke engang umiddelbart vil slutte mig. I have den nødvendige Magt og Ret til at befale. Benyt den! Ellers ville I forstaa, at det er min Pligt at gjøre Frankrig bekjendt med Eders saa characteristiske Depecher om Situationen og den militaire Ledelse i Hovedstaden.
Hvis jeg altsaa ikke inden den 23. Januar har modtaget en Depeche, som melder os et Udfald med den Hensigt ikke at gaa tilbage og udført med alle Eders Midler, lader jeg Frankrig kjende hele Sandheden.“
Presset fra Befolkningens Side tiltog med Bombardementet; allerede i Beleiringens Begyndelse havde gustave maroteau, en af de voldsomste Radicale, skrevet:
„Tag Eder iagt, Preussere!
Nu ville vi kæmpe Folk mod Folk, den phrygiske Hue mod Kronen, Hane mod Ørn.
Og I, mine Herrer af Regjeringen! gjør Eders Feil gode igjen. Vær energiske indtil Voldsomhed. Bort med Mirabeau! Leve Marat!
Dersom I nøle, tage vi os selv tilrette. Alle Borgerne have Vaaben.“
Saadanne truende Udraab bleve nu Dag for Dag almindeligere.
Trochu lod endelig til at give efter og udstedte den 19. Januar en Proclamation, hvori han meddeler, at et almindeligt Udfald vil finde Sted og slutter: „– vi ville lide og dø, hvis det saa skal være, men vi ville seire.“
Gouverneuren satte sig i Spidsen for Udfaldet, som denne Gang rettedes fra Gennevilliers-Halvøen mod Fjendens Stilling mellem St. Cloud og Bougival og som navnlig udførtes af Nationalgarden. Men dennes Mod kunde ikke bøde paa Chefens Udygtighed. Beretningerne, som fra Morgenens Begyndelse lød paa, at „Alt indtil nu gik godt“ og at man havde besat Montretout og Buzanval, forandrede snart Tone, talte om en Taage, der forhindrede Udsigten, „man sloges i Mørke“, om Aftenen hed det, at „Gouverneuren endnu ikke havde kunnet underrette Regjeringen om Dagens endelige Resultat“, hvad der i og for sig var tilstrækkeligt betegnende, og endelig meddeelte General Trochu:
„Vor Kamp, lykkelig begyndt, har ikke havt det Udfald, vi kunde haabe.“
Det var forbi, fuldstændigt forbi; det hjalp ikke, at Trochu og Generalerne skrev alenlange Proclamationer og Rapporter med Fremhævelser og Beklagelser, og hvad enten Udfaldet den 19. var Fortvivlelses-Kampen eller Midlet til at berolige General Trochus Samvittighed, saa var der Ingen, der tvivlede om, at nu var Forsvaret endt fra Regjeringens Side.
I General Trochus og hans Ministres smaa Handlinger og store Ord findes – forekommer det mig – berettiget Stof til de Radicales voldsomme Angreb. Regjeringen havde ingen anden Ret til at bestaa, end at den havde paataget sig at forsvare Fædrelandet mod Fjenden. Viste den Energi og Dygtighed i denne Retning, nuvel! saa havde den gjort sig fortjent og kunde gjøre Regning paa almindelig Sympathi; viste den Slaphed og Uduelighed, saa kunde den ikke vente Understøttelse, og fandtes der Mænd, som man mente bedre istand til at bekjæmpe Fjenden, saa var det en patriotisk Gjerning at sætte dem istedenfor Mændene af 4. September, der ikke kunde beklage sig over, at der skete dem Uret. Naar disse Mænd senere til Forsvar for deres Handlemaade have anført, at de ingen Magt havde i Paris, saa fælde de herved den haardeste Dom over sig selv. Thi havde de ingen Magt, kunde de heller ikke føre det Hverv, de havde paataget sig, lykkeligt tilende, og for alle deres bedragerske Løfter og Udsagn kunde de da end ikke søge et ringe Forsvar i, at de selv haabede og troede paa dem. „Foruden den ydre Fjende havde vi den indre“, det er det Forsvar, disse Mænd bagefter have ført; men det er intet Forsvar, det er et Angreb, en voldsom Beskyldning. Der var to Ting at gjøre: enten kue al Modstand, som Gambetta gjorde det i Provindserne, eller overgive Magten til den kraftigere Modstander; ved Løfter og falske Fremstillinger at beholde en Magt, som paagrund af den indre Fjendes Modstand var utilstrækkelig til at anvendes mod den ydre, var maaske en Fortjeneste mod sit eget Parti, men det var Forræderi mod Fædrelandet.
Mangelen paa alle Slags Livsfornødenheder gjorde sig bestandigt mere gjældende, navnlig blandt den fattigere Befolkning, og dog var det netop denne fattige Befolkning, der ved sin Opoffrelse, sit Taalmod og sin Fædrelandskjærlighed altid stod høiest og glemte sine Lidelser for kun at tænke paa Kampen mod Fjenden.
Men en Del af Ordensvennerne (Ordensvenner siden 5. September) havde faaet Nok af Krigen, Nok af Lidelser, nu vilde de slutte Fred. Muligvis var det det Fornuftigste, sikkert for dem det Fordelagtigste – men det var ikke det Hæderligste; thi de havde ved deres store Løfter og fede Ord den 4. September paatvunget Frankrig Krigens Fortsættelse, og Frankrig kunde vel fordre af dem, at de ikke skyede noget Forsøg, det koste hvad det vilde, for at indfri deres Tilsagn, hvis de ikke vilde gjælde for Bedragere. Men de paatog sig at slutte Fred, som de havde paataget sig at føre Krig, for hele Frankrig; og som de havde gjort det umuligt for Frankrig at slutte Fred den 4. September 1870, saaledes gjorde de det umuligt for Frankrig at fortsætte Krigen den 28. Januar 1871.
Det var de Røde, de Fattige, „Communisterne“, der vilde have Krigen fortsat, der endnu følte Kraft til Modstand, der hellere vilde miste Alt, end falde med Skam, hellere vilde se deres skjønne By ødelagt end i Fjendens Vold. Det var uklogt, det var maaske vanvittigt, men man maa respectere det.
Man har sagt, at de Radicale kun vilde have Magten for at gjennemføre deres sociale Ideer, at det, de stræbte efter, var at plukke de Besiddende, at de brød sig Lidet om, hvad Udfald Krigen fik, ja! at de endog gjerne havde aabnet Portene for Preusserne, med hvem Trochu har sagt, de stod i Forbindelse, naar de derved kunde vinde Magten.
Det er Løgn.
De radicale Talere og de radicale Blade angreb Regjeringen, fordi den ikke tog kraftige Forholdsregler nok mod Fjenden; de angreb Bourgeoisiet, fordi det ikke i fuldt Maal vilde yde sin Del til Stadens Forsvar; de vilde indsætte Communen, fordi de mente den bedre skikket til at modstaa Fjenden, og de talte kun om sociale Reformer, forsaavidt disse kunde bidrage til Fædrelandets Befrielse. Der var sikkert Mænd iblandt dem og Førere, der fra Begyndelsen af havde angrebet Regjeringen og kun gjort det for selv at sætte sig paa dens Plads; men for den store Mængde gjælder det, at det var Fædrelandets Vel, der laa den paa Sinde, og vilde en Klubtaler gjøre sig hørt, skulde han anslaa fædrelandske Strenge.
Klubberne vare ofte yderst voldsomme, der blev sagt meget Vrøvl og mange Dumheder i dem; men Fædrelandskjærligheden og Hadet til den ydre Fjende skinner altid igjennem. For Mange vare de en Kilde til Morskab, og Ordensvennernes Blade gjengav paa en vittig og ondskabsfuld Maade en stor Mængde af disse Sammenkomster for at gjøre sig lystig over dem, uden at se det Alvorlige og Sande deri og uden at gjøre sig klart, hvad den Stemning, de vare et Udtryk for, vilde føre til.
Men jeg skal lade nogle af Talerne selv faa Ordet, og man vil se, at de føre Grunde for deres Fordringer, deres Tale er ikke meningsløs:
„Dersom Regjeringen“, raabte en Taler, „tiltrods for sin gode Villie og sit Mod, ikke kan frelse os, saa maa vi betro Paris’ Forsvar til mere duelige og kraftige Hænder; vi maa indstifte en Magt, der ikke tøver med at lade Enhver marchere mod Fjenden, der indfører Reqvisitions- og Rations-Systemet og søger Levnetsmidler, hvor de findes, for at vi kunne kæmpe til det Sidste; thi Regjeringen er vel ikke forrædersk, men den er grundigt og radicalt uduelig. –“
„– Ulykkeligvis bliver det Dag for Dag klarere“, sagde en anden „at Regjeringen ikke alvorligt vil søge at bryde Fjendens Linier, men kun tænker paa at slutte Fred. Hvad har Trochus Plan, der er deponeret hos en Notar som et Testamente, bragt os? Vi ere indesluttede stærkere end nogensinde, og Levnetsmidlerne formindskes dagligt. Man lokker os bestandigt med Forhaabninger, som aldrig realiseres. Man afbryder Operationerne paa Grund af Kulden. Vore Fædre have taalt Kulden i Preussen og i Rusland; ere vi da saa vanslægtede, at vi give os for Kulden, naar det gjælder om at redde Fædrelandet? Nei! Men Regjeringen vil pine og trætte og demoralisere os saalænge ved sin Uvirksomhed og Vrøvlagtighed, at vi ere for matte og opslidte til at kunne modsætte os Capitulationen. –“
„– Det kan ikke længer nytte at skubbe til Mændene i l’Hôtel-de-Ville, man maa skubbe dem bort. Vi have endnu Levnetsmidler for lang Tid, men man maa vide at finde dem hos Opkjøberne, hos Præsterne, der ikke bryde sig om Fædrelandet, naar de blot kunne pleie deres Mave i Kakkelovnskrogen, og hos det rige Bourgeoisie, som er traadt i Stedet for den gamle Adel, der da ialtfald ikke manglede Mod. –“
„– Borgere! ville I udleveres til Preusserne? Hvis ikke, saa vælg Communen, der vil vide at skaffe Mad og Soldater. Regjeringen kan ikke frelse Paris, det er tydeligt. Hvis Legitimisterne eller Bonapartisterne kunde frelse Paris, saa vilde vi slutte os til dem. Men Folket alene kan frelse Byen ved at vælge Communen. –“
„– Trochu troer ikke at kunne holde Paris; han vil lade 30,000 Mand dræbe for at frelse sin Samvittighed, og saa capitulerer han. Man gjør, hvad man kan for at føre os til Capitulationen. De Rige og Velforsynede leve i Overdaadighed, men hvad skulle vi Andre gjøre med vore 30 Sous, naar en Skæppe Kartofler koster 30 fr. og en Celeri 2 fr.; saalænge Opkjøberne have Noget at sælge, ville de føre Krig til det Yderste; men er det forbi, tale de om at capitulere. Trochu har erklæret, at han ikke vil capitulere; men vi vide, hvad det vil sige. Vi maa have Communen og det strax, ellers ere vi fortabte. –“
„– Dersom Regjeringen har gjort Noget for at forsvare os, er det fordi den er bleven pousseret dertil; den er bleven pousseret til at bevæbne Befolkningen, pousseret til at befæste Byen, pousseret til at støbe Kanoner, pousseret til Alt. Den siger, at vi vrøvle i Klubberne. Men hvad gjør Regjeringen andet end vrøvle? Den vrøvler i Journal officiel, den vrøvler i Proclamationerne, den vrøvler i Talerne, den vrøvler altid og overalt istedenfor at handle. Den beskylder os for at alarmere Befolkningen. Men alarmerer den ikke Befolkningen ved hver Dag at skuffe os med Forhaabninger, som aldrig opfyldes? ved at drive Spot med vor Godtroenhed? og ved at enervere os med sine Løgne? Situationen er næsten fortvivlet. Men vi maa vælge Communen. –“
„– Situationen er næsten fortvivlet; og hvorfor? Fordi Regjeringen efter sine Forgængeres skæbnesvangre Exempel bestandigt har skjult Sandheden for os; fordi den har næret os med Illusioner; fordi den har søgt at skjule Fjendens Styrke. Fjenden er os overlegen i Disciplin og militaire Kundskaber. Man har villet fortælle os, at vi kunde overvinde ham ved vort Mod. Det er Indbildning, Løgn. Fjenden er ligesaa modig som vi, og istedenfor at nedsætte ham, skulde vi hellere have seet at erhverve, hvad vi manglede for at være hans Ligemand og overvinde ham. I December kunde vi endnu have frelst os; vi havde 600,000 Mand og Levnetsmidler. Nu (16. Jan., Club Favié, Belleville) er Alt forbi. Vi mangle Tid og snart mangle vi Alt. Hvem taler endnu om at indsætte Communen? Det vilde være taabeligt at paalægge den Ansvaret i den Situation, vi ere i. Communens Tid er forbi. Have I Tid til at indsætte en Regjering og ordne Modstanden? – Nei! Det er for sent. Men hvis er Skylden? Er det Folkets? Nei! Folket er blevet narret og benyttet som altid. Det er Bourgeoisiet; Bourgeoisiet, som har Kundskaber, Rigdom, Magt; paa det falder Ansvaret for Paris’ Ulykke. Men denne Ulykke vil blive større, end det troer. Det indbilder sig, at det har været tilstrækkeligt at gjøre en tilsyneladende Modstand, at gaa paa Volden og foretage Reconnaissancer, hvor man ingen Preussere seer, og hvorfra man kommer tilbage og siger: „Vi have været beundringsværdige!“ Den troer, denne egenkjærlige og indbildske Klasse, at det er tilstrækkeligt til at dække Ansvaret ligeoverfor Folket og Historien. Men Nei! Vi tillade det ikke. Paris er den civiliserede Verdens Hovedstad, dens Fald maa være dens Rygte værdigt. Paris maa vide at dø. –“
„– Vi beklage os nu over, at vi ere oversvømmede og plyndrede af Preusserne, og med Rette; vi søge at gjøre det af med dem og det gjøre vi vel i; men vi maa ikke glemme, at hvad man nu gjør mod os, det have vi gjort mod Andre. Vi ere gaaede til Krim, China, Rom, Mexico og have angrebet Folk, som kun forlangte at leve i Fred med os. –“
Man vil se, at de Radicale vilde have Regjeringen afsat og Communen i dens Sted, ikke – eller ialtfald hovedsagelig ikke – for at gjennemføre sociale Reformer, men for at byde Fjenden Spidsen. De satte Fædrelandet høiest. De, der støttede Regjeringen, gjorde det ikke, fordi de ventede sig Noget af den. „Regjeringen havde fuldstændigt mistet al Tillid; den blev kun ved Magten, fordi det var umuligt for os at finde en ny“, siger en af Bourgeoisiets mest begavede Skribenter. Men dens Fald maatte overgive Magten i de Radicales Hænder – og det vilde Bourgeoisiet ikke. Saa hellere underhandle.
Dette gjælder om de Fremtrædende, de Styrende. For den store Masse, baade Rige og Fattige, baade Arbeidere og Arbeidsgivere, baade Røde og Moderate var Fædrelandet Hovedsagen, og Forbittrelsen havde maaske dog styrtet Regjeringen, dersom ikke et Hovedpunkt kom til: det var for sent. Rigtignok paastod de Radicale, at naar den røde Fane vaiede fra l’Hôtel-de-Ville og Stormklokkerne kimede, saa vilde der flyde Levnetsmidler i Magasinerne, og de havde maaske ikke ganske Uret; men de voldsomste Midler kunde dog kun føre til nogle Dages Frist, der ikke kunde frelse Paris – – og man fik det sørgelige Syn at se, at en stolt tapper, ædel Nation – Pariserne danne en Nation – sønderknust, fortvivlet, med bøiet Hoved modtog de Betingelser, en overmodig Fjende foreskrev en foragtet Regjering.
Endnu et Forsøg gjorde de Radicale paa at tilrive sig Magten. Det skete den 22. Januar, 2 Dage efterat det uheldige Udfald af Kampen udenfor Paris var blevet bekjendt, og Dagen efterat Gouverneuren havde opgivet sin Titel og sine Forretninger, som overtoges af General vinoy, der meldte sig som Armeens Chef i en Proclamation, hvori han siger:
„Efter en Beleiring paa fire Maaneder ere vi naaede til det kritiske Øieblik.
I det Indre rører Uordens-Partiet sig, men med alle gode Borgeres Hjælp vil jeg opretholde Ordenen og være Soldat til det Sidste.“
sapias
Flourens, Blanqui, Felix Pyat dømtes til Døden par contumace, nogle Blade bleve undertrykte og Klubberne lukkede, fordi de havde bidraget til et Uvæsen, som, „hvis det gjentages, vil kaste en Plet paa Forsvaret, der hidtil har været ulasteligt.“
Saalænge som muligt lod Regjeringen Paris’ pinte og spændte Befolkning leve i Uvished om Sagernes rigtige Sammenhæng. Endelig kom det den 26. Januar: Regjeringen underhandlede. Men for at denne Efterretning dog ikke skulde være altfor bedsk, skyndte Regjeringen sig at tilføie:
„Vaabenhvilens „Vaabenhvilens „Vaabenhvilens „Vaabenhvilens „Vaabenhvilens „Vaabenhvilens „Vaabenhvilens „Vaabenhvilens „Vaabenhvilens „Vaabenhvilens 
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