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Forord

Danmarks konger


En række udsendelser i Danmarks Radio, om de danske konger, er grundlaget for denne bog. Men teksterne er ikke trykt uændret. Man kan ikke uden videre føre et stof fra det ene medium til det andet, radio og bogtekst stiller forskellige krav, så teksterne er til dels skrevet om, de er forkortet, udvidet, sproget er strammet, og endelig er radioens strikte krav om 14½ minut pr. afsnit faldet bort, så formen er friere.

Siden jeg skrev grundteksterne er det slået så nogenlunde fast, at Gorm og Thyra er flyttet fra deres gravhøj til en gulvgrav i Jellingkirken, og 1978 kom Frede P Jensens bog om Frederik den Anden, der lige så radikalt som overbevisende har ændret synet på ham, fra Troels Lunds næsten urørlige portræt af ham til et mere positivt. Det tidlige stof er ændret mest, men for eksempel Frederik den Sjette er blevet noget bredere skildret. Om næsten hver af kongerne kunne der skrives en bog, om adskillige af dem er der skrevet én eller flere, så samlingen her kan ikke være andet end en række portrætskitser, der søger det menneskelige mere end det politiske og historiske.

Når der just i disse år i flere lande, for eksempel Sverige og England, er kommet “kongebøger”, er grunden ikke kun det, der for tiden dækkes med modeordet “nostalgi”. Kongernes historie har deres eget afsnit, båret af fin humor, i historiens egen historie. Kun få historikere har prøvet at trænge dybere ind i, hvad de europæiske konger i ældre tid egentlig var. At kongen ikke bare var embedsmand, men også repræsenterede en solid portion hedensk guddommelighed er ingen hemmelighed. Man troede på kongen som lykkemand, som garant for landets frugtbarhed, og på hans helbredende kraft, og der er mange andre dunkle, til dels uopklarede grunde til, at man mente, at landet måtte have en konge, hvordan han så ellers var. Det emne må vi lade ligge her, men det må huskes, at kongen selv og folket tænkte andre tanker end vi, i mange henseender. Derfor er en del reaktioner lidt mærkværdige, set af os i dag, ud fra en nøgternt rationel og rent politisk tankegang.

De sidste par hundrede års historieskrivning har også haft andre problemer, når det drejede sig om kongerne. Det er ikke rigtigt, at kongen som skikkelse og princip altid blev hyldet i tidligere tider. Vi kender særdeles hårde angreb, både på den enkelte konge, og på hele institutionen. Efter den franske revolution og Ludvig den Sekstendes henrettelse blev de republikanske tanker almindelige i alle europæiske lande, og de har holdt sig, skiftende stærke og svagere efter de politiske konjunkturer. Man vil til enhver tid siden 1789, også i dag, træffe mennesker (og historieskrivere), der er allergiske over for konger og ikke under dem et gran ære eller bare ret til at leve i den fortid, som de dog vitterligt levede i. Den demokratiske historieskrivning i Danmark blev ikke straks efter 1849 meget republikansk, man kan pudsigt nok sige tværtimod, for mens både skrifter og aviser kunne sige ganske stærke ting, pakket ind, men særdeles gennemsigtigt, om både Frederik den Sjette og Christian den Ottende, så blev den borgerlige historieskrivning romantisk. Endnu da jeg gik i skole i 1920’erne lærte vi, at det var meget uartigt af “de store”, at de tvang kongen til at skrive under på en håndfæstning. Til gengæld kunne en så banebrydende historiker som Erik Arup hverken døje konger eller kirkefolk. Han placerede med skiftende held gode ministre ved siden af alle kongerne, så han demokratiserede fortiden. (“Niels Jydes regering”).

For mig at se kan man ikke skrive historien uden om kongerne, så lidt som man kan skrive de sidste hundrede års danske historie uden om statsministrene, men selv om vel heller ingen tror det, er det dog sket både i historieskrivningen og undervisningen, at kongerne er gledet så meget i baggrunden, at mange mennesker i dag ikke aner, hvem de var.

Det er her prøvet, som sagt, at tegne en rad af portrætskitser og at se mennesket bag den lange rad af kongenavne. Det er svært. I flere tilfælde nærmest umuligt, for de ældres vedkommende. Vi bliver aldrig dus med Harald Hén. Nærmere er vi en markant mand som Valdemar Sejr, men helt levende som menneske bliver han ikke. Jo mere vi véd, jo lettere er det, og det vil stort set sige jo længere vi kommer op i tid. Og dog. Christian den Fjerde har skænket os et så stort personligt materiale (godt tre tusind breve skrevet med hans egen hånd), at vi kommer ham meget nær. Men Christian den Syvende, der levede henved halvandet hundrede år senere, er vanskelig. Vi véd meget om ham (som ung), men det kan tolkes på mange måder og vil altid blive tolket forskelligt. Men det afslører kun den evige tågede plet i al menneskevurdering: den er subjektiv. Vi er ikke enige om, hvordan vor egen tids kendte kvinder og mænd “er”. Vi er ikke helt enige om vore venner. Det vil være naivt at vente større sikkerhed, når det gælder mennesker, som er døde for hundrede, ja, her op til for tusind år siden. Her siges ingen evig sandhed, kun hvordan jeg ser de mænd. Enhver kan se dem anderledes, og det er muligt, at jeg vil nå til at skifte syn på nogle af dem. Sikrere er menneskevurdering aldrig, sikrere er historieskrivningen ikke, når vi forlader sildepriserne og giver os til at tale om mennesker. Men vil man snakke med, må det selvfølgelig være på grundlag af det, som vi véd, eller mener at vide.

Hvad jeg blandt andet prøver at modvirke er den overfladiske klichévurdering, som ikke mindst historiens konger bliver udsat for. Enhver har hørt de raske og flade vurderinger: Christian den Fjerde var fordrukken og usædelig, Frederik den Sjette var dum, Christian den Syvende var ondskabsfuld og bindegal, Christoffer den Anden var uduelig, Frederik den Syvende var et fjollehoved, og så videre. De var mennesker og har krav på fair behandling. Og det samme kræver historien, hvis den skal have nogen værdi.

Hvordan var de da, hvis vi tør tale om dem som gruppe? Man kan sige straks, at komplet uduelige var de ikke alle, for alene biologisk er det umuligt, at den samme slægt i tusind år kun skulle producere uduelige individer. Det enestående ved den danske række er, at det er samme slægt. I den forstand, at hvor rækken far-søn er brudt, søgte man altid efterfølgeren i slægten, så nær som muligt, andre kriterier blev aldrig brugt. Men så meget nyt blod er naturligvis kommet i slægten med de ude fra hentede dronninger, at (igen biologisk) den direkte arvemasse fra Gorm den Gamle må kaldes ret tynd.

En slægt gennem tusind år er som statistisk materiale nok for få mennesker, men dog nok til, at visse træk ses. Der er få genier, men dem er der i det hele taget få af. Der er ingen frygtelige tyranner, som har misbrugt magten tøjlesløst. Det stockholmske blodbad er en mørk historie, men ude i Europa kendes mørkere affærer. De danske konger har gennemsnitligt regeret i cirka tyve år. De har gennemsnitligt fået en vis erfaring, og flertallet af kongerne tog deres arbejde alvorligt, så vidt deres evner og muligheder rakte.

Om de da virkelig “regerede” selv? Det var forskelligt, efter deres evner og mentalitet, også dikteret af, om de mer eller mindre tilfældigt havde betydelige personligheder ved deres side eller imod sig og efter den politiske situation. Mange af dem var livet igennem særdeles flittige. Andre var knap så emsige.

Et almindeligt træk er deres ret dårlige uddannelse. Det var fra tidlig tid almindeligt, at stormænds sønner, siden de adelige, rejste flere år til udlandet og studerede ved universiteterne. Den skoling fik tronfølgerne ikke. Mange af dem måtte tage kronen så tidligt, at deres muligheder for mere uddannelse blev brudt af. Og i øvrigt sørgede kongerne ikke alle lige ivrigt for deres børns skoling, et ejendommeligt træk, som ses flere gange. Også det ret sælsomme, at i den tidlige middelalder blev tronfølgerne i flere tilfælde kronet og hjalp deres far i embedet. Men siden dukker det kendte træk frem, at kongen netop holder sin tronfølgersøn tilbage, ikke af frygt for drab og kup, men i jalousi. Det fungerede jo helt op til Victorias behandling af Edward den Syvende. Vi ser det flere gange i den danske kongerække, et menneskeligt, men småligt træk.

Vi véd ganske givet også for lidt. Det er påvist, at Frederik den Anden var stærkt hæmmet, fordi han var i høj grad ordblind. Vi hører om andre konger (Frederik den Fjerde, Frederik den Syvende), at de “lærte aldrig at stave ordentligt”. Var de også ordblinde, så det har været grunden, eller ialtfald én af grundene, til deres dårlige skoling? Det er ikke undersøgt. Gennemgående var kongerne nok bedre skolet, end vi måske vil tro. Christoffer den Første citerer Virgil. Kendte han det citat tilfældigt?



Bogen handler ikke om Danmarks historie, ud over det, der er absolut nødvendigt for at forstå kongernes situation. En række mænd i landets højeste embede gennem tusind år, hvem var de? Helt får vi det aldrig at vide.

Den slutter med Christian den Niende, grundlæggeren af det glyksborgske kongehus. Historien, også personalhistorien, rækker kun til henved halvtredshundrede år før den tid, som den skrives i. Vel har vi rede på dansk historie fra 1906 til i dag, men i det personalhistoriske er det tidsrum endnu ikke åbnet så ganske. Breve og dagbøger ligger stadig i arkiverne uåbnede, og at skrive selv en kort portrætskitse på et ufuldkomment materiale har ingen interesse.

Sagt meget kort: det vi véd om dansk historie, om dansk personalhistorie, og med den om kongerne, falder i to dele, med en skarp grænse imellem. Mens det er muligt at skrive meget og detaljeret om for eksempel engelsk, fransk og italiensk middelalder, fordi materialet, krøniker, årbøger og meget andet, er så rigt, er kilderne til den danske middelalders historie, som til de andre nordiske landes, fattige. Efter Saxo har vi ingen stor krønikeskriver. Vi har glimt og detaljer, som for eksempel Øm klosters krønike, ellers kun årbogsnotitser, lidt stof i nordtyske krøniker, en del breve og diplomer og så videre, men næsten intet skrevet frit og medlevende, om hændelser og mennesker. Derfor er grundlaget sparsomt og uklart.

Men efter 1500, op imod reformationen, sker der noget nær en eksplosion. Materialet, både arkivsager og bøger, bliver pludselig levende og mangfoldigt, og det tager til fremover, så det op imod vor tid bliver uoverkommeligt, hvis man vil se og studere “alt”. Så klar og håndgribelig er forskellen, når vi prøver at lære de ældre og de yngre konger at kende.

Endnu to ting: jeg har brugt de ældre kongers tilnavne. Den nyere historieskrivning undgår dem jævnligt, men de numre, som kongerne har fået i stedet for, er ikke blevet fortrolige. De færreste er vist klare over, at Knud den Fjerde (ny stil) er Knud den Sjette efter den gamle.

Tilnavnene var en europæisk skik. En del af dem var samtidige, andre kom til senere, Valdemar Sejr har aldrig hørt sit stolte tilnavn selv. Valdemar Atterdag er den sidste. Erik af Pommern og Christoffer af Bayern har rent heraldiske navne, og kun på svensk hedder Christiern den Anden Christian Tyrann. Det sidste ser ulogisk ud, men det er dansk tradition at kalde Christian den Anden for Christiern.

Og det ville være smukt at stave alle navnene, som kongerne eller deres tid stavede dem, men det er ugørligt. Vi kan ikke i en bog skrive kurmR i stedet for Gorm, og i det senere: Frederik den Sjette er den første, der staver Frederik på dansk, men det vil virke kunstigt at kalde de tidligere fem Friderich eller Friedrich, og i øvrigt var de ikke selv ganske konsekvente. Så traditionen er fulgt.



Palle Lauring







Gorm den Gamle

(Omkring 940)



Fødsels- og dødsår kendes ikke. Han levede ialtfald i årene omkring 936-40 og var vistnok søn af Hardeknud. Gift med Thyra, der måske døde 935. Begge først gravlagt i den nordre gravhøj i felling, siden flyttet til en grav under jellingkirkens gulv.



Gorms navn er knyttet til den lille by Jelling nordvest for Vejle, men om hans gård lå her, kan knap siges. Nord og syd for kirken ligger Danmarks to største gravhøje, eller rettere: én af dem har været gravhøj. Ved kirken står to runesten, den ene rejst af Gorm over Thyra, den anden af deres søn Harald over forældrene. Det er to samtidige dokumenter mejslet i granit, men desværre er de korte indskrifter uklare og fulde af gåder.

På Gorms sten står, at “Gorm konge lod gøre disse kumler efter Thyra sin kone Danmarks bod.”

Det lyder ligetil, og de ældre historikere var ikke i tvivl: Gorm havde sat sten efter Thyra, der kaldtes Danmarks Bod, fordi hun bødede Danmark ved at lade Dannevirke bygge.

Men sagen er forvirret. Saxos historie, de norrøne sagaer og krønikerne er skrevet mere end to hundrede år senere, og så uklare var traditionerne, at Saxo lader Gorm dø først, uagtet det var ham, der satte sten efter Thyra. Krøniker og sagaer kalder Gorm “den løge”, det er: den sløve, og fortæller om Thyras voldbyggeri, der vel er digtet til som forklaring på stenens ord om “Danmarks Bod”. De ældre historikere var glade for de to runesten i Læborg og Bække, der siger at “Tue, Ravns ætling, huggede disse runer efter Thyra sin dronning” og at “Tue, Ravns ætling, og Funden, og Gnyble, de tre gjorde Thyras høj”. De to kirkebyer ligger 30 og 27 kilometer fra Jelling. Det lød rimeligt, at Thyras tro mænd mindedes at de byggede høj efter Thyra, lidt mindre, at den ene af dem rejste sin egen sten over hende i sin hjembygd. Rune-eksperter af i dag siger, at på den tid betød “dronning” bare frue, og Thyra var et almindeligt navn. I øvrigt kalder Gorm Thyra for sin kone, ikke sin dronning. Her overfor står at den nyere forskning har, både når det gælder stednavne, runesten, folkeviser og meget andet, haft en vis modvilje imod at lade noget som helst have med den kendte historie at gøre, medmindre beviserne ikke var til at smutte uden om, og så sikre er de sjældent. Grunden til modviljen er ligetil: den historiske tilknytning blev tidligere romantisk dyrket ud i det absurde, så en asketisk periode måtte komme.

Læborg- og Bækkestenene kan ikke beviseligt knyttes sammen med Gorms kone. Og historikerne har forlængst kasseret hende som entreprenør i den store stil. Vi tør dog ane, at hun har været en kvinde, som man lagde mærke til, for i alle krøniker er hun husket, og det er ingen af de andre dronninger.

Jamen tilnavnet “Danmarks Bod”? Professor Hans Brix pegede på, at her kunne være en “omramning”, som de kendes i runetekster, så den skal læses “Gorm konge … Danmarks Bod”, ligesom hans søn Harald på sin sten siger “Harald Konge … den Harald, der –”. Nede i Europa kendes personnavne dannet af et folkenavn plus -bod, for eksempel Teutobod, så Danebod kunne være et navn i den stil. På stenen står det ganske vist i to ord, men orddelingerne på runesten er et ret viltert kapitel. Igen: vi har ingen sikker forklaring. Runeeksperterne vil ikke gerne give Hans Brix ret, men at Thyra byggede fæstningsværker kan man heller ikke tro på. Tilbage af stenens tekst er kun, at Gorm satte den over Thyra, og at hun var hans kone.

De sene sagaer og krøniker véd en del om hændelser i Gorms tid og om hans sønner, men det er helt svævende. Sikkert er det dog, at den tyske ærkebisp Unni i 936 var hos Gorm og hans søn Harald, og at Harald har haft en del at sige, ialtfald i Gorms senere år.

Vi véd heller ikke, hvor meget land Gorm rådede over. Hans tilnavn “Den Gamle” står hos Snorre Sturlason og i Jomsvikingasaga. Det kan have levet i slægten, men det kan også betyde “den ældste”, kongeættens stamfar. Det mærkelige er, at tågede rygter taler om hans forgængere Gudfred og Hardeknud som stærke skikkelser, men den “sløve” Gorm, som vi intet aner om, er noteret som stamfar, kongerækkens første mand, uagtet det var mere logisk så at begynde med Harald Blåtand, der selv siger, at han samlede Danmark. Men det kan være ham, der skabte traditionen, for han rejste sten over sine forældre og gravlagde dem først storladent i landets største høj, og så flyttede han dem til kristen kirke. Tilbage er, at “Gorm den Gamle” er et godt navn fyldt med humor og ærværdighed til en kongeæts stamfar.







Harald Blåtand

(– Død henved 985)



Død før 988. Søn af Gorm den Gamle og Thyra. Gift 1) med Gunhild, der i øvrigt er ukendt, og 2) med den vendiske kong Mistivojs datter Tove. Harald gravlagt i den ældste Roskildekirke og flyttet til den nu stående kirkes kor, men graven kendes ikke.



Det var måske Harald, der skaffede ærkebisp Unni lov til at missionere i Danmark, uden stort held, men han var åbenbart aktiv allerede mens hans far levede. Det siger ikke nødvendigvis, at Gorm virkelig var “sløv”, for i den ældre kongetid spiller kongernes ældste sønner jævnligt en ret stor rolle. Harald blev konge efter sin far, men vi véd ikke, hvordan en mand på den tid blev konge, og heller ikke hvad kongemagten egentlig var.

Hans tilnavn er gådefuldt. “Blå” betød mørk, sort (“blåmænd” var negre), men noget med en sort tand er ikke sandsynligt. En dansk sagnkonge hedder Hildetand, og det skulle betyde “kamptand”, hvad det så er. Vestpå kendes ordet tan eller thane, en art overhøvding. Ordet kan have været kendt i Danmark, men ikke meget brugt (vi har det ikke på runesten), så man har glemt at Harald kaldtes “Blå Tan”. Men det er helt svævende.

Om ham selv ved vi intet, men dog noget om hans gerninger. Det ser ud til, at han som ung var på hærtog med en flåde i Normandiet. Ved Dannevirke-Hedeby sad en kongeslægt, dansk eller svensk, men den var svækket. Kongen på stedet, Gnupa, havde hærget og plyndret bravt langt sydpå, så den tysksaxiske konge Henrik Fuglefænger gik nordpå med en hær. Gnupa blev slået 934, måtte betale en stor sum og lade sig døbe. Så døde han, og sønnen Sigtryk fik magten ved Slien. Men han blev slået af en hær nordfra, og den blev muligvig ført af den unge Harald Blåtand. Det ser ud til, at Sigtryk faldt i kampen. Ialtfald rejste hans hustru Asfrid Odinkarsdatter en runesten efter ham ved Slesvig. Og så havde Harald åbenbart magten dér.

Sydpå havde ingen rede på de nordiske sager. Gnupa og Sigtryk var fældet og borte, så nu mente den tyske kejser vistnok, at han havde en art højhedsret over Danmark. Ialtfald blev der viet tre danske bisper til Ribe, Slesvig og Århus, og det initiativ må kejseren have haft en hånd med i. Om bisperne vovede sig op i deres embedsbyer tør ikke siges. Harald lod sig døbe, fordi missionæren Poppo bar jernbyrd for at vise troens styrke. Så tåget er den historie, at Saxo siden mente, det var Svend Tveskæg der oplevede den. Intet tyder på at Harald har set sig selv som kejserens vasal, og han har næppe anet hvad en vasal var.

Til Haralds gård kom hans søster Gunhild med sine børn. Hun var enke efter den voldsomme norske konge Erik Blodøkse, der var én af Harald Hårfagers sønner. Han havde hævdet sin magt i Norge ved at fælde flere af sine brødre, men en yngre af dem, Hakon Adelstensfostre, drev ham ud af landet. Han fik så magten i Northumberland i England, men blev dræbt, og hans enke, der var lige så hadet og frygtet som han, kom nu til sin danske bror Harald, for at han kunne hjælpe hende med at sikre magten i Norge for hendes børn. Harald så muligheden og brugte den for egen regning, men straks gik det ikke godt. Nordmændene satte sig fast på Sjælland og vist også i Skåne. Så vendte lykken, og henved 960 faldt Hakon Adelstensfostre i kamp. Norges mægtigste mand var nu Hakon Jarl på Lade ved Trondheim, og han hyldede Harald Blåtand som sin konge. På samme tid vandt Harald de østdanske lande tilbage, så Danmark atter var samlet. Alt det er dog tåget, og det er svært at se, hvad der skete, og hvad der kun er sagafortælling. Ialtfald stod Harald nu på højden af sin magt.

På den tid var det, at han blev gift med Tove Mistivojsdatter, og sammen med sin svigerfar plyndrede han vist ret groft i det nordtyske. Det er sandsynligvis rigtigt, at han grundlagde Jomsborg, en vikingelejr ved Jumne på den nordtyske kyst, men det er muligt at Jomsborg var, eller hurtigt blev, en “fri” vikingelejr, som “Den store Lejr” i Nordfrankrig, hvor nordiske vikinger sad i årevis og sikrede sig vældige indtægter. Jomsborg er stadig en uklar historie, men i de år hærgede private vikingeflåder bravt i England, i Nordfrankrig, på den frisiske kyst, langs Østersøens strande og ned langs de tyske floder.

Intet under at den unge tyske kejser Otto reagerede. Henrik Fuglefænger var død i 936. Ottos tanke var at gå op i Danmark om sommeren, mens store mængder af landets våbenføre mænd var på deres sæsontogter ved fjerne kyster. Kejseren stormede Dannevirke, drog hærgende op i Jylland, måske helt til Limfjorden, og trak sig så forsigtigt tilbage. Men han lod en solid styrke ligge ved Hedeby-Dannevirke.

Den norske Hakon Jarl havde loyalt været på Dannevirke med sine mænd og kæmpet mod tyskerne, men nu sejlede han hjem og regnede ikke mere Harald for sin konge. Troen på hans magt og lykke var rystet.

Men Harald havde dog lært, at hjemlandet måtte dækkes. Det var for farligt, at alle mænd stak til søs og var væk hver sommer. Harald var nu ikke helt ung, men hans søn Svend var, så vidt vi kan se, aktiv ved hans side, som han selv havde været det i Gorms dage. Landet delte sig, og forklaringen må være, at de yngre høvdinger og høvdingesønner ønskede at hente sig rigdom og magt i viking, og Svend Haraldsøn blev deres fører.





Alt det, og alle hændelser i øvrigt, er meget usikkert, og det, vi véd, kan tolkes på mange måder. Væsentligt er, at vi ser en del ting ske i Haralds tid, blandt andet blev imponerende arbejder sat i gang. Dannevirkes byggefaser er i dag præcist daterede, så vi véd, at der var tale om meget store byggerier før Haralds tid, men der blev bygget igen, der blev bygget en kilometerlang, solid vejbro over Vejleådalen, der var vej, ialtfald gangbro, over Slien, fra Haddeby til nordkysten, og der har ganske givet været andre ådal-broer i Jylland. Og i de år blev ringborgene bygget, af typen Trelleborg, Aggersborg, Fyrkat og Nonneborg. Også dem har der været flere af. Det er krævende ingeniørarbejder, der kun kan forklares og forstås, hvis en vel organiseret statsmagt har stået bag. Det sker under Harald Blåtand, og om så han eller sønnen har hovedansvaret, forstår vi nu endelig, at der var et rimeligt forspil til Englands erobring. Vi har til dato kendt den tid meget dårligt, men Harald Blåtand var ikke bare en storbonde, han var, som vi mere end skimter ham, en stor skikkelse. Da han havde samlet riget, flyttede han centret til Roskilde og byggede kirke dér.

Men så kom det til kamp mellem – vi tør vel sige: generationerne. Faderens og sønnens flåder tørnede sammen. Efter kampen, da Harald var i lejr på stranden, blev han ramt af en pil. Såret blev han sejlet til Jomsborg, siges det, og døde dér. Hans lig blev ført til Roskilde og gravlagt.

På den store Jellingsten havde han ladet skrive: “Harald konge bød gøre disse kumler efter Gorm sin far og efter Thyra sin mor, den Harald, som vandt sig al Danmark og Norge og gjorde danerne kristne.”

Kristne blev danerne knap nok i hans tid, og Norge gled hastigt ud af helheden. Hvor meget “al Danmark” egentlig var, tør vi heller ikke sige, men selv om landet havde været mer eller mindre samlet før, er det ikke galt at kalde stenen Danmarks fødselsattest.

Det var ønskeligt, om vi vidste mere om Harald Blåtand. Det, vi véd, kan sættes sammen på flere måder, men der skete meget, tiden var vågen, han selv var målbevidst og dygtig i en grad, som vi ikke tidligere har set ham, og han har lignet sin søn og sin sønnesøn, Svend Tveskæg og Knud den Store, langt mere, end sagaer og krøniker har fået fat i. Hans kone Tove kalder ham for “den Gode”, på den sten hun rejser over sin mor, og Roskildekrøniken siger det samme. Af en stor personlighed har vi desværre kun de sørgelige rester af et portræt.







Svend Tveskæg

(?-1014)



Fødselsår ukendt, død 1014, vistnok gravlagt i Roskildekirken, en grav vides der intet om. Søn af Harald Blåtand og (måske) Haralds første hustru Gunhild. Svend gift 1) med Gunhild, datter af hertug Miscio af Polen. Hun havde først været gift med kong Erik Sejrsæl af Sverige. (Det er forvirrende, at så mange kvinder af kongeætterne i de år hedder Gunhild). Svend gift 2) med Sigrid Storråde – siger sene kilder. Hun er en mystisk dame, som sagaskriverne har broderet på, så hun er noget nær borte i digtning. Hun var datter af den svenske høvding Skogul-Toste. Om hun virkelig blev gift med Svend er usikkert.



Bag Svends oprør imod faderen Harald Blåtand ses to ting: de unge ønskede flere vikingetogter, og de var imod, at den danske kirke blev lagt ind under ærkebispen af Bremen. Det er grunden til, at kirkelige krønikeskrivere skildrer Svend som en grum hedning.

Hans tilnavn Tveskæg er egentlig Tyvskæg og kan skyldes, at han ikke havde et vældigt fuldskæg, men et kraftigt, hængende overskæg, som en høtyv. Et skæg af den type ses ikke på Bayeux-tapetet, men mange af tapetets mænd har et spinkelt, langt overskæg.

Det fortælles, at da han blev konge, tog jomsvikingerne ham til fange og krævede en stor løsesum, som danskerne måtte betale. Det kan være rent digt, det kan være en art ceremoni (danske stedsagn taler jævnligt om noget, der kaldes “kongeløsen”, som vi ikke véd hvad er), og endelig kan der, hvis historien er sand, være tale om ren pengeafpresning, som når den romerske prætorianergarde tvang en ny kejser til at købe tronen. Jomsvikingerne var åbenbart på den døde kong Haralds parti, for det var dér, han blev sejlet ned, da han var dødeligt såret. De kan have krævet en bod.

Med Svend kom en vending i den danske vikingetid. De hærgende og erobrende flåder blev kongelige. Tidligere var mindre skarer af bygdefolk stået til søs, måske med en bygdehøvding som leder, tiere uden leder i spidsen. Nu blev togterne, ikke statskrig, men kongelige eventyr. Harald havde manet til at huske hjemlandet, men de unge ville til søs.

Det var Norge, der begyndte. Olav Trygveson havde ligget i viking ovre ved Rusland. Nu vendte han sig mod England, og det kunne danskerne ikke se roligt på, for fra gammel tid var England deres jagtmark.



Svend samlede en flåde, men det første togt vestpå i 994 gjorde han sammen med Olav Trygveson. I England var Edelred den Rådvilde konge. Vikingerne havde lært sig en ny taktik. De landede og spurgte, om man ville have krig eller fred, og fred fik englænderne ved at betale “Danegæld”. I 991 havde Olav hentet 10.000 pund sølv på den måde. 994 gav fællestogtet 16.000 pund. Men der blev brændt og hærget, til sølvet var på bordet.

Så sejlede Svend hjem og fik orden på en del sager, der skulle ordnes, men han havde set England, det store, rige og forsvarsløse land. Uden flåde var englænderne hjælpeløse. De anede ikke, hvor på kysten vikingeflåderne landede. 997 og 999 var Svend i England igen. Edelred kunne intet stille op og måtte betale.

Så kom det til brud med Olav. Han var en stor vikingekonge, og nu drejede spillet sig om at være den stærkeste i Norden. Ar 1000 skulle Olav på brudefærd til den nordtyske kyst, men rygtet sagde, at han samlede en ret utrolig flåde til den tur. Svend Tveskæg slog sig sammen med kongen af Sverige og med en norsk jarl, der ikke brød sig om Olav, og flåderne mødtes i slaget ved Svold – som vi ikke véd hvor er, men måske var det i Øresund. Olavs flåde blev slået, og han selv faldt.

Svend Tveskæg havde nu ryggen fri og sejlede til Normandiet og i 1001 til England. Han hentede en danegæld. på 24.000 pund, og ialtfald en del af sølvet blev brugt på skibe og rustning.

Så gjorde Edelred sit livs desperate fejl. Sankt Brisii dag 1002 lod han “alle danske i England” myrde. Det kunne hans folk naturligvis ikke overkomme, så det gik ud over danskere uden for Danelagen, i Sydengland, men det gik også ud over danskere, som han havde i sin tjeneste.

Rygtet nåede Danmark som et skrig om hjælp og hævn. Og Svend kom med sin flåde. De dræbtes slægtninge hjemme havde hævnpligt og var rasende. Svend fo’r frygteligt frem, og 1003-4 blev han i England og hærgede. Endelig, i 1007, måtte Edelred ud med den fjerde store danegæld, på 36.000 pund sølv. Nu gav han ordre til at bygge skibe, men så hastigt kan man ikke få skik på en brugelig flåde. Svend var i Danmark, for han huskede trods alt sin fars lektie og glemte aldrig hjemlandet. Til England sendte han vikingehøvdingen Thorkild den Høje og en norsk kongesøn, der hed Olav den Tykke, siden kendt som Olav den Hellige. De fik ved landgangen 3.000 pund sølv for at skåne Kent, og det gjorde de, men uden for Kent plyndrede de frygteligt. Og så gik de mod London. Edelred lovede dem 48.000 pund sølv. Men til det var skaffet, turede danskerne og nordmændene rundt. Blandt andet blev Canterbury erobret og ærkebispen dræbt, som hævn for Sankt Brisii dag. Sølvet kom, og de fleste sejlede hjem.

Med 40 skibe blev Thorkild den Høje og Olav i England – og gik i Edelreds tjeneste, men de beholdt en grov part af den store danegæld og herskede nu reelt over England.

Det var for stærkt for Svend Tveskæg. Han gav sig tid til at ordne alt i Danmark, men næste år stod han vestpå. Han blev hyldet som konge i det meste af Danelagen, og også uden for Danelagen blev han kort efter hyldet. Han gik mod London, men blev slået tilbage. Til gengæld lod han sig nu hylde overalt, til London var alene. Så måtte byen kapitulere, og Edelred flygtede til Frankrig. Thorkild den Høje trak sig stille tilbage til Greenwich. Svend Tveskæg havde erobret hele England og var konge.



Grusomt og hensynsløst havde han nået sin triumf, men også med stor strategisk dygtighed og organisation. Det lyser ud af de engelske krøniker, at trods alt er de imponerede, for her var i gammel stil virkelig en drot, målt imod den arme Edelred.

Men triumfen blev kort. Ved et stævne i Gainsborough året efter styrtede Svend pludselig af hesten, måske ramt af et slag, måske forgivet. Hans lig blev ført til York, og med hans fald styrtede den danske magt i England sammen, for den var kun ham. “En højættet kvinde” førte hemmeligt hans lig til kysten, og det blev sejlet til Danmark, hvor han blev gravlagt, vistnok i Roskilde. Den danske hær og flåde i England hyldede hans søn Knud, der var 18 år. I Danmark hyldede man hans ældste søn Harald, der var i hjemlandet. Den store uovervindelige lykkemand var borte. Englænderne kaldte Edelred hjem fra Frankrig.

De kirkelige krøniker er som sagt hårde ved Svend Tveskæg, men der er intet om, at han ivrigt gik imod den ny tro eller kæmpede for den gamle. Han sendte derimod engelske kirkefolk til Danmark for at bryde Bremerkirkens magt i landet. Han var vikingehøvding, han vadede i blod frem til sin magts højde. Som sin far havde han blik for at styre sit magtområde, men vi véd meget lidt om, hvad det betød. Han glemte ikke hjemlandet, men danskerne var trætte af en konge, der var borte så tit og så længe. Det blev også en svaghed under hans søn Knud.







Knud den Store

(1018-1035)



Født henved år 1000, død 1035. Gravlagt i Winchester Cathedral. Søn af Svend Tveskæg og hans hustru Gunhild. Gift 1017 med Edelred den Rådvildes enke Emma, datter af hertug Richard den Første af Normandiet.



Knud skal allerede som 12-13-årig have været med sin far på togt i England. Ialtfald var han i England, da Svend Tveskæg døde, og han blev som nævnt kongehyldet af danskerne. Men Englænderne valgte Edelred den Rådvilde. Edelreds søn Edmund Jernside var Knuds jævnbyrdige, og det kom til kampe om kongemagten. De endte i, at Knud måtte sejle hjem til Danmark. Her krævede han det halve rige af broderen Harald, der var blevet kongehyldet i Danmark. Harald sagde nej, men Knud tog det roligt, og sammen sejlede de til Vendland og hentede deres mor Gunhild – så vidt vi véd, for Svend Tveskægs ægteskaber og skilsmisse fra Gunhild véd vi ikke meget om.

Harald hjalp åbenbart sin lillebror med at få samlet en flåde og en hær. Samtidig blev den norske jarl Erik Håkonson Knuds mand, den svenske Olav Skötkonge sendte ham en flåde til hjælp, og Thorkild den Høje, der først var Svend Tveskægs mand og så gik i Edelreds tjeneste, kom nu tilbage til Knud med ni skibe. Og så gik Knud i gang med at erobre England tilbage.

Edelred døde i foråret 1016, og hans søn Edmund Jernside blev valgt til engelsk konge. Knud landede i England, og i flere slag blev han slået, eller de kæmpede uafgjort. Jarlen Eadric Streon støttede først Knud og gik så over til Edmund Jernside, da det så ud, som om han ville vinde.

Knud gik først mod London. Men mens hans far klogt havde ladet London ligge, da byen ikke faldt straks, blev Knud hængende i en belejring. Han lod endda grave en kanal i en bue søndenom, fordi hans skibe ikke kunne komme forbi London Bridge. Imens samlede Edmund engelske styrker og slog den danske hovedhær ved Brentford. Knud blev stadig liggende ved London, der ikke ville overgive sig. Hans styrker plyndrede en del, men selv i Danelagen var folk nu ved at gå over til Edmund, trætte af evig krig og plyndring.

Det endelige slag stod ved Assandun, vistnok Ashington i Essex. Der blev kæmpet hidsigt og blodigt, og Knuds hær var hårdt presset. Legenden siger, at den danske bannerfører faldt, så danskerne ikke havde et felttegn at følge, men så tog Tymme Sjællandsfar en bøgegren og satte den på sit spyd. Omkring den gik de så frem. Det lyder romantisk, men mere sagligt: Eadric Streon mistede igen troen på Edmunds styrke, for nu trak han sig ud af kampen med sine folk, og så blev de engelske slået – siger krønikerne, der jo må finde en grund til det engelske nederlag og en skyldig.

Edmund flygtede til Glouchestershire, men så mødtes han og Knud og delte England, så Edmund fik Wessex som hovedland, Knud fik Mercia og Danelagen. Alle ventede, at de to unge konger ville tørne sammen igen.

Det ordnede sig anderledes. Samme år, 30. november, døde Edmund pludselig, kun 22 år gammel. Det ser mærkeligt ud, men historien er fuld af pludselige dødsfald, og vi kan ikke gætte på giftmord hver gang. Man døde lettere, fordi lægerne magtede meget lidt, og intet rygte har givet Knud eller andre skylden for et mord. Knud blev valgt af Englands stormænd og thaner til konge over hele England, og ingen landflygtig konge truede ham ude fra.

Det tog ham fire år at erobre England, og i den tid var han borte fra Danmark, men her sad hans bror Harald som konge, så hjemlandet var ikke glemt.

Og så skete det mærkelige: fra hærgende kriger blev Knud pludselig en fredelig drot, der målbevidst gik i gang med at organisere England. Der kom orden efter de mange usalige år. Han delte landet i fire jarledømmer, og mens han satte nordiske høvdinger ind i de tre, blev han selv siddende i Wessex. Måske fordi Wessex fra gammel tid var den engelske konges hovedland, måske fordi glæden ved det danske styre nok var mindst her. Men som fremmed erobrerkonge kunne han ikke holde magten længe på fredelig vis, så han måtte være engelsk. 1017 giftede han sig med Edelreds enke Emma, og så udskrev han en sidste vældig danegæld.

Det lyder utroligt med de dynger af sølv. Alene de summer, der blev nævnt under Svend Tveskæg, bliver til 137.000 pund, og sætter vi, lidt groft, pundet lig det senere danske, er det 70 tons sølv, hvortil kom unævnte danegældsummer og plyndringer. Både “pund”-begrebet og krønikernes tal må nok revideres, men det var ret enorme summer.

Med den sidste danegæld betalte han sine erobrer-krigere og sendte dem hjem. Dels var det for farligt at have alle de krigere siddende i England som en sejrende erobrerkaste (som William Erobreren siden præsterede det), og dels ville han gerne have tro gamle kampfæller spredt i de nordiske lande, af hensyn til det videre. For hæren var ikke kun dansk. På flere svenske runesten står skrevet, at den og den bonde var med Knud i England og fik danegæld, eller at han havde været “Knuds dreng”. Knud beholdt kun 40 skibe med mandskab, men så skabte han sin faste hær eller garde, den navnkundige “Thinglid”. Den var på henved tre tusind mand, unge af høj byrd, og det blev krævet, at de var godt og rigt væbnede, så de måtte være velhavende, og det siger igen: uafhængige. Men thinglids mænd var ikke kun nordiske, de var også hentet i de mægtige angel-saxiske slægter.

Knud sørgede for, at de gamle engelske love blev slået fast igen, hvor traditionen ikke krævede dansk lov, som i Danelagen, og han allierede sig klogt med den engelske kirke, så han ikke fik den som en front imod sig.

Det er til gengæld en engelsk krønike der skriver, at Knud var ikke særlig klog. Det lyder sært, når det ses, hvad han præsterer, men meningen må være, at han var ikke lærd, ikke hjemme i det boglige, og ikke trænet i en kirkeskolet debat. For miraklet er jo netop, at den unge vikingekriger kunne skifte fra vikingeånden til politiker og organisator, landestyrer, så der ikke kom oprør og alt ikke brød sammen. Det er umuligt at se, hvor og hvordan han har lært sig at styre et land, tilmed et erobret. Han må have haft gode hjælpere og evne til at vælge dem, og han har været klog nok til at høre på dem. Og han må have ejet evnen til at omgås mennesker. Det er ellers nybagte magtmenneskers konstante svaghed, at de ikke tør have kloge og dygtige mennesker om sig.

Knud gav gode ny love og fik skik på det engelske møntvæsen, der var i opløsning. Men hvad har vikingedrotten Svend Tveskægs søn vidst om møntvæsen? Det lærer man dog ikke bare ved at plyndre. Knud den Store var usædvanlig og en stærk personlighed, for som sagt: han blev ikke alene valgt, men der var ingen modstand imod ham. Det fænomen var nu i de tider ikke helt enestående, så vi véd nok for lidt om en konges funktion og hjælpere.

I Danmark døde Harald temmelig ung, og danskerne var ikke ivrige efter at vælge Knud. Han måtte hjem med en flåde i 1019 for at sætte sit kongevalg igennem, eller ialtfald for at blive hyldet. Og så var gamle Harald Blåtands parole om hjemlandet åbenbart glemt. Efter kongekåringen sejlede han igen til England og kom ikke hjem før 1022, endda kun for en kort tid. Det var heller ikke Danmark, der interesserede ham. Han ville, så vidt det kan ses, hævde en vis magt i Østersøen, ved Weichsel-flodens munding og ved Kurisches Haff, og så var han i Bremen og prøvede på at få den danske kirke revet fri af den tyske ærkebispestol. Det lykkedes ikke, men han skal have sendt mange engelske kirkefolk til Danmark.

Vi véd ikke, hvad der blev tænkt i de nordiske lande, og krønikerne siger hinanden imod, men det ser ud til, at både i Sverige og Norge var man på vagt. De ledende i de to andre nordiske lande vidste, at Knud havde sendt mange svenske og norske mænd hjem, og at de nok så Knud som den store drot. Anund Jacob i Sverige gik i forbund med Olav Haraldson i Norge, for det skal have været kendt, at Knud søgte kontakt med sine gamle drenge i Norge og Sverige. Knud sejlede igen til England, og nu var der hverken konge eller kongshær i hjemlandet. Midt i 1020’erne slog nordmænd og svenskere sig sammen om et angreb på Danmark, mens han var væk.

Men han var dem for hurtig. Han kom hjem med en flåde, og slaget stod i Helgeåen, der løber forbi den langt senere byggede by Kristianstad i Skåne. Efter nogle kilder vandt Knud her en strålende sejr, efter andre var han tværtimod uheldig, blandt andet fordi hans modstandere lod en masse tømmerstokke flyde ned ad åen, så de bragte kludder i hans flåde. I England havde danskerne flere gange kæmpet til lands, men et rigtigt nordisk slag var til søs, ombord i skibene, om de så skulle op i en å. Den nordiske modstand var brudt. Han havde ryggen fri.

Og så rejste han til Rom. Her gik han op ad Peterskirkens gulv ved siden af Conrad den Anden, da han blev kronet til kejser. Det er vel den nordiske vikingetids største øjeblik.

Knud og kejseren sluttede venskab. Knud lovede det såre lette ikke at støtte kejserens morbror Boleslaw Chrobry, der havde bedt om hans hjælp imod kravet om tysk overhøjhed – hvis så kejseren til gengæld gav afkald på den tyske tanke om kejserlig overhøjhed over Danmark, som havde ligget i luften siden Harald Blåtands dage. Knuds datter Gunhild blev trolovet med kejserens søn Henrik, der senere blev kejser.

Vel hjemme igen sluttede Knud fred med Anund Jacob af Sverige. Ganske vist brugte Knud nu og da titlen “Sveernes konge”, men nogen magt i Sverige havde han ikke. Derimod blev han hyldet som konge i Norge, hvor nordmændene var trætte af Olav Haraldson. Knud sejlede helt op til Øreting i Trøndelag og blev hyldet på tingene langs kysten, mens Olav måtte flygte. Håkon Eriksson blev Knuds jarl i Norge, men han druknede 1029 på en sejlads til England, så Knud satte sin søn Svend til at styre i Norge sammen med moderen Ælfgyfu. Hun var Knuds frille og havde med ham sønnerne Svend og Harald. Hun var en meget energisk dame, og Svend var kun en dreng. Hun gjorde sig hurtigt ret forhadt og gavnede ikke Knuds sag i Norge.

I Danmark gik det heller ikke helt glat. Knuds søster Estrid blev gift med Normandiets hertug Richard, eller måske var det Richards søn Robert, men det er ikke så vigtigt, for han lod sig skille fra hende, og hun blev gift med den angel-saxiske jarl Ulf Sprakeling, på dansk kendt lige ud som Ulf Jarl. Meningen var at gøre båndene fastere mellem danskere og angel-saxere, men Ulf kom sammen med Estrid til Danmark, og her fik han en ledende stilling som Knuds mand.

Hvad der så skete er uklart, men da det norsk-svenske angreb truede Danmark, havde Ulf Jarl muligvis ladet Knuds søn Hardeknud hylde som konge i Danmark, så han selv kunne styre landet i barnekongens navn. Knud kom til Danmark, og legenden siger, at han og Ulf Jarl blev uvenner over et spil skak i kongsgården i Roskilde. Det er sandsynligere, at det drejede sig om magtkamp og politik. Ulf Jarl søgte ly i domkirken, men Knud sendte sine mænd ind i kirken, hvor Ulf Jarl blev dræbt. Det var helligbrøde, så Knud betalte en stor bod til kirken og til sin søster, men han var sluppet af med Ulf Jarl.

Mens Knuds styre i England var forbavsende dygtigt og godt, interesserede Danmark ham ikke så meget, eller måske kneb det bare at holde styr på to lande med så meget vand imellem. Der kom dog i Danmark møntvæsen i engelsk stil, med engelske møntmestre, og der skete en del i den danske kirke. Hvor meget er svært at sige, for den danske kirke var endnu ung og svag. Selv om han stadig måtte anerkende Bremens overhøjhed, klager Adam af Bremen over at han førte mange bisper fra England til Danmark, og her er grunden til, at kirkekrønikerne ikke har meget godt at sige om Knuds arbejde for kirken. Den strid kørte videre efter hans død.

Efter at han var blevet hyldet i Norge i 1028, sejlede han til England og kom ikke mere hjem til sine nordiske lande. Det var i de år, han præsterede sit bedste arbejde på at få orden i de engelske forhold. Han så England som hovedlandet i det Nordsø-imperium, han havde skabt, og han var efterhånden selv mere englænder end nordbo. Men det må huskes, at de fransktalende normanner var ikke kommet til England endnu, og at den angel-saxiske kultur lå den nordiske meget nær i mentalitet og tankegang, selv om angel-saxerne havde været kristne i flere hundrede år før danskerne og kendte mere til vesteuropæisk kultur. Knud har set, at Danmark var tilbagestående målt imod England, og han følte sig sikkert bedre hjemme dér. Hvor meget han havde tænkt at gøre for at smelte dansk og engelsk sammen véd vi ikke, tanker af den art var næppe tænkt særlig klart på den tid. Men før noget i den retning kunne ske, døde han pludselig, 12. november 1035, i Shaftesbury, kun 35 år gammel. Han blev gravlagt i Winchester Cathedral, hvor graven blev forstyrret under den engelske revolution, men sammen med knogler fra andre forstyrrede grave blev hans lagt i den kronede sarkofag, som i dag ses i kirken.

Igen ser vi en stor lederskikkelse, en ærgerrig og dynamisk, men også en meget dygtig mand, der stormer frem, har medgang, når frem til en mægtig stilling – og dør ung. Solidt blev hans imperium ikke. Igen: det var kun ham. Han var en usædvanlig skikkelse, men noget varigt nåede han ikke at skabe.







Hardeknud

(1035-1042)



Født 1018 i England, død 1042 i Lambeth, gravlagt i Winchester: Søn af Knud den Store og hans hustru Emma. Ikke gift.



En debat om arv og miljø og menneskers avlsmæssigt set skødesløse måde at formere sig på hører ikke ind her, men just når der tales om ledende slægter, som vi kan følge gennem århundreder, vil det ses igen og igen, at både heldige og uheldige kvaliteter enten toner frem hos en enkelt, eller de holder sig kun i nogle få slægtled. Vi skal møde fænomenet flere gange, men her i den tidlige historie er det klart: med Harald Blåtand, Svend Tveskæg og Knud den Store havde den jyske kongeæt ført sig storladent frem i tidens mægtigste stil – og så var det slut.

Efter Knud den Stores død blev hans søn Harald Harefod valgt som konge i England. Han var et nul og søn af Knud den Stores frille Ælfgyfu. Samtidig arbejdede dronning Emma for sin og Knuds søn Hardeknud, men han var ikke i England, det var Harald, så han blev valgt, i en del af landet. Ved bestikkelser, løfter og gaver fik Ælfgyfu hans sag presset frem. Harald blev konge nord for Themsen, og det lykkedes ham at få Emma tvunget ud af landet, til Flandern. Men ærkebispen af Canterbury ville ikke salve og krone ham, selv om han nu blev kongehyldet i hele England, og han lagde sig ud med kirken. Han måtte vente, at hans halvbror kom fra Danmark, så der blev kamp om magten, men som konge udrettede han i øvrigt, så vidt vi véd, intet. Emma sad i Flandern og Hardeknud i Danmark, truet dér af den unge norske Magnus Olavson. Henimod 1040 sejlede Hardeknud dog med en flåde til Flandern, og netop det år, i marts, døde hans halvbror Harald i England. Alle det danskengelske dramas hovedskikkelser dør mærkværdigt unge, men nu sendte de engelske ledende mænd bud til Flandern og bad Hardeknud om at komme. Ved midsommer blev han kronet som konge af England. Netop på den tid brugte Magnus af Norge lejligheden og tog magten i Danmark. Hardeknud fik aldrig den danske krone tilbage.

Men vi ser ham som en mand af meget lille format. Han hævnede sig på sin døde halvbrors slægt, han kom i klammeri med mange af Englands mægtigste mænd, og endelig udskrev han voldsomme skatter, egentlig en slags danegæld. Det endte i blodige uroligheder. Men da han som gæst ved sin staller Tove Prudes bryllup udbragte en skål, sank han pludselig død om, kun 24 år gammel. Hvad der så ellers har været i den skål, véd vi ingenting om. Med ham var det danske eventyr ude. Det siges i krønikerne, at efter Knud den Stores død, da der ikke var en dansk konge med myndighed, teede de danske i England sig helt tåbeligt som en hoven herrekaste i landet, så englænderne ønskede ikke mere dansk styre. De valgte Edward Bekenderen, der var søn af Edelred den Rådvilde og Emma, så han var af angel-saxisk-dansk-normannisk æt. Med de to sidste danske konger, Harald Harefod og Hardeknud, endte det danske hav-imperium sørgeligt sølle. Men tanken levede længe og lavede en del kludder fremover.







Magnus den Gode

(1042-1047)



Født 1024, død 1047, gravlagt i Nidaros (Trondheim). Søn af Olav den Hellige og hans frille Alfhild. Ikke gift.



Da Knud den Store døde, stod Hardeknud ud fra Danmark, Magnus fra Norge, med hver sin flåde, for at kæmpe om arven efter den store konge, siger sagaerne, men stormændene havde fået nok af krig og uro, og ingen af landene ønskede en konge, der sad ovre i England. De tvang kongerne til at mødes på Brenna-øerne ved Götaelvens munding. Her sluttede de fostbroderskab og enedes om, at de skulle styre hver sit rige, men når den ene døde, skulle den anden arve hans rige.

Det er vistnok smuk senere digtning. Magnus havde ingen krav på Danmark. I Norge sad Knuds søn Svend og hans mor Ælfgyfu. Hun havde ødelagt sønnens chancer som norsk konge, og nu gik der rygter om mirakler ved Olavs grav. Svend og hans mor måtte flygte, og Svend døde kort efter, i 1035. Olavs søn Magnus blev konge i Norge, tolv år gammel. Hardeknud blev konge i Danmark, kort efter i England, og mens han var dér, tog Magnus magten i Danmark og blev hyldet. Det kan lyde sært, og sikker er historien ikke her, men i vikingetiden var de nordiske lande kommet hinanden meget nær, så Knud var ikke en vildfremmed i Norge og kunne hyldes. På samme måde var det ikke utænkeligt at hylde en ung norsk konge i Danmark, for alle de store ætter var gennem hundrede år giftet ind i hinanden, så de var angelsaxisknordiske på kryds og tværs.

Magnus blev ikke konge i Danmark uden modstand. En ny mand dukkede op. Ulf Jarl var blevet dræbt i Roskildekirken, men hans enke Estrid havde placeret sig. For den bod hun fik byggede hun Roskildekirken ny og større, så hun stod sig godt med kirkens ledelse, og med Ulf Jarl havde hun en søn, Svend. Han kaldte sig ikke Svend Ulfsøn, men Estridsøn, og det har nok været hans mors idé, for hans chance lå i, at han var søn af Knud den Stores søster, der var Svend Tveskægs datter, så han var af kongeætten. Han var opfostret hos Anund Jacob i Sverige og siden i England, i tidens bedste nordiske stil, og Magnus, der kun var atten år, blev bjærgtaget af den unge verdensmand. Det endte med, at han gjorde Svend til sin jarl i Jylland og skænkede ham en kostelig kappe, tegnet på at han var jarl, men også på at han var Magnus’ lensmand. Svend lod (siger sagaen) som om han var alt for beskeden til at tage imod en så kostelig gave og lod den gå videre til en af sine mænd. Det var ved den lejlighed, den gamle norske Einar Tambeskælver brummede sit “Ofjarl, ofjarl, fóstri!” (for stor jarl, for stor jarl, fostersøn!). Men Magnus svarede, hvis vi tør tro sagaen: “Snart synes du mine jarler er for store, snart regner du dem ikke for noget!” Det siges, at Svend svor ham troskab med hænderne på et helgenskrin. Det er en almindelig historie på den tid, vi ser den også på Bayeuxtapetet. Måske har Svend gjort det, måske hævder man det bagefter, for at vise hvor skrækkelig en forræder han var.

Men Svend var ikke den eneste jarl i Danmark. Den anden var Thorkild den Højes søn Harald. Svend havde kun krav på den danske trone gennem kvindelinjen, så Harald var en mulig konkurrent. Men han rejste til Rom. Imens forklarede Svend Magnus, at Thorkild den Høje hele sit liv havde været svært upålidelig, så hans søn var nok ikke kønnere. Magnus troede på Svend, og da Harald på hjemvejen nåede til Elben, blev han dræbt af Magnus’ svoger Ordulf af Saxen, der kom fra Norge med sin ny hustru og nok har handlet efter ordre fra Magnus. Vi véd det ikke, men Harald var ialtfald nu væk.

Og så brugte Svend situationen. Harald var åbenbart dræbt efter den norske konges ordre, og Haralds æt var mægtig i Danmark. Med den i ryggen lod Svend sig hylde som konge på Viborg ting.

Men det var for tidligt. Med halv norsk leding, 150 skibe, stod Magnus ned mod Danmark og hærgede i Jylland, til hans kongemagt var genrejst. Men samtidig var nu så mange danskere dræbt, at han ikke havde sikkert greb om Danmark mere.

Han sejlede videre mod syd, siger sagaen, og ødelagde Jomsborg. Måske, måske ikke. Er det sandt, er det rimeligt at han lagde den vikingerede øde, og i den har Thorkild den Højes æt nok haft en solid part, så Magnus har bogstaveligt handlet i selvforsvar. Hvis historien er rigtig.

Men samtidig plyndrede nordmændene handelsbyen Jumne i Vendland, og for at gøre det endnu mere spændt: kort tid før havde danskerne dræbt den vendiske fyrste Ratibor, og da hans otte sønner stod nordpå i et hævntogt, blev de alle fældet. Stadig ifølge krønikerne, og der er vel en kerne af sandhed i det hele.

Men det vendiske togt mod Danmark, der nu satte i gang, kom af andre grunde. Venderne var trykket fra flere sider. Der var ikke tale om et hærtogt, men om en mindre folkevandring, og Danmark var svækket af uro, så vejen op i Jylland var tilsyneladende åben. Den vendiske folkestrøm skildres som “bundløse skarer”, “en hær, som ingen kunne tælle”.

Da Magnus sejlede fra Jomsborg – vi må her stadig følge krønikerne – stødte han på en vældig vendisk flåde, rimeligvis en invasionsflåde, måske med flere “folk” end krigere, der ville gøre landgang i Jylland. Magnus lagde til slag og sejrede. Han havde egentlig sendt sin hær hjem, men da han kom til Slesvig, fik han bud, at venderne væltede op gennem det nordlige Sønderjylland og allerede hærgede ved Ribe. Men så gik de sydpå for at slå Magnus. Han udbød leding hurtigst muligt, og venderne ville slå ham, før ledingen var samlet.

Alt det siger sig selv lidt imod hist og her, og når vi får at vide, at der var 60 vender for hver dansker og nordmand, er vi klar over, at ingen har talt de vendiske skarer, for det må være overdrevet. Vi får også at vide (i de norske sagaer) at de danske var modløse, samtidig med at nordmændene hævdede, at det hele ikke kom dem ved.

Så mærkelig var situationen, at Magnus måtte angribe venderne sydfra, men slaget kom til at stå Mikkelsmesseaften 1043 på Lyrskov Hede. Venderne skal have prøve den krigslist at drive okser foran sig, med brændende halm om hornene, men okserne blev tossede og vendte om og splittede de vendiske styrker. Historien er lånt et andet sted fra. Men alt tyder på, at det virkelig drejede sig om en folkevandring, måske med en skare af krigsfolk, ikke en hel stor disciplineret hærstyrke.

Sagaen fortæller, at aftenen før havde Magnus i drømme hørt klokken Glad, der hang i Trondheim domkirke, og i slaget svang han sin fars stridsøkse Hel. Alle sagaer og legender tegner den unge helt som en helgen, men kort sagt: han ledede slaget og sejrede. Venderne blev kastet sydpå, og så vidt vi kan se, var Danmark virkelig bogstaveligt talt frelst. Var de vældige skarer af vender kommet op i Jylland, var de aldrig kommet ud igen, og Jyllands befolkning ville have været ændret til ukendelighed.

Svend var imens vistnok i Sverige. Med en flåde søgte han nu slag med Magnus, men han blev slået nær ved Århus. Han tabte et nyt slag på Sjælland og så ét på Fyn. Trods alle nederlag ville han ikke give op. Hvis det er sandt med alle de slag, er det svært at fatte, at han stadig kunne samle folk om sig, men han mødte Magnus i endnu et slag, vistnok ved Kullen. Magnus sejrede også her og kunne sejle til Norge med fred.

Men nu kom igen en ny mand i spil, Harald, senere kaldet Hårderåde. Han var halvbror til Magnus’ far, og efter et vildt liv på mange have kom han nu hjem og krævede del i styret i Norge. Magnus sagde nej. Så sluttede Harald Hårderåde sig sammen med Svend. Magnus bøjede af og lod Harald få part i det norske rige, og Harald brød med Svend.

Men Svend var komplet utrættelig. Under forvirringen med Haralds krav om den halve magt i Norge (må det være) havde Svend fået magten i Skånelandene og på Sjælland. Magnus stod mod syd og slog Svend endnu en gang i et nyt slag i Storebælt. Men så døde Magnus pludselig, i 1047. Hvad han døde af er uklart, det siges at han styrtede med sin hest, men også at han druknede. Vi véd kun, at igen døde en hovedskikkelse midt i det hele, og han blev kun 24 år. Man kaldte ham Magnus den Gode, og han reddede ialtfald Danmark, i slaget på Lyrskov Hede.

Det blev så sagt, at Magnus på dødslejet havde bedt Harald Hårderåde om at lade Svend få Danmark. Det lyder sært. Hvis Magnus er druknet, lyder det meget sært. Ordene kan være opfundet af Svend eller hans venner, vi véd det ikke, kun at ved Magnus den Godes død var den danske kongesituation temmelig usikker.







Svend Estridsøn

(1047-1074)



Født ved år 1020, død 1074 (1076?). Søn af Ulf Jarl og Estrid Knudsdatter. Gift 1) med Gunhild (?), datter af Svend Jarl Hakonson og Holmfrid Olofsdatter, skilt efter krav fra ærkebispen af Bremen (for nært slægtskab), 2) var Svend gift med en anden Gunhild eller Gyda (måske kun hans frille). Adam af Bremen vil vide, at hun blev dræbt af en frille, Thora (med gift), og endelig 3) var Svend gift med Thora (måske også kun hans frille) datter af Torberg Arneson af Giske. Hun havde tidligere været gift med Harald Hårderåde og var mor til den norske konge Olav Kyrre. Svend gravlagt i Roskilde domkirke (muret ind i sydøstre korpille).



Svends tidlige historie falder sammen med Magnus den Godes. Efter at Magnus var død i 1047, prøvede Svend at hævde sig som konge af Danmark, og det er endda muligt, at han har vundet en sejr lige inden Magnus døde.

Han var dansk konge, og han havde nu danskerne bag sig, men Harald Hårderåde angreb flere gange, og Svend led nederlag. Der var dog vist en pause på ikke mindre end godt ti år. Så kom Harald Hårderåde igen, og Svend tabte, ved Niså, men så sluttede de endelig fred.

1066 prøvede Harald Hårderåde at erobre England, men i slaget ved Stamfordbridge blev hans hær slået og han selv faldt. Det var lige efter det slag, at William Erobreren landede i Sydengland og vandt den engelske krone i slaget ved Hastings. England var nu normannisk.

Vikingetiden var endt – selv om det ikke straks gik op for alle. Det kan se ud, som om mer eller mindre ansvarsløse kongelige knægte turede rundt og sloges, og at landenes mennesker ikke havde andet at gøre end at være med som krigere eller lade sig plyndre.

Sandheden turde være, at kongemagten i den senere vikingetid blev stærkt svækket. Kongerne var jo hele tiden borte. Traditionen sagde, at der skulle være en konge, man hyldede ham og betalte lidt skat, men man så ham næsten aldrig. Bygderne styrede sig selv. Når Svend havde svært ved at hævde sig, må det skyldes, at hans kampe ikke interesserede danskerne ret meget. Mens sagaerne taler om slagene som noget nær én uafbrudt krig, var virkeligheden en anden: slagene var lokale, der var længe imellem, og alt gik ganske vel. Og de fleste nordiske slag stod som nævnt til søs, så ud over dræbte og sårede krigere og mer eller mindre ødelagte skibe var de materielle tab små. Det var plyndringerne, der åd løs af landsbygden, men de var, hjemme i de nordiske lande, trods alt sjældne. Men der var mange dræbte, mange enker, og landenes fred blev ødelagt ved at storbønderne og deres sønner fik for vane at søge held og rigdomme ude. Det måtte svække bygderne, som det svækkede kongemagtens autoritet, at kongerne så tit var væk eller sloges med hinanden. Det sinkede organisationen af et ordentligt styre i landet, og mens de tidligere vældige eventyr havde løftet kongernes ry til store højder – i stormandskredse – så måtte de senere evige meningsløse kampe mellem de stores sønner svække respekten.

Nu sad Svend Estridsøn i fred i Danmark, hyldet og anerkendt, og vi hører intet om oprør imod ham. Han tog alvorligt fat på at få orden i sagerne. Hans magt var ikke stor. De høje ætter havde vænnet sig til, at kongen var en kriger og erobrer, som man samledes om for at komme på togt og få bytte og rigdom. Bygderne skulle de højættede nok selv styre, som i gammel tid. Magten i landet lå stadig på tingstederne. Kongen var konge, men han kunne ikke diktere. Han kunne foreslå en lov, men den skulle læses op eller siges på tingstedet, og så var spørgsmålet, om tingfolket ville tage ved den (vedtage, siger vi i dag). Kongen måtte søge støtte, hvor den var at finde.

Der var byer i Danmark så langt tilbage egentlig historie rækker. Adam af Bremen taler om danske byer, der er “store”. Efter vore mål har de været meget små. De senere landskabslove taler ikke om byer, for landsbygden var Danmark. Byerne var for håndværkere og kræmmere, og de fik efterhånden deres egne bylove. Endnu lå den økonomiske magt uden for byerne, men de var ved at vinde frem. Kongen og byerne kunne gensidigt støtte hinanden – efterhånden.

Danmark var nu fast delt i bispedømmer, og endnu havde kirken lige så meget brug for kongens støtte, som han havde for kirkens. Derfor hjalp Svend Estridsøn kirken med at få solid grund i Danmark. Han prøvede også at få landet fri af Bremens overhøjhed. Det lykkedes stadig ikke, men der var kommet ret mange engelske kirkefolk til Danmark. Det irriterede ærkebispen af Bremen, og situationen førte til det mærkelige, at en tid var der to domkirker i Skåne, én i Dalby og én i Lund, og i den ene sad en engelsk ærkebisp, i den anden en bremertro mand. Men en alvorlig strid kom det ikke til. Hverken kirken eller kongen havde brug for uro.

Det er Svend Estridsøns store indsats, at han endeligt sluttede epoken med de store vikingekonger, der var eventyrlige, men ikke havde gavnet Danmark. Det var et held, at en dygtig mand førte landet fra vikingetiden ind i middelalderen. Det er et træk vi møder flere gange op gennem raden af danske regenter, at en mand efter en dramatisk ungdom giver slip på alle vilde planer, falder til ro og tager sig på at skaffe orden og fred og sikkerhed i riget, så vidt det er gørligt. Og han var den første konge siden Harald Blåtand, der nåede op i en rimelig alder, henved 54, måske 56 år, så landet endelig blev styret af en erfaren og moden mand. Med ukuelig stædighed trods alle bagslag kæmpede han i henved tyve år for at få kongemagten i Danmark, og som Knud den Store kunne han så stille om fra krig til fred.

Men han gav én usalig arv videre. Hans privatliv var ret viltert. Man fristes til at tro, at hele landet har regnet kongen for en slags frugtbarhedsgud, for der er ialtfald knap tal på de børn, han riget rundt avlede med højættede piger, om de så var hans friller eller blot havde taget sig meget hjerteligt af husets høje gæst.

En søn, Knud, også kaldet Magnus, døde på en rejse til Rom. Svend gik på korstog. Sigurd faldt i kamp mod venderne. Der var ti – foruden de fem, der på rad blev konger af Danmark, i alt femten, som vi har nogenlunde rede på. De fem, der blev konger, var Harald Hén, Knud den Hellige, Oluf Hunger, Erik Egode og Niels. Og uagtet Svend Estridsøn vistnok var lovformeligt gift tre gange, var ikke én af de fem tronfølgere sønner af hans ægtehustruer, de var alle frillesønner, muligvis med hver sin mor.

Frodigheden blev en trussel mod den orden og fred, Svend havde skabt. For efter hans sønner stod en stribe af sønner, der alle var af kongelig byrd. Det gav ulykkelige kampe om kronen trekvart århundrede fremover. Med fast hånd havde Svend Estridsøn ordnet riget efter de forvirrede år. Men fast var ordenen ikke.







Harald Hén

(1074-1080)



Død 1080. Søn af Svend Estridsøn og en ukendt frille. Skal have ægtet Asbjørn Ødanejarls datter, men om Asbjørn Ødanejarl overhovedet har levet kan ikke siges. Gravlagt i Dalby kirke. Graven ukendt.



Mens Svend Estridsøn levede, samlede hans bror Asbjørn en flåde og drog på togt for at erobre England, hvor William Erobrerens stilling ikke var helt stærk, mens han med sine normanner kuede landet til underkastelse. Men Asbjørn lod sig købe af William til at sejle hjem. På det togt var Svends søn Harald med, 1069-70. Det er blevet sagt at Svend Estridsøn førte Danmark fra vikingetiden ind i middelalderen, men det gik ikke straks op for alle. Der var stadig i landet et stærkt parti, som både ønskede vikingetogter og stormandsstyre i vesteuropæisk stil. At noget var sket ses af, at kongevalget efter Svends død blev unormalt. Kongen skulle hyldes på landstingene, det vil for Sjælland sige Ringsted, men kåringsstævnet blev holdt på “Isøre ting”, der ikke tidligere havde eksisteret. Det var i bugten ved Rørvig, Isøre er landtangen der danner den vestlige side af indsejlingen til Isefjord. Tingmødet var ureglementeret, men Svends sønner kom, og tinget var ledet af flådens styrismænd, som her kunne sejle til et centralt sted i landet, en logisk tanke i et søfartsland. Det siges, at kongesønnerne her mødtes med “stormænd”. Dem har der nok været en del af, ud over “styrismændene”, men sagen var den enkle, at når et land skaber en stærk hærmagt, får eller tager den i reglen også magten politisk.

Der var som sagt en lang rad af sønner efter Svend Estridsøn, og ingen lov eller regel sagde noget om, at én af dem havde mere ret til kronen end de andre. Tinget kunne i øvrigt vælge hvem som helst, det var bare tradition at vælge af kongeslægten. Valget stod imellem Harald og Knud, der mødte med hver sit parti. De havde begge prøvet hærtog med flåden, men Knud (senere Knud den Hellige) havde været den voldsomste søkriger. Det ser ud til, at de stormænd, der holdt sig mere til hjemlandet, og storbønderne støttede Harald, og et flertal valgte ham, åbenbart fordi man nu ønskede den fred i landet, som Svend Estridsøn allerede havde arbejdet på.

Knud blev rasende og sejlede fra Isøre med sine skibe og mænd.

Harald var konge, men han sad ikke i ro. De krigerske og stærke stormænd var ærgerlige over at have fået en så tam konge. Haralds brødre, med Knud i spidsen, samlede sig imod ham, støttet af Norges konge Olav Kyrre. Harald fik tilnavnet Hén, der er mere tåget, end det ser ud til. En hén er en hvæssesten, “en blød” siger man gerne og finder det klart, at “blødheden” skal håne hans svaghed. Men vil man håne en mand for at være svag, er en sten en sær sammenligning, og en hén (ordet kendes i alle nordiske sprog og dialekter fra Island til Gotland, på jysk, og så videre) er ikke bare en “blød” sten. Den er til finpolering og den sidste præcise skærpelse af en knivs og et sværds æg, den sten man har hos sig, så værktøjet kan holdes i brav stand. Kort sagt: er tilnavnet en ros, tolket nedefter af hans fjender? Vi kan ikke sige det.

Men det ser ud til, at Harald havde svært ved at tøjle de stærke i riget. Han fik skabt et mere moderne møntvæsen. Han fik ændret retspraksis med hensyn til balancen mellem vidner og ed og genindførte her en regel til værn for de svagere parter. Det siges, at han igen gav almuen ret til at bruge skovene, men det kan have drejet sig om storbønderne over for de mægtigste, der landet over var i gang med at bygge sig hundreder af borge, af tømmer. At trælle, jordløse og husmænd skulle få rettigheder i skovene, af nogen betydning, er næppe troligt. Men det forklarer, at Harald trods alt havde et solidt parti i ryggen. Saxo siger, at han havde mere travlt med at bøje knæ end med at “bøje brøden”. Her nævnes gerne, at pave Gregor den Syvende skrev omtrent det samme til ham, men dels var det allerede i 1077, og dels véd vi ikke, hvem der har fortalt paven hvad. Lang blev Haralds kongetid ikke. Han døde allerede i 1080. På så kort tid kan en rigsstyrer, der netop vil undgå det dramatiske, ikke vinde et markant ansigt. Vi kan gætte på at han var en hæderlig mand med god vilje. Men vi véd for lidt.

Gåden er knyttet til hans død. Han blev gravlagt i Dalby Helligkorskirke, der var bygget af hans far.

Det mærkelige er, at Lund-domkirken på den tid havde sejret som bispekirke, men alligevel blev Harald lagt i Dalby. Også her er der hul i vor viden. For det var først efter den tid, at Dalbykirken blev bygget helt stort ud. På kirkegården, øst for kirken, er en tidligt middelalderlig grav, der er blevet kaldt Harald Héns. Det er normal sagnmekanik: man vidste, at Harald var gravlagt her, og der var en gammel grav. Men den kan ikke være hans, for han blev ganske givet gravlagt inde i kirken, og selv om kirken i dag er mindre, end den var, har dens mure aldrig rakt helt ud til den grav. I øvrigt brugte man da vist ikke den gravtype indendørs.

Tilbage kun: Harald Hén er den eneste danske konge, der er gravlagt øst for Øresund. Der er ikke én kongegrav i ærkebispekirken i Lund. Det er europæisk set vistnok enestående. Men meget tidligt blev ærkebispestiftet en slags ærkebiskoppeligt hertugdømme, hvor kongens myndighed ikke var stor. At de østlige landskaber på den måde tidligt var isolerede inden for Danmark, fik virkning, da de blev erobret af svenskerne i 1658.

Og endnu en ting som var værd at vide mere om: op til Svend Estridsøn ser det ud, som om de nordiske kongeætter, ikke mindst den danske, havde en indbygget medfødt svaghed. Mændene dør på stribe ganske unge, mange af dem som rene drenge. Men efter Svend Estridsøn, da det rent ud sagt havde været til gavn for landet, om en del kongesønner var segnet i en meget ung alder, får de pludselig udmærket helbred.

Materialet er for lille til en statistik, og spørgsmålet er aldrig undersøgt, det er vel ikke muligt for alvor at undersøge det. Men en forklaring kan tænkes: det er i de år, da slægtens mænd farer landene rundt, Danmark, Sverige, Norge, England, Frankrig, at dødeligheden er abnormt stor. Det kan skyldes, at de med deres rejseri kom ud for smitte, som de ikke var immune overfor. Det er rent gætteri, men tilbage er, at i tiden efter Svend Estridsøn og Harald Hén dør de fleste af kongeættens medlemmer ved drab eller i nogenlunde rimelig alder. Det fik politisk virkning på det voldsomste.







Knud den Hellige

(1080-1086)



Født ved år 1040. Søn af Svend Estridsøn og ukendt frille. Gift med Edel, datter af grev Robert af Flandern og hans hustru Gertrude. Efter Knuds død blev Edel gift med hertug Roger Bursa af Apulien. Knud død 1086, gravlagt i Odense, helgenskrinet med en del af hans knogler nu i Sankt Knuds kirkes krypt.



Hele sin ungdom havde han ligget i viking, og en skjald priser ham, fordi han har sejret “over ti konger”, hvad meningen så er. Han lå i viking i den indre Østersø og vestpå, plyndrede lidt i Flandern, og hentede sin kone dér. Han er en blanding af gammelt og nyt, vikingehelten, og den ny tids mand, der som konge vil skabe orden og en moderne stat. Her gælder det ikke dansk historie under Knud den Hellige, men ham selv, så hans forhold til kejser og pave må glide i baggrunden.

Sagaerne, Saxo og andre kilder er uenige om, hvordan han var. Han skildres som det voldsomme magtmenneske, der vil rejse en stærk kongemagt, som den ædle og ydmyge, der giver gaver til kirken, som lovens hævder, og meget andet, der ikke vil glide sammen i et helt rimeligt portræt. Måske var han virkelig ganske sammensat. Han var yderst gavmild over for kirken. Det er måske rigtigt, at han ville have stormændene til at styre sig, lyde landets love, og fatte at nu var de ikke på togt i det fremmede, de var hjemme. Han ønskede sikkert at værne de svage og fattige, for først når noget i den retning skete, var der rimelig orden i riget. Men dels har han haft modstand fra de stærke ætter, dels har han måttet slås med traditionerne for urgammelt bygdestyre. Alle kilderne taler om de emner, men ret kaotisk og modstridende. Et tør man gætte, for det er evigt: når en myndighed vil skabe en ny og mere moderne styreform, vil myndigheden uvægerligt bruge lejligheden til at styrke sit eget greb om tingene, sin egen magt. Det er muligvis rigtigt, at Knud har prøvet på at bryde landstingenes magt ved at få ført igennem, at kongen kunne give love uden at spørge tingene først. Er alt det rigtigt, er det også rimeligt, at han har søgt rygdækning hos kirken ved at skænke den store gaver.

Men det er ikke givet, at alt var politik og taktik. Han var sandsynligvis virkelig kristen. Det siges, at han selv holdt kirkens krav og bud, og at han ret barsk krævede, at alle andre gjorde det samme. En ny kirkeskat kan have virket svært irriterende. 1085 skabte han ved sin store gave til Lunds domkirke den første danske skole, vi hører om, en domskole. Det var måske et led i kongernes stadige ønske om at få Danmark revet fri af ærkebispestolen i Bremen. For vel var der en bisp i Lund, men egentlig fri ærkebisp var han ikke.

Fra England kom nu en strøm af rygter og flygtninge, med bud om at landet stønnede under William Erobrerens hårdkogte normanniske undertrykkelse. I Danelagen blev det til den brændte jords politik, så flygtningene væltede op i Skotland og en del ganske naturligt hjem til Norden. Igen kom vikingen op i Knud, men også tanken om at komme de arme til hjælp, erobre England og genrejse Knud den Stores rige. Det var kun et halvt århundrede siden, at han var død, så der levede endnu enkelte, som huskede ham og havde været derovre i hans tid. Knud udbød ledingen. Skibene skulle møde i Limfjorden, og flåden var i gammel stil, ikke kun dansk. Olav Kyrre sendte norske skibe, og Knuds svigerfar Robert af Flandern ville måske være med. Den vældige flåde samledes i Limfjorden i foråret 1085.

Alt tegnede storslået, men så glat gik det ikke. I Tyskland var Henrik den Fjerde blevet kejser, og Knud havde haft hans modkandidat som gæst. Kejseren gjorde ikke mere krav på højhedsret over Danmark, men at den danske konge støttede hans rival var for meget. Nu gik rygtet i Tyskland, at den danske konge samlede en flåde for at gå imod England, og det var den gamle situation: så var der mulighed for et lynangreb op i Jylland. Knud var i Slesvig, ved Dannevirke, for at se hvad det blev til, for han kunne ikke sejle fra Danmark med skibe og mandskab, hvis et angreb truede. Om kejseren alvorligt tænkte på et hærtog nordpå kan ikke siges, men Knud tøvede i Slesvig, mens hans store flåde lå i Limfjorden og ventede.

Det var en gammel regel, at ledingsmandskabet selv skulle have mad med, til så og så lang tid. Men den blev spist op. Det virkede meningsløst at ligge og vente. Rygtet var selvfølgelig nået til England, et lynangreb var det ikke, og William samlede mandskab for at tage imod invasionen. Ugerne gik. Høhøsten begyndte, kornhøsten nærmede sig, og her lå bønderne, borte fra deres gårde, til ingen nytte. Ledingsbønderne handlede stilfærdigt og roligt: de sendte Knuds bror Oluf til Slesvig for at bede Knud om at komme og få togtet sat i gang.

Om Oluf har været fører for et oppositionsparti kan vi ikke sige, men Knud reagerede ret hysterisk: han kaldte sin bror for en oprører, lagde ham i lænker og sendte ham som fange til svigerfaderen i Flandern. Vi véd ikke, hvordan Oluf bragte ledingsbøndernes bud, måske var han ikke diplomat, og ordene kan være faldet hårdt, men Knuds handling kan røbe, at hans nerver var i ulave.

Da mandskabet hørte hvad der var sket, gik flåden i opløsning. Nordmændene tog det mest roligt, men de var heller ikke i forvejen irriterede over den danske konges ganske bydende myndighed. Mange ledingsfolk sejlede hjem, nu havde de ventet længe nok. Da Knud endelig kom, måtte han lade resten af flåden sejle. Det var et nederlag og en fiasko, som han måske ikke havde personlighed nok til at bære, for bøndernes handlemåde var kun naturlig. Han gav dels sine fogeder ordre til nu at køre alle løbende retssager hårdt igennem, og så krævede han svære bøder af de ledingsbønder, der var rejst hjem på egen hånd. Det lyder ligetil, men rummer en gåde: hvordan fungerede den bødeudskrivning? Man skimter i et glimt, at der har været bedre orden i ledingsflådens registreringskontorer, end vi ville vente. Men alle de store togter havde næppe været mulige uden bedre orden i sagerne, end sagaerne ofrer tid på at tale om. Måske blev de nordiske kongelige kancellier simpelthen født i organiseringen af de store vikingeflåder og de store fælles entreprenørarbejder og gik videre som en arv, kongemagten kunne bruge, når den blev suppleret med de kontortraditioner, som kirken kom med syd- og vestfra.

Det siges, at Knuds fogeder pinte deres ofre og krævede tre gange så store bøder, som de skulle, men det er nok rigtigt, som det er sagt, at her virker den senere helgenlegende: Knud skal være uskyldig, uro og oprør skyldes ikke ham, men de nedrige handlinger, som hans fogeder præsterede, uden at han vidste det. Skildringerne af de grumme fogeder kan være løs sladder eller krønikedigteri. Men det oprør, der kom, må selvfølgelig have grunde, så noget er der sket.

Og så drog Knud selv på gæsteri i Vendsyssel. Det var hans lovformelige løn, at han rejste riget rundt og levede på gæsteri. Så skulle den bygd, som han var i, sørge for føde til ham, hans mænd og hans heste, og der skulle stilles vogne til kørsel. Til tider boede kongen hos en bisp eller stormand, til tider på sine egne kongsgårde. Det sidste var det enkleste. Men i Vendsyssel blev der oprør. Det er formentlig, som de fleste oprør, begyndt som en bagatel, men det fængede. Storbønderne gik mod Børglum kongsgård. Knuds mænd var for få. Han havde sin hird, men den var ikke stor. Så flygtede han til bisp Henrik, der havde sin gård i Biskopstorp, i dag Bejstrup. Hirden og kongens andre mænd flygtede til Aggersborg, men den blev stormet. Knud drog mod syd, over Viborg, men oprøret fulgte ham. Kludret med ledingsflåden har åbenbart kun sat brand i en almindelig uvilje, der allerede var imod ham. Han rejste ned til Slesvig, men der var heller ikke trygt, så han flygtede videre til Odense og søgte ly i kongsgården, siden i Sankt Albans Kirke. Her er et dybt personligt glimt: han havde selv skaffet levn af den engelske helgen Sankt Alban til Odensekirken og stiftet en kirketjeneste til hans ære. Nu måtte helgenen hjælpe ham.

Oprørerne drog mod kirken. Den var af træ. Vi hører, at de brød planker ud af væggene. I kirken var kongen og hans hirdmænd. Det endte med at oprørerne trængte ind i kirken og dræbte både kongsmænd og konge.

Igen et drab i en kirke, men denne gang unægtelig drotten selv. Legenden fortæller om hans død og gør den så hellig som muligt. Han er ved alteret, som Jesus var i Getsemane, lader sit blod flyde i den hellige kalk, som Jesus skærtorsdag aften, han dør udstrakt på gulvet, i korsfæstelses-stilling, dræbt ved stik de hellige steder. Hans knogler røber dog nøgternt, at han fik en modbydelig død.

Men den mand, storbønderne havde dræbt, var ikke alene kongen, Herrens salvede, han var også den danske kirkes ven og Sankt Albans.



Alle var straks klar over, at her var sket noget alvorligt.

Om Knud hastigt blev gravlagt, eller en tid har ligget på båre, er uklart, men der skete noget, som vi ikke helt klart kan se gennem helgenlegendens søde tekst. Uforvarende røber den alligevel, at Knuds enke Edel prøvede at bortføre liget ved nattetid. Sandsynligvis har hun bedt om det og fået Albanskirkens nej. Så kom hun åbenbart ved nat, og næppe alene, men, siger legenden: lys viste sig – og der skete andre vidunderlige ting. Simpelthen: kirkens munke og præster kom ind i kirken, med kærter vel, og under stort spektakel og høj tale hindrede de hende i at få liget med.

Knud blev gravlagt i Albanskirken, og så begyndte der at ske underlige ting. Det rygtedes hurtigt, at der skete mirakler. Sankt Albans præsteskab har selv været dybt grebne – et mord i deres kirke, på kongen selv, var en rystende hændelse – og så har de set, hvad det betød for deres kirkes ry. Notabene hvis Knud blev gravlagt dér. Det er galt at se dem som svindlere, men fornuft også i det hellige er ingen synd. De har spekuleret i situationen, men først og sidst var de sikre på, at oprørerne havde myrdet en hellig mand, kongen der støttede den danske kirke så vel. Drab i kirken gjorde den døde endnu mere hellig: han var martyr. Ialtfald tydeligvis et offer, som kirken måske kunne hæve op til de helliges skare.

Vi véd ikke hvad man ude i landet, rundt i Danmark, straks mente om Knuds død. Harald Blåtand faldt dog i krig, ganske vist mod sin egen søn, men han blev ikke myrdet i en kirke. Vi hører intet om den jubel og triumf, man kunne vente, når åbenbart så mange stod bag oprøret – hvis en så stor del vitterligt gjorde det. Men med det der skete i de nærmeste år efter drabet blev det klart, at nu var danskerne så nogenlunde kristne og inde i middelalderen.







Oluf Hunger

(1086-1095)



Død 1095. Søn af Svend Estridsøn og ukendt frille. Gift med Ingegerd, datter af Harald Hårderåde. Om Olufs gravlæggelse vides intet.



Da Oluf kom med bud fra ledingsflåden til Knud den Hellige, blev lagt i lænker og sendt som fange til Robert af Flandern, var det hans bror Erik (Egode), der ordnede det, efter faderens ordre. Da Knud var død, ønskede vægtige kredse i Danmark at få Oluf hjem og hyldet som konge, en mærkelig politisk situation. Endnu mærkeligere: hans yngre bror Niels måtte rejse til Flandern som gidsel, før Robert ville give Oluf fri. Det er svært at se mening i Roberts handlemåde. Han må have givet Knud et løfte, eller han har ønsket at have det pres på Danmark.

Oluf kom hjem og blev konge. Vi hører intet om stor modstand fra brødrene, ud over at Erik (Egode) fandt det klogt at flygte til Sverige. Oluf har vel haft ham i venlig erindring, som tak for hans emsighed.

Olufs regering blev, så vidt det kan ses, en reaktion imod Knuds. En del af Knuds love blev strøget, kongens og kirkens magt blev svækket, og de mægtige i riget kunne igen se lysere tider. Hvad der end er sket, så protesterede bisp Svend af Roskilde og forkyndte at Guds straf ville komme over Danmark for drabet på Knud.

Ud over at Oluf tog en anden stilling i den pavelige kirkepolitik, véd vi ikke stort mere om hans kongetid. Det tør måske siges, at den var ret fredelig, og mens både Harald Hén og Knud den Hellige kun havde regeret seks-syv år, var Oluf konge i ni.

Men så kom der “uår” i landet.

Høsten slog helt fejl et par år i træk. Saxo fortæller, at bønderne måtte ro rundt på markerne i både for at høste de få aks, der var oven vande, så voldsomt regnede det. Det kan vel kun dreje sig om “de lave jorder”, men så er det ikke utroligt. Danmark var et andet land. Det var fyldt med søer, moser og kær, åer og bække var ikke rettet ud og renset, og der var ikke lagt drænrør i jorderne, så hvis en sommer bragte usædvanlig styrtregn i uger eller måneder, kunne det føre til oversvømmelser og vandkatastrofe. Kirken lod folket vide, at det var straffen for drabet på Knud. Der var “uår”, for det var der i store dele af Europa, men på den tid kunne danske bønder ikke ane noget om høsten i Tyskland og Frankrig, så det lød troligt, at straffen var over Danmark.



Og så, siger Saxo, skete det, at til julegildet havde Oluf end ikke brød i huset. Sandsynligvis har han selv troet, at det hele var straffen for Knuds død, og så bad han Gud om at lade straffen komme over ham alene.

Så skriver Saxo videre den passage, som den danske rationelle historieskrivning gerne lader ligge i tavshed, de underlige ord, der som det tydeligste sted i dansk historie røber troen på kongen som frugtbarhedsgud. Saxo skriver (efter ordene om at Oluf har bedt Gud om at straffe ham og ikke hele folket): “Herren oplod sit øre for hans ord og kortede hans livs løb, så han ved sin fromme bøn – om da overhovedet nidings ord har nogen kraft – udvirkede egen død, men frelse for landet. Han følte oprigtig skam ved at blive i live og afvendte derved den hårde straf og ulykke fra folket. Derfor mindes hans død med større hæder end hans liv; thi fædrelandets onde skæbne gik ham så nær, at den blev hans bane. Den store kærlighed, han i hjertet bar til sit folk, lagde han ret for dagen, da han villig gav sig selv hen for at løse landet af ulykke og bad om, at alles vånde måtte komme over hans hoved alene. Så ofrede han da sit liv for sine landsmænd, og from mands navn tør ham næppe nægtes. Hungersnøden gik i graven med sit ophav, og lykkens spil vendte nu faste til overflod. (Jørgen Olriks oversættelse).

En “niding” er den æreløse skyldige, den udstødte, den foragtede, Saxos bruger ordet parridda, der spænder ret vidt: en mand der har myrdet nære slægtninge, en landsforræder, én der har skændet det hellige.

Godt fire hundrede år senere oplevede Gustav Vasa, at svenske bønder kom i rasende stemning til Stockholm og anklagede ham, fordi kornet ikke ville gro, så der er intet mærkeligt i at finde troen levende i den tidligste danske middelalder. Hundrede år efter finder Saxo historien fuldt trolig og er på nippet til at foreslå Oluf som helgen (“from mands navn tør man næppe nægte ham”). Om Oluf begik selvmord eller blev “helligdræbt på en eller anden måde kan ikke siges, vi aner ikke hvad der skete med ham, kun at han døde 18. august 1095 (så det kan ikke være julegildet, der har, givet ham nervøst sammenbrud som det kan se ud hos Saxo). Og intet vides om hvor han blev gravlagt. Men historien omkring hans død er ramhedensk, så man kan måske gætte på lidt af hvert, med hensyn til hans jordiske levninger.

Og én handling var gået forud: samme år i april var Knuds knogler taget af graven, og han var skrinlagt som helgen. Det hører nok med i dette mærkværdige stykke dansk historie.

Roskildekrøniken, der er venligt stemt mod Oluf og fjendtlig imod hans efterfølger Erik Egode, går ikke videre end til at nævne, at under Erik kom der pludselig gode år, “men om denne overflod kom for Eriks skyld, og den tidligere hungersnød for Olufs skyld, det må han afgøre, som véd alt, inden det sker, og som ordner alt, når og sådan som han selv vil, thi ingen af dem fortjente den lod, de fik”. Det er udlagt: både uår og gode år kan nok skyldes kongerne, men det er i den sidste ende Guds affærer, som man hellere må lade ham om.

Oluf fik tilnavnet Hunger.







Erik Egode

(1095-1103)



Født i Slangerup, år ukendt. Søn af Svend Estridsøn og ukendt frille. Gift med Bodil, datter af Thrugot Ulvsøn og Thorgunna. Erik død på Cypern 1103, gravlagt dér, graven ukendt.



Erik var i sin fars kongetid blevet jarl på Sjælland. Han skal legemligt have været en granvoksen kæmpe. Af de kongelige skeletrester, vi kender, ses at slægtens mænd jævnligt var meget høje og kraftige, “et hoved højere end folket”. Den primitive kvalitet har sikkert spillet en rolle ved kongevalg.

Erik skal have været en frygtløs kriger i gammel stil, og det har gavnet hans ry, at han kæmpede ved sin brors hirdmænds side i Sankt Albans i Odense, da kong Knud blev dræbt. Efter faderens død flygtede han som nævnt til Sverige og tog sin døde brors to døtre med. De blev gift med gode svenskere. Efter Olufs død blev han kaldt hjem (eller kom), og nu var Knud helgenkåret, så situationen mellem ham og de oprørske var en anden.

På den tid var venderne gået i gang med at hærge og plyndre i Danmark og drive sørøveri i de danske farvande. Venderne var stadig truet i deres eget land, og selv om de ikke ligefrem blev smidt i vandet, stod de til søs. I Danmark var vikingetiden endt. Vikingerne havde hærget lige så meget i det hjemlige som ude, både ved strandhugst og sørøveri, men nu lå en hav-jagtmark åben og ubrugt. Det lokkede venderne nordpå, og danskerne fik selv lov at prøve hvor morsomme store hærgende vikingeflåder var. Erik var den første danske konge, der udbød leding og gik løs på venderne, i deres base, på den siden nordtyske kyst, og han kunne endda smukt hævde, at han “stred imod hedninger”.

Erik skal have været en god forhandler. I det større politiske spil gik han ind for pave Urban den Anden, så han kirkepolitisk var imod kejserens pavekandidat. Ved den holdning fik han ærkebispen af Bremen imod sig, og til gengæld prøvede han igen at få Danmark, ja hele Norden revet fri af den i det lange løb farlige tyske Bremerkirke. 1098 rejste han til Italien, og han har vel været hos paven. Han nåede ned i Syditalien og hentede levn af den hellige Nicolaus til kirken i Slangerup, og han stiftede gæstehjem for nordiske (ikke kun danske) pilgrimme i Piazenta og Lucca. Og så har han rørt ved spørgsmålet om broderens helgenkåring. På den tid var det endnu ikke slået fast, at helgenkåringer uvægerligt hørte under paven, men det var regnet for den sikreste form.



Da Erik var hjemme, blev Knud 19. april 1101 kåret som virkelig helgen. Til hans skrin havde hans enke Edele sendt rige gaver, blandt andet rimeligvis det kostbare vævede tæppe af byzantinsk silke, som stadig ses i Sankt Knuds kirke i Odense. Men det blev ikke klerkene i Sankt Albans, der fik glæde af helgenkåringen. Der var bygget en ny kirke, nu viet til Sankt Knud Konge, og i den blev han skrinlagt.

Året efter var der nordisk kongemøde ved Götaelvens munding, for “Kongshelle” var stedet, der lå hvor de tre nordiske riger mødtes. Bag mødet lå vist et sælsomt rygte om at jordens undergang og dommens dag var nær – verden passerede jo år 1000, og der måtte ske noget særligt. Men mødet drejede sig ellers om at mægle fred i Norden. Skildringerne af de fredstiftende ægteskaber er vistnok lidt usikre, men på mødet talte man også om de nordiske kirkers frihed, og her dukkede for første gang tanken op, at i stedet for en ærkebisp i Bremen kunne der sidde en nordisk kirkefyrste i Lund.

Den sidste del af Eriks historie er lidt eventyrlig. Ved et gilde i kongsgården blev han så vild af at høre på en harpespiller, at han i et anfald af bersærkergang dræbte et par af sine egne hirdmænd. Grunden har nok været mere ligetil, men drab i kongens gård krævede dødsstraf. Hirdloven sagde bare ikke noget om, hvad der skulle ske, hvis det var kongen selv der dræbte. Udgangen på historien er knap så smuk, som krønikeskriverne åbenbart har ment. Han bad først hirden om at dømme. Men det bad hirden sig naturligvis fri for. Så dømte han selv og krøb unægtelig uden om dødsstraffen: tidobbelt mandebod (som han jo nok kunne udrede) og en pilgrimsrejse til Det hellige Land.

Tanken vakte ingen glæde. Erik havde været på rejse til Rom, og Danmark havde fået nok af konger, der aldrig var hjemme. Men Erik havde svoret. Han gjorde sin bror Harald Kesja og bisp Asser af Lund til rigsforstandere, og med sin hustru Bodil rejste han sydpå, først til Konstantinopel. Han var som sagt meget høj og kraftig, og “for ikke at vække opsigt” valgte han til sit følge høje og kraftige mænd, så den kongelige trop vakte endnu mere opsigt og var svært imponerende. Han hilste på den østromerske kejsers garde af nordiske krigere, “væringerne”.

Og så gik det galt, igen rimeligvis fordi man på rejser så let blev smittet med fremmede sygdomme. På Cypern døde han og blev gravlagt i en kirke på øen. Hans hustru rejste videre og døde lige uden for Jerusalem, “på Oliebjærget”, hævdes det.

Med Bodil havde Erik sønnen Knud (Lavard), der før rejsen var sat i huset hos den mægtige sjællandske høvding Skjalm Hvide. Med en del friller havde Erik en del sønner, men Saxo skriver, at Bodil tog det så smukt.

Ikke alle var glade for ham. Han skal have givet en del “dårlige love”, men det er ren politik og kirkepolitik. Hans tilnavn var “den Gode”, siden ændret til egodh, den evigt eller altid, eller meget gode. I senere dansk ændret til æygodh, ejegod. Først i sen tid har ordet “ejegod” fået biklangen af fjottegod, naivt og tåbeligt rar. Oprindelig var tilnavnet ment som en stor ros. Og her, som i andre tilfælde: når en konge kaldes “den Gode”, betyder det ikke “et godt menneske”, men “en god konge”.







Niels

(1104-1134)



Død 1134. Søn af Svend Estridsøn og ukendt frille. Gift 1) med Margrethe Fredkalla, datter af kong Inge Stenkilson af Sverige og Christina. Margrethe var først gift med Magnus Barfod af Norge. Hun døde “før 1130”. Niels gift 2) med Ulvhild, datter af Hakon Finsson. Vistnok først gift med kong Inge Halstenson. Rejste fra Niels og ægtede kong Sverker af Sverige. Niels død 1134 i Slesvig. Hans grav kendes ikke.



Erik Egode døde på Cypern 1103, men det fik man først at vide i Danmark i 1104. Eriks søn Harald Kesja (kesja er en slags spyd) havde ikke gjort sig elsket, så danskerne valgte Svend Estridsøns femte søn Niels. Hans navn lyder svært dansk, men det var først lige blevet almindeligt. Nicolaus havde som søfartens helgen afløst Clemens i de danske kirker, så hans navn, kortet ned til Niels, blev nu mere brugt. 1086 var Niels gammel nok til at rejse til Flandern som gidsel for sin fangne bror Oluf, så i 1104 var han næppe helt ung, mindst på vej mod de fyrre, men han var konge i tredve år. Navnlig Saxo skildrer ham som en svag konge, men han var fredskonge og har nok været foragtet af de gamle krigerske ætter og den mere heltedyrkende del af folket.

Der var i hans tid indre fred, landbygdens folk tjente godt, bønderne var stadig bondeskippere med part i landets søfart, og det var landets økonomiske liv. Der fandtes i hele Danmark ikke ét herred, selv ikke midt i Jylland eller Skåne, der ikke havde adgang til hav eller sejlbar å. Det er i årtierne her, landsbygden for alvor går i gang med at bygge stenkirker, så det var der råd til.

Det er hævdet, at Niels kunne ikke engang holde mandstugt i sin egen hird. Sandheden er, at han indførte nyere retspleje også her, med bøder, og det har en del af de vilde krigere nok fundet sølle. Niels førte sine brødres arbejde videre, for stort set var det “Svendssønnerne”, der, hver på sin måde måske, førte Danmark og dansk administration og retspleje frem imod noget mere moderne.

Den vendiske fyrste Henrik var gift med hans søster, men en ret ustyrlig herre med nærmest kaotisk uro omkring sig. Han krævede en “arv”, som Niels nægtede at betale. Det blev Henrik så rasende over, at Niels måtte derned med en del af ledingsflåden. Venderne var gået i gang med at plyndre bravt på den sønderjyske kyst.



Sydgrænsen var Danmarks svageste punkt, så her sad en grænsejarl, der hed Eilif. Planen var, at Niels skulle angribe ved en landgang og Eilif fra det indre, over land. Men Eilif svigtede, vistnok fordi han var bestukket af Henrik, og Niels’ “halve hær” blev slået. Det var ingen katastrofe, men Eilif måtte betale en bod, og så skulle der findes en ny grænsejarl. Ingen havde lyst, andre end en ung mand, der hed Knud. Hans far var Erik Egode, så Niels var hans farbror.

Den ældre historieskrivning så i Knud én af vor histories mest strålende skikkelser. Det billede holder ikke, men det må huskes, at da Knud blev grænsejarl, det vil sige fik et af de vigtigste embeder i riget, var han kun 18, måske 19 år. Han havde som dreng været i Fjenneslev hos Skjalm Hvide. Siden var han hos kong Lothar af Saxen for at lære ny europæisk stil. Han blev dybt grebet af de tyske riddermanérer.

Niels havde et godt forhold til kirken, og ærkebisp Asser var hans nære medarbejder. Den danske kirke var endelig gjort fri af Bremen, og ærkebispen i Lund var dens øverste hoved, med kontakt direkte til Rom. Et korstog op i det halvhedenske Småland var, som de fleste korstog, mere politik end hellig handling. Planen var et storstilet samarbejde med Norge, men da de norske skibe ikke kom, sendte Niels fornuftigt nok de danske styrker hjem. Han ønskede ikke kong Knuds skandale i Limfjorden om igen.

Men der var uro i det kirkelige. På Sjælland var Roskildebispen gammel, og en sjællandsk stormand, Peder Bodilsøn, hidsede bønderne op. Han var forarget over, at de danske præster ikke holdt budet om at leve ugift. Han krævede præstekoner og præstebørn smidt ud af præstegårdene, og bønderne gik voldsomt til værks. Der var både lemlæstelser og drab. Så døde den gamle bisp, og det må være den ny sammen med Niels, som sagde til den nok lidt naive Peder Bodilsøn, at man kunne tjene Herren på andre måder, for eksempel ved at stifte et kloster. Det blev til Sankt Peders kloster, eller Skovkloster ved Næstved, nu Herlufsholm. Men det var Niels, ikke ærkebispen, der pr. brev spurgte paven, om det unaturlige krav om ugift stand for præsterne ikke kunne falde bort. Paven svarede venligt, at desværre var det en ordning, Gud havde lavet, så selv han kunne ikke ændre den. Men i det høje nord blev ordningen alligevel i praksis lempelig.

I Slesvig sad Knud Eriksøn ikke stille. Sit tilnavn “Lavard” fik han som “stor herre”. Det er samme ord som engelsk “lord” og har med “loaf’ og “leve” at gøre, et brød. En lord eller lavard er “brødgiver”, den i hvis brød man er. Knud Lavard var kong Niels’ grænsejarl og skulle vogte grænsen. Men syd for grænsen var han kong Lothar af Saxens fostersøn. Han forhandlede med Henrik, der så i øvrigt døde, men Knud var med til lidt hærtog i Vendland og lod sig hylde som de obotritiske venders “knés”, eller konge. Det var en mærkelig handling af en grænsejarl. Og den blev mærkeligere, da han lod alle vide, at som obotriternes “konge” var han ikke den danske konges, men kong Lothar af Saxens vasal.

Kong Niels’ søn Magnus havde titel af konge i Västergötland, men det er ikke ganske det samme. Magnus var ikke grænsejarl, som västgötisk konge lagde han sig ikke som vasal ind under en fremmed konge, og i øvrigt var hans “kongemagt” nærmest en titel.

At Knud var højt begavet, at han ikke var en skurk, at han var en dygtig landestyrer i Slesvig og dér højt værdsat, er sikkert rigtigt, men han var ærgerrig og spillede målbevidst hårdt i det politiske. At han som Erik Egodes søn drømte om den danske krone tør regnes for givet – hvorfor skulle han ikke det? Men det kunne Niels og hans søn ikke se roligt på. Og når Niels havde haft uheld med én grænsejarl, måtte han være på vagt over for en ny grænsejarl, der nu lod sig notére som konge og vasal under en konge syd for grænsen, som han eventuelt skulle værne grænsen imod. Niels kom til Slesvig.

Saxo er så smukt dårlig til at lyve. Selv om han er helt på Knuds parti, kommer han til at røbe ret meget. Knud opførte sig dumt. Han hilste ikke Niels som sin konge, men som en ligestillet kollega, og ved måltidet bar han den vendiske krone. Kong Niels var for erfaren og klog til straks at fare op, men han bad Knud om at møde ham i Ribe. Knud var klar over, at han havde båret sig tåbeligt ad, og ifølge Saxo slog han ganske om. I Ribe bredte han sin kappe ud på jorden, hjalp Niels af hesten og var meget ærbødig. Men så nem var Niels ikke at narre. Han bragte det brændende spørgsmål på bane: hvem skulle være konge ved tronskiftet? Knud svarede først lidt spydigt, at det måtte være skønt for Niels at have to unge konger under sine vinger (Magnus i Västergötland og ham selv hos Obotriterne). Idet Knud så gik let hen over at de to kongetitler pænt sagt ikke var lige udfordrende. Tronfølgespørgsmålet gled han uden om ved at svare, at konge blev den, som skæbnen havde udset dertil. Altså ikke et klart nej til kronen.

Så længe Margrethe Fredkulla levede, magtede hun at dæmpe uroen i familien, men hun døde 1130, og 1131 var Knud til julegilde hos kong Niels i Roskilde. Han har næppe følt sig velkommen, måske heller ikke ganske tryg. Om han har anet eller ikke anet, at en sammensværgelse var i gang imod ham, véd vi ikke. Men det var ikke lovløse og ukendte stimænd. Det var for eksempel kong Niels’ søn Magnus, Niels’ svigersøn Hagen Jarl, hans søn Ubbe Hagensøn, Henrik Skadelår (fætter til Knud Lavard og Magnus), og Hagen Jyde, gift med Niels’ datter Ragnhild.

Knud Lavard var “Hvidernes” fostersøn, som han var kong Lothars, og han var også knyttet til den mægtige æt Thrugotsønnerne. Fra julegildet i Roskilde red han til Haraldsted ved Ringsted. Her boede Erik, tidligere jarl i Sverige, siden på Falster, og gift med Knud Lavards og Magnus’ kusine Cæcilia.



Tirsdag morgen den 7. Januar kom bud ind til gården, at Magnus gerne ville tale med Knud Lavard. Det lyder sært. Hvorfor kom Magnus ikke ind til sin kusine? Som vi kender historien er den fuld af små usandsynligheder.

Hvis Knud Lavard blev dræbt på det sted, man i dag viser (kapelruinen), er det kun få hundrede meter fra gården. Knud skal have ladet sin hest sadle for den smule vej, og en tysk sanger skal have haft tid til at synge en advarende vise. “Vidneforklaringerne” er ikke troværdige, men Knud mødte Magnus og blev dræbt. Det var et politisk drab. Fuldt forståeligt, men drab, og hvor fornuftigt det end måske tør kaldes, er et politisk drab hasard, fordi det meget let har følger, som ikke lader sig forudse.

På tingmødet i Ringsted blev det prøvet at hidse bondealmuen op imod Niels og Magnus, men uden held. Niels lovede, at Magnus en tid ville holde sig uden for Danmark. Og så skete noget, der måske siger en del, måske ikke. I ældre dansk historie virker en regel, som ikke står noget sted, men som, så vidt vi véd, altid blev fulgt: når en konge blev dræbt, blev han gravlagt i drabsstiftets domkirke. Nu krævede Knuds slægt, at han blev gravlagt i Roskilde domkirke, men Niels sagde nej. Det samme gjorde bispen, så vidt vi forstår. Meningen kan være, at hvis han blev gravlagt dér, var hans kongelighed anerkendt, hans krav på kronen, med virkning for hans efterkommere. Ialtfald: han blev “kun” gravlagt i Sankt Bendts klosterkirke i Ringsted. Åbenbart det næstbedste: tingstedets kirke, som han ellers ikke havde nærmere tilknytning til.

Knud Lavards bror Erik (siden kaldet Emune) krævede hævn. Den lange fredelige og gode tid under Niels endte i blodig fejde, der ikke kan kaldes borgerkrig, for det var en krig i kongeætten. Det viste sig, at næsten hele den danske kirke stod bag Niels og hans søn, og Erik led mange nederlag. Til gengæld lod han bispen af Viborg dræbe.

Men Erik var ikke den eneste. Nu viste det sig, hvor farlig Knuds sydvendte politik havde været. Lothar af Sachsen havde, som Knud Lavards fosterfar, også hævnpligt, og Knud havde yderligere været hans vasal som obotritisk knés. Men 1125 var samme Lothar blevet tysk kejser, så nu var pokker løs. Erik flygtede ganske vist en tid op i Sverige, men nu måtte Niels hylde Lothar som sin lensherre for at få fred sydfra. Takket være den initiativrige grænsejarl var Danmark nu lagt ind under den tyske kejser. Lenshyldningen betød i praksis ikke noget, men hvad den i tidens løb kunne føre til var synligt nok. Og vel var Danmark sluppet fri af Bremens kirkelige overhøjhed, men da nu Niels hyldede kejseren, rejste Bremens ærkebisp straks kravet igen, om herredømme over de nordiske kirker. Ærkebisp Asser af Lund svigtede kong Niels og gik over til Erik.

Erik sad nu i Skåne. Niels og Magnus drog derover med flåde og tropper, men ved landgangen 4. juni 1134 blev de overrasket af de rytterstyrker, som Erik havde lånt i Tyskland. Slaget ved Fodevig blev en blodig massakre og et vendepunkt i dansk historie. Kærnen af kong Niels’ hær har åbenbart dannet spærring tværs over næsset ved Fodevig, så en stor del af hæren, og kong Niels selv, slap i skibene og væk.

Men i slaget faldt Magnus og Henrik Skadelår. Og på den tid var kirkefolket skåret af stærkere tømmer end siden hen. Trods ærkebisp Assers forræderi stod den danske kirke bag Niels og Magnus. Under den sidste slagtning i slaget ved Fodevig faldt, af “Guds drenge”: bisp Ulfkeld af Århus, bisp Ketil af Vestervig, bisp Peder af Roskilde, bisp Ture af Ribe og bisp Peder af Västerås. Bisp Adelbjørn af Slesvig døde kort tid efter af sine sår. Sammen med bisperne faldt 60 præster. Kun to danske bisper reddede livet: forræderen Asser af Lund og hans bror Niels, der var blevet bisp i Viborg efter at Erik havde fået bisp Eskild myrdet. Vi ser, at Slesvigbispen Adelbjørn kæmpede ved Kongens side, uagtet Knud Lavard havde været “hertug” i Slesvig og “højt elsket”. Roskildekrøniken skriver om slaget: “Danmark har lidt et ubeskriveligt og ubodeligt tab. Vé det skrækkelige år, den bitre dag, dødens og mørkets dag, fuld af jammer og tung af gråd! Vé den dag, da Magnus blev dræbt, Danmarks blomst knækket, den skønneste af ungdom, kæk og stærk, en glad giver og en elsker af fasthed!”

Krøniken forsvarer ikke, at Magnus dræbte Knud, men mener at han gjorde det “på Djævelens tilskyndelse”. For krøniken blev skrevet efter at fortsættelsen var kendt: kongen var slået, hans søn faldet, så hans ættelinje var slukket. Slaget var ikke bare tabt, det var en katastrofe, og vel havde den danske kirke støttet kongen, men i slaget var den også blevet raséret for bisper, undtagen de to, der støttede Knud Lavards bror Erik. Det var åbenbart: Gud billigede ikke drabet i Haraldsted. Ulykkerne var straf og gudsdom.

Men Niels ville ikke have noget at gøre med Erik. Han lod Eriks og Knud Lavards bror Harald Kesja hylde som sin medkonge, så han åbnede vejen for ham til at blive konge efter ham selv. Og så kom det sælsomste: Niels rejste til Slesvig. Der er gættet på, at han ville videre til kejser Lothar, men hvad skulle han dér? Harald Kesja fulgte ham ikke sydpå.

Kong Niels vidste, at i Slesvig var kirken på hans side, men at borgerskabets gilder havde haft Knud Lavard som deres øverste herre, og at de, som Erik og Lothar, havde hævnpligt. Af alle danske byer var Slesvig den mest vanvittige at rejse til – set med vor logik.

Kilderne siger intet om, hvad Niels kan have tænkt, måske var det indlysende for alle. For Niels måtte nederlaget ved Fodevig og Magnus’ død som sagt være gudsdom. Kirken havde støttet ham. Også den var knusende ramt. Det ser ud til (vi véd intet), at nu måtte drabet i Haraldsted sones. Den enkleste forklaring på, hvad der sker, er at Niels ligefrem søger sin død (som Oluf Hunger ifølge Saxo “ofrede sig”).



Da Niels kom til Slesvig, blev han smukt modtaget af kirkens folk, og hvis vi tør tro krønikerne, tilbød kirkefolkene ham ly i domkirken. Men han ønskede åbenbart ikke et vanhelligt drab i kirken, så han gik til fods gennem staden mod kongsgården. På vejen blev han overfaldet og dræbt af borgerne, ved midsommer 1134.

Saxo er i hele sin skildring stadig imod Magnus og på Knud Lavards side. Roskildekrøniken er rystet over, at Magnus døde, men siger dog pæne ord om Knud Lavard. De kan være ærligt ment, men på den anden side er krøniken skrevet under Erik Lam, der var søn af Knud Lavards søster. Vanskeligheden ved at se Niels, Magnus og Knud helt nøgternt er, at alle kilderne er så præget af lands-, kirke- og partipolitik, som vi kun kender i grove træk, at det meste er temmelig usikkert.

Men med Niels gik den sidste af Svend Estridsøns kongesønner i graven. Alle fem havde de, så vidt vi kender dem, været ansvarsbevidste, flere af dem kloge, og Niels måske den bedste af dem. Men han fik også tredve år på tronen.

Efter drabet i Haraldsted fødte Knud Lavards enke en søn. Han kom i pleje hos Asser Rig i Fjenneslev, som hans far havde været det hos Asser Rigs far Skjalm Hvide. Alle smukke skildringer af Knud Lavard vil gerne hævde, at den ædle mand aldrig havde drømt om at vinde den danske krone. Det gjorde til gengæld hans søn.







Erik Emune

(1134-1137)



Død 1137. Søn af Erik Egode og en frille. Erik Emune gift henved 1130 med Malmfred, der var datter af storfyrst Mstislav, også kaldet Harald af Rusland. Hun havde først været gift med den norske konge Sigurd jorsalfarer, der døde 1130. Erik Emune blev gravlagt i Ribe domkirke. Graven kendes ikke.



Da Niels blev dræbt i Slesvig, var Knud Lavards bror Harald Kesja hyldet som hans medkonge, og det var naturligt, om han nu blev landets enekonge. Men hans bror Erik Emune ønskede at fange kronen. Knud Lavard og hans brødre var hårde drenge. Som herre på Haraldsborg nord for Roskilde havde Harald Kesja plyndret byens borgere så grundigt, at de havde fået ham smidt ud. Da Erik Egodes sønner kom i slagsmål om arven efter deres forældre, var det Knud Lavard, der truede brødrene med tortur. Og om Knud Lavard fortælles helt usandsynligt, hvordan hans arvesølv gik til bunds i Storebælt. Er der kød på den historie, drejer den sig snarest om, hvordan han har snydt brødrene og stukket dem en søforklaring. I øvrigt var Knud Lavard ialtfald ved én lejlighed i vikingestil på strandhugst i Skåne – som vanligt: hvis man tør tro krønikerne. Lige efter at Knud Lavard var dræbt, støttede Harald Kesja broderen Erik imod Niels og hans søn Magnus, men så gik Harald over til Niels. Til gengæld gik Erik i gang med at plyndre Haralds gårde og skjule byttet “i et hul” et eller andet sted.

Alle de slægtsforbrydelser kan være mindre væsentlige i dansk historie. En del af dem er nok digt, men de var utænkeligt stof i sagaer og krøniker, hvis de stred aldeles imod tilstandene i Danmark. Her har været som på Island og i Norge, hvor der bare sad sagaskrivere med mere sans for den blodige dramatik. Og vel hører vi mest om, hvad der sker i kongeætten og de højeste slægter, men det er nok gået til omtrent på samme manér landet rundt. Det er ikke så forskelligt fra, hvad der i de dage skete nede i Europa.

Da Niels var dræbt i Slesvig, blev Harald Kesja hyldet af jyderne og drog til sin gård. Så skete temmelig meget, men det er uklart, hvad der egentlig skete, og vi har knap rede på rækkefølgen. Harald Kesjas søn var faldet ved Fodevig – én af dem, for som de fleste mænd i kongeætten havde han mange børn med mange mødre. To af hans sønner, Bjørn Jernside og Erik Diakon, holdt egentlig med deres farbror Erik Emune, men alligevel advarede de deres far, så Erik lod dem fange og drukne i Slien. Bjørn Jernside havde i et slag ved Onsild Bro reddet Eriks liv, men druknet blev han. Efter nytår 1135 drog Erik Emune fra Sjælland til Jylland, overrumplede sin bror Harald Kesja på hans gård og lod ham halshugge. Harald havde hos sig ni sønner. Én af dem, Oluf, slap væk. Erik tog de andre med, først til Skåne. Så lod ham dem sejle ud på en ø, måske Sejrø, hvor de alle blev myrdet og gravet ned. Det var den mand, der af venner fik hædersnavnet “Emune” – “den evigt mindeværdige”.

Olaf fandt ly i Sverige hos kong Sverker. Harald Kesja havde kun nået at blive hyldet af jyderne. Nu blev Erik hele Danmarks konge. Han skal have været “tapper, rådsnar og udholdende”, men han var unægtelig ikke kun det.

Som Knud Lavards fosterfar havde den tyske kejser Lothar haft hævnpligt efter Knuds død, men Niels havde som nævnt hyldet ham som hans lensmand, og til gengæld lod Lothar Knud Lavard-sagen glide i baggrunden. Nu måtte Erik Emune også hylde ham.

Og så skulle det ses, hvad han duede til som konge. Det uheldigste ved fejderne i kongeætten var, at en del ting ikke blev passet. I det daglige styrede bygderne sig selv, og rent praktisk savnede de ikke kongen. Men havde han mere travlt med sine private affærer, blev for eksempel ledingsflåden ikke sat ind mod de vendiske sørøvere. Nu prøvede Erik sig med et flådetog til Vendland. Det gik for så vidt godt, han sejrede og fik en mængde vender døbt, men så snart han var væk, var de lige glade. Han var heller ikke heldig med et togt til Norge, hvor han ville hjælpe kong Magnus, men blev drevet til søs igen.

Og kun tre år fik den evigt mindeværdige på tronen. 18. september 1137 var han til tingmøde syd for Ribe. Her trådte en stormand, der hed Sorte Plov, frem og rendte sit spyd igennem ham. Vi véd ikke hvorfor, eller hvem Sorte Plov egentlig var. Der tales om, at drabet var “hævn”. Det er en mulighed, at han var én af Magnus Nielsens tro mænd, der hævnede sin herre. En ung mand, der også hed Erik og var med ved tingmødet, sprang frem og ville værge den dræbte konges lig, men Sorte Plov sagde, får vi at vide: “Stik brand i balg, ung Erik! Fedt flæsk faldt i dit fad, om du sanser at søbe!” – eller sådan omtrent. Meningen var: “Styr dig, unge mand, og tænk dig om! Kronen er ledig!”

En brand er en sværdklinge, en balg er en skede, og den unge mand sansede.







Erik Lam

(1137-1146)



Død 1146. Søn af en jysk stormand Hakon og hans hustru Ragnhild, der var datter af Erik Egode og en frille. Erik Lam blev 1144 gift med Lutgard, datter af Rudolf, markgreve af Soltwedel og greve af Stade. Hun blev efter Erik Lams død gift med grev Hermann af Winzenburg. Erik Lam blev rimeligvis gravlagt i Odense kloster. Graven kendes ikke.



Så drabeligt var det gået til i kongeætten, at en mand af kvindelinjen nu stod for tur. Den unge mand, som Sorte Plov rådede til at tænke, efter drabet på Erik Emune, var Erik, søn af Erik Emunes halvsøster. Han var ikke ukendt. Han havde kæmpet så mandigt i fejder i det tyske, at han havde fået tilnavnet David. Af alle de danske kongsemner var han den ældste, men nok højst i tredverne. Af kongeættens mænd havde han kun én imod sig, Harald Kesjas søn Oluf, der slap væk, da hans far og brødre blev myrdet og fanget. Han var flygtet til Sverige og drog nu hærgende ned i Skåne for at vinde kronen. Han prøvede også at angribe Sjælland. Her var Roskildebispen Rikko Eriks tro mand, men Oluf sneg sig ved nat til bispens gård i Ramløse i Nordsjælland. Gården blev værnet bravt af bispens folk, men stukket i brand. Det ser ud til, at Oluf gav bispen frit lejde, men flækkede hovedet på ham, da han stak det ud af en glug for at forhandle. Kort efter faldt Oluf i en kamp ved Tudeå i Skåne.

Erik hyldede kejseren, som Niels og Erik Emune havde gjort det. Men venderne kunne han ikke stille noget op imod. Kravet fra Bremen, om herredømmet over den danske kirke, blev stærkere, og her var Erik såre svag. Som den første danske konge tog han en tysk brud, og ikke en tilfældig. Hun hed Lutgard og var søster til en provst Hartwig, der senere blev ærkebisp i Bremen. Saxo siger, at Lutgard var højst uheldig, løsagtig, og i pengesager ret håbløs. Hun blev ikke elsket, og der kom ingen børn i ægteskabet, men Erik fik en søn, Magnus, uden for ægteskab.

Hele Eriks holdning skaffede ham tilnavnet “Den Spage” eller Lam. Han har næppe ejet evner til at hævde sig som konge, og han fungerede nærmest som en sættekonge, der holdt tronen varm, mens slægtens yngre sønner blev voksne nok til at gå i spil.

Det er muligt, at Erik i sine sidste år var syg. Vi kender ingen forklaring, men i 1146 lagde han kronen fra sig og gik i kloster i Odense, hvor slægtens helgen, hans mors farbror Knud den Hellige lå skrinlagt.

Erik Lam døde åbenbart lige efter at han var trådt ind i klostret. Det virker som en lidt underlig historie, men vi kender den ikke.







Mellemspil – Svend, Knud og Valdemar

(1146-1157)


1146 gav Erik Lam kronen fra sig, og næsten straks begyndte kampen om, hvem der kunne vinde den. Kampen stod snart mellem tre: Svend, søn af Erik Emune, det vil sige af en konge, Knud, søn af Magnus Nielssøn, der nok var hyldet ved sin fars, kong Niels’ side, men Knud var en regerende konges sønnesøn, og Valdemar, den yngste af de tre, søn af Knud Lavard, så han var også en konges sønnesøn, men dog den, der havde det svageste krav.

I 1146 var Valdemar femten år. Han var født kort efter, at hans far blev dræbt i Haraldsted, og han var vokset op hos Hvide-høvdingen Asser Rig i Fjenneslev på Sjælland. (Hvideslægtens medlemmer kaldte ikke sig selv sådan, ættenavne blev ikke brugt endnu, men i historieskrivningen er det tradition at kalde den mægtige slægt “Hviderne”, for nemheds skyld). Valdemar Knudsøn var vokset op sammen med Asser Rigs to sønner Absalon og Esbern Snare, så han var husets fostersøn og de to drenges fostbror. Espern var kriger. Absalon rejste til Paris for at studere. Det var gået op for de store danske slægter, at magt og høje stillinger inden for kirken var meget værd.

Femten år gammel tog Valdemar fat om sin egen skæbne, nok støttet af Asser Rig, men også af Svend, Erik Emunes søn, der var enogtyve år. Valdemar måtte finde det rimeligt at stå sammen med Svend, for Knud var unægtelig søn af den mand, der dræbte hans far. Svend var kommet hjem fra Tyskland, hvor han var opdraget ved Conrad den Tredjes hof, en smuk følge af, at de danske konger havde hyldet kejseren. Det var ønskeligt, at en ung mand af den danske kongeæt fik sin skoling i Tyskland. Svend mente uden tvivl, at han kunne bruge den unge Valdemar og det sentimentale minde om Knud Lavards død. Sammen rejste de til Ringsted for at skrinlægge Knud Lavards ben, for det ville støtte Knud Lavards linje mægtigt, hvis han blev helgen. Det ville støtte Valdemar mest, men han var så ung. Svend havde verdenserfaring, og med en helgenkåring af Knud Lavard var hans morders søn Knud Magnussøn nok ude af billedet.

Kirkens ledelse anerkendte dog ikke den private helgenkåring. Knud blev imens kongehyldet i Jylland, i Sønderjylland og på Fyn. Svend lod sig så kongehylde på Sjælland og i Skånelandene. Danmark var delt, og tanken om rigets enhed var endnu ikke ganske fast. Ærkebispen i Lund prøvede at forhandle med Knud, i den tanke, at en enekonge var det heldigste, men Svend greb voldsomt ind. Så prøvede ærkebispen at få de to unge konger til at rase deres mandighed ud i et korstog mod venderne. Men det endte helt galt med at Knud angreb Svend ved Roskilde og blev slået. Svend erobrede Fyn og tog fat på Jylland fra syd. Knud blev slået igen, men fik tyske tropper til hjælp. Svend fik til gengæld hjælp fra Conrad den Tredje. Det endte i, at Svend og Knud bad Frederik Barbarossa om at mægle. Han kendte Svend fra de unge år og gav ham hele Danmark, imod at Knud blev jarl på Sjælland. Det blev han ikke.

Svend var en god konge, så vidt vi kan se, men han brugte tyskere ved sit hof, så danske stormænd blev skudt tilbage.

Valdemar gled over til Knud, selv om Knud unægtelig stadig var søn af hans fars drabsmand, men Svend var blevet for stærk. 1154 lod Knud og Valdemar sig hylde i Viborg som konger i Danmark. Og så skete noget som vi ikke har rede på, men ret pludseligt blev Svend svigtet og måtte “flakke om”. Hvis det er rigtigt. Han sluttede sig til Henrik Løve af Sachsen, og sammen angreb de Slesvig. Fyn blev hærget og hyldede Svend.

Men så forhandlede de tre igen. Og Valdemars rolle var mærkelig. Mer eller mindre hemmeligt forhandlede han snart med Knud og snart med Svend, og det endte i et møde på Lolland, hvor de delte riget. Hver for sig har de været klar over, at det var en foreløbig løsning, men enden på mødet blev, at Valdemar fik Nørre- og Sønderjylland med Fyn, Svend fik Skåne, Halland og Blekinge, og Knud fik Sjælland med de sydlige øer. Han var nu vært, for Lolland og Sjælland var hans, så han indbød de to andre til gilde i Roskilde.

For Saxo, som for de senere historieskrivere, er der ingen tvivl om, at her sveg Svend sine to kolleger skammeligt. Men det er ikke så sikkert. Det var ialtfald Svend, der åbenbart ikke fandt stemningen helt hyggelig, for han tog ud på en gård, hvor han havde en datter, som han gerne ville se. De andre sendte bud, at han måtte komme tilbage. Hvad han gjorde, men han blev underligt behandlet. En sanger sang en hånende vise om de år, da han flakkede om. Han ville gerne spille skak, men i hele kongsgården kunne man ikke finde et skakspil. Så er det, Saxo vil have os til at tro, at skumle mænd kom ind og stod og stak hovederne sammen. Og så kom de væbnede, og Valdemar sprang op og slukkede lyset.

For at fatte situationen må man nok tro, at den har været som i kongsgården i Nidaros aftenen før Einar Tamberskælver blev dræbt. Her blev bordene taget bort efter måltidet (måske planker uden ben, som man havde liggende på lårene) og alle satte sig ned i halmen på gulvet for at drikke. Her har vel stået en stage med et lys, som Valdemar slukkede. I mørket fik Knud “banesår”, og her nævner Saxo for første gang Absalon, der var kommet frisk hjem fra Paris og nu tog den døende Knuds hoved i sit skød, i den tro at det var Valdemar. Også det træk forstås bedst, hvis Absalon sidder på gulvet. Han opdagede sin fejltagelse og gik ud af hallen, forbi vagterne. Hvilket igen forstås lettest, hvis det var hans fostbror Valdemars folk. Valdemar fik et sår i låret og flygtede. Alt var kaos, flere mænd blev dræbt, men kun én konge. “Blodgildet i Roskilde” endte som halv fiasko.

Næste dag anklagede Svend på tinge de to andre for forsøg på kup og drab. Absalon tog hjem til Fjenneslev, hvor Valdemar kom, ud på natten, fik sit sår forbundet og flygtede videre.

Alt det er væsentligt, fordi det nok tegner Valdemar ret klart for os. Knud var død, der var ingen konge på Sjælland (bortset fra at de tre unge kongers deling af riget var så ny, at de vel knap var hyldet endnu). Men Valdemar flakkede nu rundt på Sjælland “med få mænd” (hvor er hans folk blevet af?) og søgte skjul i småskovene.

Han var Hvidernes fostersøn. De fleste stormænd på Sjælland var Hvider og havde pligt til at hjælpe ham. Kun Esbern Snare red rundt og prøvede at narre fjenden. Han var Valdemars mand. Absalon sad hos sin mor, uagtet vi véd at han ellers ikke var ræd af sig, og han var Valdemars fostbror. Kun Fru Inge og Esbern hjalp Valdemar til et skib, så han kunne sejle til Jylland. Det siges, at Svend havde ladet alle skibe og både skamhugge for at hindre det, men det lyder helt umuligt. Snarere ville ingen sejle for ham. Tøvede Absalon for at se, hvem af de overlevende konger der vandt, eller ville han heller ikke hjælpe Valdemar, trods fostbrorskabet? Er der mening skabt i, hvad vi hører om Blodgildet i Roskilde, er det Valdemar, der står bag forsøget på at få de to rivaler dræbt. Og hvis det er ham, er det rimeligt at tro, at Hviderne har ment, det var for stærkt. Absalon kan have ment det samme. Da Valdemar kort efter blev konge var sagen naturligvis en anden. Saxo er Absalons mand, på Knud Lavard-linjens side. Han har vel sin viden om blodgildet fra Absalon, der var med, og fra andre. Der har jo levet en del vidner.

Valdemar slap fra Sjælland og sejlede til Jylland i en så voldsom storm, siger Saxo, at samme nat blev en venderflåde på 1500 skibe slået til vrag eller sank ved Hallands kyst. Det må være en skrivefejl. En flåde større end Knud den Stores? med henved 30.000 vender ombord? Skal der stå 150? Eller skal vi forstå, med Saxo som ordstyrer, at Gud har hjulpet helgenen Knud Hertugs søn gennem en frygtelig storm ved et mirakel?

I Jylland var Valdemar konge, og hvad der end var sket i Roskilde, så troede tingbønderne og de jyske stormænd på Valdemars skildring. Men når han lige efter blodgildet kunne ride rundt i skov og krat, må hans sår i låret have været – ikke alt for slemt. Vi hører intet om at han i det følgende er hæmmet af skaden.

De tre kongers tidligere forsøg på vendertog havde røbet, riget var så opløst, at der nærmest var fjendskab mellem landsdelene. Sjællændere og jyder følte sig ikke som landsmænd. Det forklarer det videre. Svend måtte sejle til Valdemars land Jylland for at få det endelige opgør. Stadig havde Absalon intet ønske om at hjælpe sin fostbror. Slaget kom til at stå på Grade Hede.







Valdemar den Store

(1157-1182)



Født 1131, død 1182. Søn af Knud Lavard og hans hustru Ingeborg, der var datter af fyrst Mstislav af Rusland og Christine af Sverige. Valdemar blev gift 1157 med Sophie, datter af fyrst Vladimir (Valedar) af Novgorod og Richiza af Polen, der først var gift med Magnus Nielssøn af Danmark, så med Vladimir, og endelig med kong Sverker den Første af Sverige. Valdemar er gravlagt i Ringsted Sankt Bendts kirke. Graven undersøgt af Frederik den Syvende. Valdemars skelet lå svøbt i et mumieagtigt læderhylster. Han var en meget høj og kraftig mand. Graven fik ny gravsten, der ses i midtergangen.



23. oktober 1157 stod slaget på Grade Hede. Her blev Erik Emunes søn Svend dræbt, så nu var Knud Lavards søn Valdemar alene tilbage. Sådan da. Der var stadig en del prinser i landet.

Valdemar blev hyldet som konge. Alle var lettede over, at den lange krig mellem kongsemnerne så ud til at være endt. Hvis Valdemar var sjælen i Roskilde-blodgildet, kan det som sagt forklare, at hans fostbror Absalon holdt sig passivt hjemme hos sin mor i Fjenneslev, mens Valdemar måtte flygte fredløs om på Sjælland, og at Absalon ikke kom til Jylland for at være med i den afgørende kamp på Grade Hede. Det var ikke fordi Absalon var kirkemand. Vi har hørt, at i slaget ved Fodevig 1134 faldt seks bisper og tres præster. Gennem resten af sit liv var han med i det ene flådetog efter det andet, og som gammel havde han sine økser og brynjer hos sig i sin celle i Sorø kloster som kære minder om djærve unge dage. Enten mente han, og åbenbart hans slægt, at Valdemar i Roskilde havde handlet for groft, eller han ville lige se, hvem af de to konger der sejrede i Jylland, for han var selv en ærgerrig ung mand, der næppe ønskede at holde på den gale hest.

Men sejren gik til Valdemar, og som H.C. Andersen så smukt har skrevet i en anden historie: straks kendte alle hans gamle venner ham igen.

18. april næste forår, 1158, døde bispen af Roskilde meget belejligt. Valdemar drog til Roskilde sammen med Absalon, der vistnok var knap tredve år, det vil sige lidt under den alder, hvor man kunne blive bisp, og han var kommet hjem fra sine studier i Paris 1155, så han havde ingen stilling i den danske kirke.

Men der skulle være bispevalg. Saxo kommer for skade at røbe, at Roskildes kanniker ikke havde noget valg, for kongen ønskede Absalon, som Saxo siger, at de valgte “for hans mandigheds skyld”, en lidt sær kvalitet at blive biskop på.

Gennem godt 25 år havde der nu været fejde i den danske kongeæt, og i den tid var der ikke blevet gjort noget alvorligt for at bremse venderne. Det gik Absalon nu i gang med, siger Saxo. Læser man hans fortælling om årene under Valdemar og Absalon, må man huske, at han har haft det hele på nært hold, selv om han ikke har været med til alle de møder, eller med i alle de kampe, han skildrer. Men det er ikke Valdemar, der ber ham om at skrive, det er Absalon, så Absalon er den store helt i sidste part af hans krønike. Valdemar glider i baggrunden. Ganske givet mere end rimeligt.

Valdemar var, så vidt vi kan skimte ham, særdeles målbevidst og energisk, og i hele hans kongetid kom der ingen alvorlig modstand imod ham. Han var klar over, at venderne var den vigtigste opgave der lå til ham. Allerede i 1159 lagde han ud på et vendertogt, det vil sige han udbød ledingsflåden. Det kneb, for søledingen var gået i opløsning.

Men det lykkedes, og flådetogterne fik base ved Vordingborg, et strategisk godt sted, med fart gennem Smålandshavet til Storebælt, gennem Ulvsund til Øresund, og gennem Grønsund sydpå mod Vendland og Rygen. Fra basen førtes i de første år plyndringstog ned mod den vendiske kyst, og 1160 sluttede Valdemar forbund med hertug Henrik Løve af Sachsen, der var ved at gå løs på venderne fra vest. Alle ønskede, at Østersøens handelssejlads nu fik fred.

År efter år stod ledingsflåden ud, og ved at skibsmandskaberne fra hele landet samledes i de fælles togter, skabtes igen et fællesskab i landet.

1169 rettedes hovedstødet mod Rygen. Her lå byen Arkona, der var en slags hovedstad for venderne, vel især fordi et af deres vigtigste templer eller gudehov lå her, med den hellige støtte af Svantevit, en af vendernes største guder.

Arkona blev erobret, og templet blev plyndret. Endnu i Absalons testamente mange år efter nævnes “to bægre fra Rygboernes afgudsbilleder”. Rygboerne lod sig kristne. Rygen blev lagt under Danmark, og erobringen blev såvidt godkendt, at paven lagde Rygen under Roskilde bispestol, ikke under ærkesædet i Lund, så Rygen var en dansk landsdel. Fyrst Jaromar af Rygen aflagde lensed til Valdemar og fik lov til at sidde som den danske konges vasal.

Det gav vanskeligheder med Henrik Løve af Sachsen, der mente, at det var brud på deres forbund, at Valdemar uden videre tog Rygen ind til Danmark. Og så begyndte det hele forfra, blot med den forskel, at nu stod Henrik Løve af Sachsen bag de plyndringstogter til de danske kyster, som han satte sine vendiske lensmænd i gang med.

Valdemar havde sat et stort organiseret arbejde i gang for at værne Danmark. Ved en del købstæder blev der bygget borge. Vordingborg var måske ikke ny, men den blev bygget ud, der kom borg ved Korsør, ved Nyborg, kongen byggede et borgtårn på Sprogø, og så startede han byggeriet af en teglstensmur langs Dannevirke. Det vældige arbejde ved Dannevirke blev ikke færdigt mens han levede og næppe nogensinde så langstrakt, som det var tænkt. Men alt kunne han ikke klare selv, så han lod for eksempel Esbern Snare bygge borg ved Hærvig i Nordvestsjælland, senere Kalundborg, og Absalon fik byen Havn ved strømmen mellem Sjælland og Amager. Byen er ikke grundlagt af Absalon, den er ældre, men på en flad strandholm byggede han en borg.

Når det er sagt, at Valdemars borgbyggerier ikke var stærke nok til at klare de ny sachsisk-vendiske plyndringstogter, er det til dels rigtigt. En borg ved Nyborg kunne ikke hindre, at plyndrende skibe gjorde strandhugst i vikingestil på Nordfyn. Men mange borgbyggerier var ikke straks færdige, flere af dem knap nok begyndt. Absalon fik først byen Havn i 1167.

Valdemar var klog nok til at føre en fornuftig politik. Han sluttede i 1171 fred og nyt forbund med Henrik Løve, der fik den halve part både af krigsbyttet fra Arkona og af de skattepenge der kom ind, selv om det var en slags anerkendelse af, at Henrik Løve var medejer af Rygen. Sammen kunne de så endelig kværke venderne, og sørøverierne døde hen.

Allerede i 1162 var Valdemar i Tyskland hos kejser Frederik Barbarossa og anerkendte hans lenshøjhed. Valdemar var med til det store rigsmøde i Besançon. Det vægtigste emne på mødet var, at kejseren gik ind for pave Victor IV, skønt det meste af Europa anerkendte hans modkandidat Alexander III.

Vi hører fra Tysklandsrejsen et par tankevækkende træk. Hvor Valdemar red forbi, kom de tyske mødre til vejkanten med deres børn og holdt dem op, for at han skulle røre ved dem, i troen på at en konge havde en hellig, lykkebringende eller helbredende kraft. Og det undrede de tyske stormænd, at Valdemar, hvor han kom frem, betalte for føden og for foder til sine heste. Selv plejede de bare at plyndre landsbyerne. Men vi hører også, at en del af kongens nærmeste mænd var stærkt imod rejsen. Mellem dem Esbern Snare, der rent ud sagde, at var kongen ikke rejst til kejseren, havde han ikke behøvet at lægge sine hænder i hans, det vil sige anerkende ham som sin lensherre. Det var der en modstand imod i Danmark.

At Valdemar sammen med kejseren var gået ind for pave Victor fik svære følger hjemme, hvor den højt begavede ærkebisp Eskil i Lund holdt på Alexander. Det førte til et alvorligt brud. Alexander holdt stejlt på, at den verdslige magt i verden, hertuger, konger og kejseren, skulle lyde kirken og paven som højeste myndighed. Det var den tanke, kejseren ikke brød sig om.

Men da Valdemar kom hjem, var han igen smidigt klog. Pave Victor døde i 1164, og Valdemar støttede så Alexander, uden at støtte ham særlig meget, så han holdt sig nogenlunde fri af det store europæiske kirkevrøvl. I øvrigt støttede han den danske kirke og gav store gaver til kirker og klostre, så bortset fra striden med Eskild havde han kirken bag sig.

Men ved at støtte pave Alexander fik han sin far Knud Lavard kanoniseret som virkelig helgen. Det er svært at få øje på Knud Lavards hellighed, ud over at han blev dræbt ret nær jul.

Politisk var Valdemars ønske tydeligt nok. Allerede som purung havde han sammen med Erik Emunes søn Svend taget faderens ben af graven i Ringsted og erklæret ham for hellig, selv om Roskildebispen protesterede. Nu skete det med pavens fulde velsignelse 25. juni 1170, 39 år efter drabet i Haraldsted. Det blev en pragtfuld kirkelig handling, med den ikke særlig store kirke fyldt af bisper og stormænd. Den ny kongelinje inden for den gamle kongeæt havde nu en helgen som stamfar. Og ved samme fest fik Valdemar sin syvårige søn Knud (opkaldt efter den hellige farfar) salvet og kronet som konge efter Valdemars død. Det var den første kirkeligt velsignede kongekroning i Danmark, og Valdemar kunne se tronfølgen sikret efter sig.

Men helt glat gik det ikke. Da Valdemar blev enekonge, var kongsemnefejderne i Danmark kun så nogenlunde færdige.

Mens de norske kongesagaer henrykt svælger i kongsemnefejder og sadistiske prinsemord, er Saxo mere taktfuld, og en del prinser i Danmark glider væk, uden at vi egentlig hører, hvor de bliver af. Men kongsemner var der. Mellem dem Erik Lams søn Magnus, ærkebisp Eskilds dattersønner Karl og Knud, og Henrik Skadelårs søn prins Buris. Den sidstnævnte, Buris, nægtede at godkende prins Knuds kroning, idet han rigtigt hævdede, at Danmark var et valgrige. Kongen skulle vælges, når kongen var død, tronen kunne ikke gøres arvelig. Buris blev fængslet på Søborg, som Valdemar havde bygget. Han blev vistnok yderst brutalt behandlet. En senere legende om hans elskov og grav i Vestervig bliver for lang her. I Valdemars historie drejer sagen sig om, at de kongsemner, der dukkede op, alle blev slået af marken, Valdemars kongemagt var urokket og de mange ældre kongelige sidelinjers store dramatiske tider var forbi. Men alt var endnu ikke ganske idyl. Absalon sad som bisp i Roskilde. Her skabte han den sjællandske kirkeret, og han var i det kirkelige en streng og hård herre.

Men ærkebisp Eskil blev gammel og gav op i sin lange fejde med Valdemar. Ved et møde i domkirken i Lund i marts 1177 lagde han sin bispestav på altret og udnævnte Absalon til sin efterfølger. Igen ser det ud til, at han ikke havde andre muligheder. Men det blev en mærkelig hændelse. Absalon nægtede at modtage valget, åbenbart tværtimod hvad Eskild og kongen havde ventet. Absalon lagde sagen ind under paven, og vel er det rigtigt at en bisp er viet helligt til sin bispestol, som han egentlig ikke kan forlade, men det er sket så tit, også i den danske kirkes historie. Det ser ud til, at Absalon særdeles gerne ville være ærkebisp i Lund – men han ville beholde bispestolen i Roskilde, og det var unægtelig en magtposition. Han sendte selv bud til Rom og fik pavens tilladelse. Den måtte selv hjertevennen Valdemar bøje sig for. Det gjorde de skånske bønder ikke. De gjorde oprør, fordi Absalon ikke alene var en streng kirkeherre, han stod åbenbart også bag, at en del stormænd af Hvideætten nu fik gods i Skåne. Men pludselig var venderkrigeren Absalon den milde fredens mand. Oprør og den slags var skam ikke hans sag, så det måtte Valdemar over og ordne. Hjertevenner, de to, Valdemar og Absalon? Næppe. De var konkurrenter til magten. I Sorø byggede Absalon en kirke lige så stor som den, Valdemar byggede i Ringsted. Den skulle være Hvidernes ættekirke.

Som et sidste svagt ekko af vikingetidens store dage hører vi, at Valdemar stadig krævede Viken, landet om Oslofjorden. Efter to felttog mod den norske konge Magnus Erlingson fik han virkelig højhedsretten over landskaberne dér. Officielt. I praksis betød den højhedsret lige så lidt som kejserens højhedsret i Danmark.

Så døde Valdemar pludselig i Vordingborg, just som han skulle ud på et flådetogt. Han blev 51 år gammel. Det siges, at Absalon græd, mens han læste messen over hans lig i Ringsted kirke. Og det er troligt. For sammen havde de præsteret det storværk at få Danmark på fode efter så mange års meningsløs forvirring.







Knud den Sjette

(1182-1202)



Født 1163, død 1202. Søn af Valdemar den Store og hans hustru Sophie af Novgorod. Knud blev gift 1177 med Gertrud, der var datter af hertug Henrik Løve af Sachsen og Bayern, og hans hustru Clementia von Zähringen. Gertrud havde først været gift med hertug Frederik af Schwaben. Knud blev gravlagt i Ringsted Sankt Bendts kirke. Gravsten, lagt efter Frederik den Syvendes undersøgelser, i midtergangen.



Da Valdemar den Store døde i 1182, var hans søn Knud 19 år. Valdemar havde sikret tronfølgen så grundigt som muligt. Han havde fået ledingsflåden til at hylde drengen som tronfølger, da han kun var to år. Det skete på et ledingstogt, og vi véd ikke meget om det, men det var et “Isørevalg” uden om landets tingsteder. Landets stormænd svor siden drengen troskab ved et møde i Roskilde, så tingstederne var sat ud af spillet, og endelig blev Knud kronet 1170, da Valdemar fik sin far Knud Lavard helgenkåret. Kongemagten, hæren og kirken stod bag Knuds vej til kronen. Kort efter 1177, da han var 14-15 år, blev han sat til at styre Halland – hvor meget han så har styret i praksis. Men sammen med Absalon var han to år efter på vendertogt. Da Valdemar døde, var tronen hans, og han var ikke en ganske uprøvet ung mand.

Han er en af de tidlige danske middelalderkonger, der ikke har et tilnavn. Det spejler nok, at han var ret upersonlig, vistnok dygtig, men også en meget stilfærdig mand, og ialtfald i de ret mange første år spillede Absalon en stærk rolle. Knud var, da han blev konge, 19 år, som sagt, og Absalon var 54.

Med alle de skævheder, der kan være i kilderne, er det nok rigtigt, at Absalon stod bag det første vigtige politiske træk. Der kom udsendinge fra kejseren, som bad om Knuds hyldningsed. Historieskrivningen har gjort meget ud af, at det var Absalon og ikke Knud, der svarede. Det var bare korrekt. Kejseren kom jo ikke selv, og så skulle Knud ikke svare hans udsendinge personligt, det måtte hans første mand, ærkebispen, hans ledende rådgiver, gøre. Absalon svarede naturligvis efter aftale med kongen, men også på linje med landets førende stormænd. Som Saxo gengiver svaret, var det udfordrende, noget nær flabet: kong Knud havde sit rige lige så frit, som kejseren havde sit, men hvis kejseren ville nyde den ære, at den danske konge var hans lensmand, kunne kejseren skænke ham et passende stykke land i det nordtyske, og så kunne Knud være hans lensmand, hvad det stykke land angik. Absalon og kongen vidste, at kejseren i forvejen havde vanskeligheder med sine nordtyske fyrster, så han kunne intet gøre. Og siden blev der ikke tale om danske konger som kejserlige lensmænd. På det punkt var det farlige spil, som Knud Lavard havde sat i gang, nu standset af Knud den Sjette og Absalon.

Men Absalon var ikke kun stærk i udenrigspolitikken.

Som ærkebisp i Skåne var han hadet, fordi han trumfede kirkelovene igennem meget strengt. Der kom igen oprør, som kongen måtte hjælpe ham med, og bønderne blev slået. Absalon gik, sammen med kongen, overalt ind for en stærk kongelig og kirkelig magt, og magt til rigets loyale stormænd, mens bønderne, almuen, blev stillet stadig svagere. Anderledes i byerne, der på den tid voksede og tjente gode penge. Danmark havde lykkelige tider – de dele af befolkningen, som havde mulighed for at være lykkelige. Kirkebyggeriet gik stærkt, stormændene byggede, klostre skød op, søfarten strøg gennem alle sunde.

Oprør som det skånske var sjældne. Og det kunne sikkert være undgået, hvis Absalon havde været mere smidig og lidt mere af et menneske. Opstanden blev knust, dog ikke uden videre. Det første slag gik galt, af en grund som Arild Huitfeldt fortæller om, og som i et glimt viser os, at mange små ting i fortiden kan vi ikke bare gætte os til. I slaget var stormændene, og ialtfald en del af deres folk, rustet med store skjolde. Vi ser dem på kalkmalerier i kirkerne, skjolde, der er runde foroven og løber ned i en meget lang spids for at dække venstre ben og ankel, når man kæmper til fods og står i slagstilling med spyd eller sværd. Men i den første af de skånske kampe blæste det op til en storm, så kongens og ærkebispens mænd, som Arild Huitfeldt siger det, “ikke kunne skjolde for sig”. De kunne simpelthen ikke holde de store kakkelovnsskærme i stormen, så skjoldene røg fra dem, eller de blev selv hvirvlet rundt. En ejendommelig situation, som ingen nyere ridderromandigter har sanset at tænke sig til.

Det kan undre, at i fortællingerne om de danske konger siges der ikke meget om dronningerne. Vi véd praktisk talt ingenting om dem, ud over deres navne.

Men under Knud den Sjette toner en kvinde frem, som er kendt, fordi hun fik en meningsløs skæbne.

Hun hed Ingeborg og var Knuds søster. Hun var født henved 1175 og blev hvirvlet ud i historien, fordi kongen af Frankrig, Philip August, havde fået den tanke at gå til angreb på England. Det ville være godt, om han kunne få den danske konge som allieret, for de danske konger havde jo et gammelt krav på Englands krone. Hverken Absalon eller Knud den Sjette mente, at det var en god idé, men som spil mod den tyske kejser var det godt at være knyttet til den franske konge. Enden blev, at Knud skulle støtte Philip Augusts Englandstogt økonomisk, ved at den franske konge ægtede Knuds søster Ingeborg, der blev dronning af Frankrig. Og hun skulle komme til Frankrig med en medgift på 10.000 mark sølv.

Abbed Vilhelm af Æbelholt kloster, Absalons gode medarbejder, var gesandt under forhandlingerne, og Ingeborg kom til Frankrig med et smukt følge af stormænd, ført af Roskildebispen Peder Sunesøn. Så skete det underlige: Philip August havde været gift før, men hans første hustru var død. Nu blev han viet til den attenårige Ingeborg, og selv var han otteogtyve. Men straks efter vielsen skød han Ingeborg fra sig og svor på, at hun havde forhekset ham. Vi aner ikke, hvad meningen kan være. Vi vil, ud fra tankegangen i dag, gætte på at bryllupsnatten har været en fiasko for den arme franske konge, men vi véd intet. Det siges, at Philip August “følte ulyst” allerede under selve vielsen. Han ville sende hende hjem, og gid han havde gjort det, men både hun selv og det danske følge protesterede. Han undskyldte sig så med, at egentlig var de vist på én eller anden måde for nær i slægt med hinanden, og ærkebispen af Reims opløste ægteskabet.

Det var svært for Knud den Sjette så langt borte fra at gøre noget for søsteren. Han sendte gode mænd til Frankrig, hvor Ingeborg levede nærmest indespærret og meget elendigt. Både Knud og hun selv klagede til paven, der formanede Philip August, men i øvrigt ikke ville have vrøvl med kongen af Frankrig. Paven erklærede dog skilsmissen for ugyldig. De danske gesandter blev holdt som fanger i seks uger, og den franske konge giftede sig med Agnes af Meran. Ingeborg var nu sat i fængsel, men så blev hun ført til et kloster. Paven døde. Den ny pave tog sig af Ingeborgs sag, men det førte bare til, at hun igen kom i fængsel. Paven lyste interdikt over Frankrig. Philip August bøjede sig, interdiktet blev hævet, og Ingeborg blev igen sendt i fængsel, denne gang under temmelig barske forhold. Men så blev Englands trone ledig, fordi paven hævdede, at Johan uden Land ikke var retmæssig konge. Philip August ville igen angribe England, og igen var det praktisk at støtte sig til gamle danske krav – som han kunne hævde gennem sin kære ekshustru Ingeborg. Agnes var død, så Ingeborg blev igen dronning – efter tyve års fortvivlet tilværelse. Egentligt ægteskab blev det ikke til. Hun levede flere steder, men nu fuldt anerkendt som dronning. Officielt. Ti år efter fandt Philip August endelig på at dø. Sine sidste år levede Ingeborg fredeligt og godt, og det skal siden nævnes, at da hendes yngre bror Valdemar Sejr havde brug for at købe sig fri af fangenskab, kom der en smuk sum fra hans søster i Frankrig.

Ingeborg blev fulgt til Frankrig af Roskildebispen Peder Sunesøn. Absalon var ved at ældes, og det lykkedes endelig at presse ham. Han måtte opgive Roskilde bispestol. Vi véd ikke hvorfor eller hvordan. Knud den Sjette er ikke nem at se klart. Han levede tilsyneladende stadig fredeligt, han var med på et par flådetogter, og han havde grund til at være Absalon taknemmelig. Der var igen vrøvl i Vendland, men det var Absalon, der endelig fik standset truslen fra den kant. Kejseren var irriteret over, at Knud havde nægtet ham sin lensed, og med en lidt sølle form for politik puffede kejseren så til Bugislaw af Pommern for at få ham til at gå løs på Jaromar af Rygen, der jo var dansk vasal. Absalon stod sydpå med den sjællandske leding og vandt en total sejr over Bugislaw tæt under Rygen. Og, siger Absalons historieskriver Saxo: “Den ene dag gjorde ende på al frygt og fare til søs og friede Sjællands fjorde og Østersøens kyster for ødelæggende vikingeangreb, ja tvang barbarerne under åget og gjorde Danmarks rige, der nylig havde nød med at hævde sig selv, til Vendlands herre og mester!” Det var fra den dag, den danske konge kaldte sig “de Venders”.

Absalon blev alligevel gradvis trængt ud af sin magtstilling. 1191 gav han som nævnt slip på Roskilde bispestol, og i sin sidste tid styrede han ærkebispestillingen ved en vikar. Han var vistnok med på et Estlandstogt, som Knud ledede. Og han var højt op i årene med i politik. Bisp Valdemar af Slesvig var af kongeæt, og han havde ikke opgivet ønsket om kronen for sin slægtslinje, så han blev fængslet som landsforræder. At fængsle en bisp var en alvorlig sag, så Absalon sendte bud til paven for at få ham til at se, at den triste fængsling havde Knud været nødt til.

I Sønderjylland sad Knuds yngre bror Valdemar og styrede. Man kunne tro, at det var risikabelt, men Valdemar svigtede ikke sin kongelige bror. Det kunne allerede anes, at han, som farfaderen Knud Lavard, havde blikket rettet sydpå, dog ikke på samme måde. Der var ikke tale om, at han prøvede på at skabe sig en magtstilling uafhængigt af Knud. Ialtfald så vidt vi véd, men vi véd temmelig lidt. Den unge Valdemar blev siden konge efter sin bror. Hvad der var sket, hvis han ikke var blevet det, er det spildt ulejlighed at gætte på, men han var en målbevidst ung mand.

Kong Knud var gift med Henrik Løves datter Gertrud. Hun var født 1154 og blev tolv år gammel gift med Frederik af Schwaben. Han døde året efter brylluppet, og 23 år gammel blev hun i Lund domkirke gift med Knud, der endnu var kronprins. Børn fik de ikke. Arnold af Lybeck skriver, at kong Knud var alvorlig og sat af væsen, ældre end sine år, og lyrisk grebet citerer krønikeskriveren verslinjen om kong Knud, der “kyskest selv, med sin kyske viv sine dage henleved”. Det må betyde, at ingen af dem havde forhold uden for ægteskab, men i øvrigt ser det ud til, at Knud var stærkt kirkeligt orienteret. Han havde nu en elskerinde, vistnok først efter Gertruds død, men elskerinden er mere end rygte og sladder. På dødslejet gav Knud hende indtægterne af Sminge og Vol i Gern herred.

To saglige ting står efter Knud den Sjette som hans værk, eller ialtfald som skabt i hans kongetid, og de stemmer ganske godt med, hvad vi véd om ham. Der kom en ny udgave af Vederloven, det vil sige loven for kongens hird. Den slog streg over en del ældre, primitive paragraffer. Og så kom Knuds lov om manddrab, kun gældende for Skåne. Vi véd ikke, hvorfor den kun skulle gælde for Skåne, og om det måske oprindelig var meningen siden at brede den ud over riget, men at prøvekøre den i ærkebispens land. Der var stadig en trist mængde drab, ikke mindst i de store og halvstore slægter, men der er ingen grund til at tro, at bønder og småfolk ikke slog hinanden ihjel. Det, Knud ville til livs med sin lov, var blodhævnen, den gamle tradition, der er bærende motiv i de islandske sagaer: at man imellem slægterne hævner drab med drab, og har en mand dræbt en mand i en anden slægt, er det bedre at dræbe hans søn end ham selv, for sønnetabet mærker han mere og længere. Men så skal han hævne, og så skal de andre hævne. På den måde kunne en fejde løbe i det endeløse. Nu blev der ved lov fastsat bøder for drab, bod mellem slægterne. Men samtidig blev det slået fast, at en drabsmand, der skulle betale en bod (og den var meget stor) måtte ikke tvinge sine slægtninge til at være med til at betale. Andre slægtninge måtte opfordre dem. Tog han selv fra sin slægt, for at betale en bod, skulle han hænges som tyv. Langsomt blev livssyn og levevilkår mildnet.

Men sydfra truede noget nyt, som ingen så endnu, og som til dels ikke var skabt endnu: Lybeck var grundlagt. Tyskland pressede sig op mod Østersøen for at være med i den rige handel. Endnu virkede det kun som rigere muligheder, rigere handelsliv, men det økonomiske tyngdepunkt var ved at glide sydpå. Endnu var alt vel, og det holdt ret længe. Men en udvikling var startet, som Danmark ikke kunne standse. Den fik følger for hele Norden.







Valdemar Sejr

(1202-1241)



Født 1170, død 1241. Søn af Valdemar den Store og hans hustru Sophie af Novgorod. Valdemar blev gift 1) i 1205 med Margrethe (Dragomir, Dagmar) af Bøhmen, datter af kong Prsemysl Ottokar den Første af Bøhmen og hans hustru Adela af Meissen. Valdemar gift igen 2) i 1214 med Berengaria (Berngerd), der var datter af Sancho den Første, konge af Portugal, og hans hustru Dulce. Valdemar blev gravlagt i Ringsted Sankt Bendts kirke. Graven undersøgt af Frederik den Syvende. Den var forstyrret, men rummede nok til at vise, at Valdemar, som slægtens andre, var en høj og kraftig mand. Der blev lagt ny gravsten, som ses i midtergangen.



Valdemar Sejr var søn af Valdemar den Store, og han var Knud den Sjettes yngre bror. Hans farfar Knud Lavard var atten år, da han blev hertug i Slesvig, og atten år gammel fik den unge Valdemar sin farfars embede. Det hang sammen med de gamle fejder i kongeætten, og de mange kongelige drenge, der drømte om kronen. Knud Magnussøn blev dræbt ved Blodgildet i Roskilde i 1157, men hans søn Valdemar blev bisp i Slesvig. Han fungerede i nogen grad både som bisp og hertug, men han glemte ikke sin drøm om den danske krone – eller han arbejdede ialtfald sammen med Danmarks fjender syd for grænsen, så Knud den Sjette fandt det heldigere at lade broderen Valdemar få embedet som hertug. Det passede ikke bisp Valdemar, den unge hertugs fætter, så nu blev hans samarbejde med udlandet lidt for tydeligt, og hertug Valdemar tog hans godser og borge fra ham. Så nært var Danmarks forhold til pavestolen at den pavelige legat Cencio støttede hertug Valdemar i striden med fætterbispen, der flygtede til Sverige og vendte tilbage med en flåde, nu som åbenbar landsforræder. Knud den Sjette lod ham fange, og Valdemar sad urokket som hertug i Slesvig.

Den tyske kejser havde ikke glemt, at Knud den Sjette ikke ville sværge ham troskab som kejserlig vasal, og det var i troskab mod kejseren, at hertug Adolf den Tredje af Holsten nu prøvede at hidse de nordtyske fyrster op imod Danmark. Med Adolf bar sig kluntet ad, og en del nordtyskere flygtede til Danmark, eller rettere til hertug Valdemar i Slesvig. Der skabtes et nærmest dansksindet parti i Nordtyskland, som modvægt mod kejseren. Da kejser Henrik den Sjette døde, kom det til strid om magten mellem hans bror Philip og Otto, der var søn af Henrik Løve. Ved klog politik spillede hertug Valdemar på den uldne situation. Han blandede sig ikke i kejserstriden, men 1201 gik han mod syd med en hær. Holsten og Ratzeburg blev taget, og både Lybeck og Hamborg bøjede sig for ham. Så prøvede Adolf et overrumplende vintertogt mod Danmark, men han blev slået og taget til fange af hertug Valdemar.

Midt under alt det døde Knud den Sjette, og han havde ingen søn, så hertug Valdemar blev valgt til konge af Danmark. Mens hans farfar Knud Lavard havde ført sin egen politik uden hensyn til Danmark, havde Valdemar i sine henved tretten år som hertug uden vaklen været loyal i sit forhold til Danmark og sin kongelige bror. Nu var han selv konge, godt 31 år gammel, en moden og erfaren mand, både klog, handlekraftig og dygtig. Nu skulle han regere hele Danmark, så han fik mere at se til end den nordtyske politik. De erobrede lande samlede han i hertugdømmet Nordalbingien og satte sin søstersøn grev Albert af Orlamünde ind som hertug. På alle borgene blev der sat danskvenlige folk ind, og Lybeck blev dansk kronstad, men med fuldt selvstyre. Byen var den farligste konkurrent til det danske handelsvælde i Østersøen. Rygen var rent dansk land. De andre områder blev danske vasalstater. Men de tyske kejser-prætendenter var ikke tilfredse med den udvikling. Valdemar tog stadig ikke parti. Han støttede Otto en smule, og han støttede Frederik den Anden lige så forsigtigt. Det kom til angreb, men det lykkedes Valdemar at slå dem tilbage, uden at det kom til større felttog, og han holdt sig stadig i det bedste venskab med pavestolen.

Det så ud til at lysne, da Otto døde i 1218, og Frederik havde allerede anerkendt Valdemars erobringer, men det viste sig i det lange løb at være lidt af en fare.

1205 giftede Valdemar sig med Dagmar, eller Dragomir, af Bøhmen. Vi véd ikke præcis, hvor gammel hun var, men hun var meget ung, og ægteskabet er egentlig uforståeligt. Hun var datter af kong Prsemysl Ottokar af Bøhmen. Hendes mor var Adela af Meissen. Hende lod den bøhmiske konge sig skille fra, vistnok i 1198, og hun rejste hjem til Meissen og søgte uden held pavelig hjælp. Valdemar giftede sig med en ung prinsesse, som han vel aldrig havde set, og som var datter af en forskudt dronning. Var der politik i sagen, så kender vi den ikke. Hun kom til Danmark i 1205, og hun blev en myte i dansk romantisk historieskrivning. Folkeviserne fortæller om, hvordan junker Strange hentede hende, hvordan hun kom til Ribe, at hun var god helt ud i det kedelige, og at hun døde i Ribe og blev gravlagt i Ringsted. Sandheden er, at vi véd så at sige ikke et suk om hende. Vi véd ikke, hvornår folkeviserne er digtet. Vi véd kun, at egentlig hed hun Margrethe, men at hun blev kaldt Dragomir, der betyder “fredsæl”, og det blev i Danmark til Dagmar, egentlig Dagens mår, det vil sige Dagens Mø. Hun fødte sønnen Valdemar den Unge. Hun døde i 1212, og hun kom til at hvile i Ringsted, Valdemarættens slægtskirke. Mere véd vi ikke. To år efter ægtede Valdemar Berengaria, eller Berngerd, der døde i 1221 efter at have født sønnerne Erik, Abel og Christoffer, og de blev konger alle tre.

Allerede 1215 lod Valdemar sønnen Valdemar den Unge hylde som konge og tronfølger, på samme måde som Valdemar den Store fik sin søn Knud hyldet, allerede mens han selv levede. Der var tilløb til, at tronen blev fast arvelig, og det passede ikke alle stormænd.

Vi véd ikke meget om Valdemar Sejrs virke som konge i det indenrigske, men så meget kan ses, at der var ikke tale om væsentlig modstand imod ham. Landet havde gode tider. Skibsfart og handel blomstrede, Danmark var ikke alvorligt truet fra nogen side, og Valdemar havde et godt forhold til kirken, der kun langsomt vandt en magt i landet, som kunne blive farlig. Men det var så småt på vej. Det var lykkedes kirken at slå fast, efter udenlandsk forbillede, at når en konge blev kronet, skulle det nu ske med kirkens velsignelse.

Den sejlende handelsrute på langs gennem Østersøen var stadig meget vigtig. Det ligger bag Valdemar Sejrs mest kendte udenrigske handling, togtet til Estland i 1219. Handelsrutens ene base var stadig, ialtfald i væsentlig grad, Slesvig. Hedeby var opgivet, handelsstedet var flyttet nord for Slien. Den anden ende var i Den finske Bugt. Estlandstogtet blev sat i scene i gammel stil. Den danske søleding blev budt ud, som i de store Englandstogters og Vendertogternes dage. En flåde stod østpå, og Valdemar havde fået togtet godkendt som korstog. Korstogene var jo egentlig rettet mod Det hellige Land, for at sikre Kristi Grav – og handelsruten fra den persiske bugt til Middelhavet. Men de nordiske konger kunne pege på, at et togt ind i Syrien lå lidt akavet for dem, så det måtte være en god gerning i stedet at kristne hedningerne ved Østersøens østlige kyst, for eksempel de vilde ester, som de kaldtes. Togtet lykkedes, selv om kampen vistnok blev ret hård. Men på den tid var de tyske sværdriddere på vej op i De baltiske Stater vest- og sydfra. Valdemar sluttede en overenskomst med dem, så de fik de sydlige distrikter, mens han fik den nordlige part af Estland, og herredømmet over Finskebugten, altså handelsrutens østlige base.

Det er til togtet 1219 legenden knytter historien om det himmelfaldne Dannebrog, der måske var en paveligt viet korstogsfane. Valdemar måtte derover siden, for at sikre erobringen. Der kom dansk høvedsmand i Reval, og det blev en ret fast regel, at bispen i Reval var dansk.

Den tyske kejser tog sig ikke meget af sagerne i Nordtyskland. Og så havde de nordtyske fyrster ikke brug for at have den stærke danske konge i ryggen. Sammenbruddet kom dog ved et regulært kup, helt uventet. En af de nordtyske fyrster var Sorte grev Heinrich von Schwerin. Han var Valdemars vasal, men Valdemar havde unægtelig trådt ham kraftigt over tæerne. Heinrich havde sammen med sin bror Gunzelin arvet Schwerin efter deres far. Valdemar erobrede deres borg Boitzenburg og rev den ned, og samtidig tog han det meste af deres land. De fik det tilbage – som et dansk len, og Gunzelins datter blev så gift med Valdemars søn uden for ægteskab, Niels. Mens Heinrich var på korstog i Det hellige Land, døde hans bror, og Niels havde fået en lille søn. I hans navn tog Valdemar, juridisk korrekt, halvdelen af Schwerin som drengens arv. Men hidtil var Schwerin blevet styret af Heinrich og hans bror i fællesskab, nu var kun halvparten tilbage, da han vendte hjem fra korstoget. Og så kom Heinrich på besøg hos Valdemar. Det skete ved en jagt på den lille sydfynske ø Lyø. Her tog Heinrich både Valdemar og hans søn Valdemar den Unge til fange og førte dem til Schwerin. Og så faldt hele Valdemars nordtyske politik sammen. Det kom til forhandlinger, og Valdemar måtte gå ind på at betale en uhyrlig løsesum. Det drejede sig om en gidsel- eller kidnappingaffære. Sagen blev interessant, da kejseren bød en vældig sum for at få Valdemar udleveret. Det fik han ikke. Paven truede, men uden virkning. Heinrich sluttede aftale med Valdemars mænd i Danmark. Løsesummen blev enorm.

Den svenske historiker Ingemar Tunander sætter den til otte tons sølv, svarende til det danske bruttonationalprodukt for et år. Til det pragtfuld udrustning for hundrede riddere og dronningens guld og klenodier, dog ikke kronen. Summen blev samlet i hele Danmark, kobbermønt måtte smeltes for at bruge den smule sølv, der var i den, kirken måtte betale, og alt blev betalt. Tunander mener, at det er verdenshistoriens største løsesum for en enkelt person. I to et halvt år var kongen fange, så vendte han hjem.

Sagen er dog fuld af uløste gåder. Hvis sølvmængden var så uhyre, er det svært at fatte, hvor sølvet blev af, for man hører intet om, at Heinrich von Schwerin nu var Europas rigeste mand. Men for Danmark var åreladningen ret lammende. Her faldt kronen af de danskes hoved.

Valdemar prøvede at vinde det tabte tilbage. Alle de nordtyske lande og stæder var jo faldet fra. Han fik paven til at erklære den ed ugyldig, som han havde svoret på, at han ikke ville prøve på at vinde det tabte tilbage. Og så gik han sydpå med en hær.

Men troen på ham som uovervindelig lykkemand var død. I slaget ved Bornhøved blev han slået og mistede i øvrigt det ene øje. Og så var han klog nok til at standse. Det nordtyske eventyr var ude. Grænsen var igen Dannevirke-Ejderen, og Estland var stadig i behold.

Fem år efter frigivelsen ramte skæbnen igen Valdemar Sejr. Hans søn Valdemar den Unge døde under en jagt på Røsnæs, fældet af et vådeskud, siger krøniken. Samme år døde Valdemar den Unges hustru, måske i barselseng. Valdemars ældste søn Erik havde været hertug i Slesvig. Nu blev han tronfølger, og Abel blev hertug.

Mens kongen var fange, var der ikke tale om, at de danske stormænd brugte situationen. Det var åbenbart en selvfølge, at kongen måtte købes fri og hjem til riget. Det er igen spørgsmålet: hvad var kongen egentlig på den tid? Der var naturligvis en regeringsadministration, regeringskontorer, men selv om det europæiske kongedømme var af hedensk oprindelse, kongens person stadig i nogen grad en hedensk skikkelse, landets lykkebringer og sikring, så er der åbenbart også en arv fra de romerske kejsere. For hvad var deres funktion, ud over at hælde gift i familiemedlemmer og slagte rige senatorer? Den gammelromerske kejser var øverste krigsherre. Men når han ikke var i felten og ikke fungerede som den romerske religions overhoved – den stilling som Pontifex Maximus havde paven senere overtaget – så var det åbenbart kejserens vigtigste opgave at tage sig af retsplejen, at sørge for retfærdighed, at ordne folks stridigheder, og i det embede rejste kejseren rundt og var ham, man kunne gå til. En stor del af kejserens tid gik med retsmøder og med at høre på debatter om vigtige lokale spørgsmål. På samme måde fungerede de nordiske konger. Kongen var altid på rejse til tingmøder. Gik en sag i hårdknude, kunne man som sidste håb gå til kongen.

Valdemars sønner blev hertuger i hver sin landsdel. Traditionen tro havde han sønner både i og uden for ægteskab. Og så var han selv ved at blive “Gamle kong Valdemar”. Han var 70 år og havde været dansk konge i næsten fyrre, da han i foråret 1241 samledes med rigets gode mænd i Vordingborg. Her stadfæstede han, som sit sidste væsentlige kongeværk, “Jyske Lov”. Den er Nordens ældste lovbog givet med kongelig stadfæstelse. Derfor står den som førende, og af de danske den mest kendte, men den gjaldt kun for Den jyske Halvø og Fyn. Østpå kendes Skånske Lov, Eriks sjællandske Lov, og andre, men det er Jyske Lov, der åbner med det mægtige: “Med Lov skal Land bygges, og var ei Lov i Landet, havde den mest, som mest kunne gribe –”. Loven bygger på de gamle love, som lovsigemændene kunne deklamere ved tingmøderne, den har lovstof fra kanonisk ret og andre steder fra, men den er stemt ind efter dansk lovsyn. Den handler om alt, hvad mennesker kan strides om, også i det mest nære, som bistader og mølledæmninger, men købstæderne spiller ikke nogen rolle. De havde deres egne bylove, og det var endnu landsbygden, der var Danmark. Jyske Lov gjaldt på Fyn og i Nørrejylland til 1683, men i Sønderjylland til år 1900. Det siges, at den var god, brugelig og almén, selv om der naturligvis med årene kom forordninger og andre tillæg.

Loven var ikke digtet af Valdemar Sejr. Det tør siges sikkert, at bisp Gunner af Viborg har spillet en stor rolle, da den blev til. Historieskrivningen har i det seneste hundredår ikke gerne ladet kongerne præstere noget som helst, men de har vel virket, som de havde personlighed til, og efter hvem de havde omkring sig af hjælpere og stridige herrer. Valdemar har ikke siddet og skrevet loven. Men med fyrre års kongemagt og godt en halv snes år som hertug, med utallige tingmøder landene rundt, var han noget nær den mand i landet, der hvad lov og ret og domme angår havde den største praktiske erfaring, og bredere spændte lovene ikke, end at han har kunnet dem udenad. Derfor turde det være usagligt at tro, at han intet har haft med lovarbejdet at gøre. Vi kan bare ikke sige hvormeget.

Få dage efter, mærkeligt nok, den 28. marts 1241, døde Valdemar Sejr. Med hele sit livsværk døde han uden tvivl i troen på, at landet var vel ved magt og sikret. Hans sønner sad riget rundt som grænseværnere. Han havde selv som ung været sin bror en god og loyal hertug i Slesvig. Hans søn Erik havde været en god hertug samme sted. Han måtte mene, at hans sønner nu kunne føre landet videre på smukkeste måde. Men lige i det var Gamle kong Valdemar, med hele sin erfaring og klogskab, naiv.







Erik Plovpenning

(1241-1250)



Født 1216, død 1250. Søn af Valdemar Sejr og hans hustru Berengaria. Erik blev 1239 gift med Jutta, datter af hertug Albrecht af Sachsen og hans hustru Agnes af Østrig. Efter Eriks død blev Jutta gift med grev Burchard af Rosenburg, borggreve i Magdeburg. Erik først gravlagt i dominikanerklostrets kirke i Slesvig. Hans rester blev ført til Ringsted Sankt Bendts og dyrket som hellige. 1520 lod Roskildebispen hans ben tage af graven og mure ind i korets midterste nordlige vægpille, hvor en stentavle dækker stedet.



Det er sagt, at Valdemar Sejr uden hensyn til landet førte en snæver familiepolitik ved at give sine sønner hertugdømmer rundt om i riget. Det er rigtigt, at det blev en af grundene til kommende ulykker, og det er rigtigt, at sådan gjorde fyrster også nede i Europa for at få sønnerne forsørget standsmæssigt. Men Valdemars tanke var en anden.

Sønnerne fik ikke tilfældige landsdele, Vendsyssel eller Djursland eller Fyn, men udelukkende grænselandene. Sønnen Erik blev konge. Hans bror Abel blev hertug i Slesvig. En søn uden for ægteskab, Niels, blev hertug i Halland, en anden søn uden for ægteskab, Knud, blev først hertug i Estland, men så flyttet til Blekinge, og Christoffer blev hertug af Lolland og Falster. Alle grænser var dækket. Valdemar huskede de dage, da venderne truede sydfra, så Lolland og Falster var grænseland, og når han ikke satte en søn ind som hertug i Skåne, var det fordi Skåne var ærkebispens land, hvor en kongelig hertug ville være højst uvelkommen. Ærkebispen var på det nærmeste selv hertug der.

Niels af Halland døde før Valdemar. Men han havde en søn, der også hed Niels, og han fik embedet, eller hvad man vil kalde det, fordi han i sin tid havde givet sine nordtyske godser til den løsesum, der købte Valdemar fri af fangenskabet.

Da Erik blev konge, var han 25 år. Men han var blevet kronet i Lund allerede 1232, da hans halvbror, Dagmars søn Valdemar den Unge, var død. Valdemar Sejr sikrede tronen for slægten, som hans far havde gjort det, og Erik var, så vidt det kan ses, en god hjælp for sin far. Valdemars tanke var stor, men naiv, for han stolede på, at hans sønner ville sidde i deres hertugdømmer og være smukt loyale over for kongen. Men for Erik var ordningen ikke nem. Han var konge i hele landet, også i hertugdømmerne, men hertugerne ville gerne være temmelig selvstændige, og de måtte have krav på part i skatterne, så kronens indtægter blev ramt.

Det siges, at Erik som ung var lidt svagelig, men til gengæld temmelig lystig. Med årene blev han mere ansvarsbevidst og mere kirkelig. Straks efter at han blev enekonge, gav han Roskilde domkirke brev på, at når han døde, ville han gravlægges dér i tiggermunkenes dragt. Det var ikke usædvanligt i høje kredse, nøgternt set en sød lille svindel: på dommens dag, når basunerne lød og alle døde rejste sig af gravene, gled de let ind i himmerig, for den dag ville der nok være nogen forvirring, streng kontrol næppe mulig. I klosterdragten lignede de jo til forveksling de hellige brødre og søstre. Og kirken lærte dem ærligt, at i himmerig var der ikke reserveret plads for konger og fyrster.

Men samtidig måtte Erik skrive under på et dokument, der var den første forløber for en kongelig håndfæstning. I det stod, at den ny Jyske Lov skulle stå ved magt, og det var naturligt. Men “plovskatten” skulle falde bort. Den var ellers ikke så uretfærdig, for den var et forsøg på at sætte i skat efter formue. Havde man store jorder, havde man flere plove. Men skatten ramte netop de store jordejere og bønder, og det var dem, der kunne kræve, at kongen skulle skrive under på det de ønskede. Ny regler, der krævede mere offentligt arbejde af bønderne, skulle også falde bort, og alle “gamle vedtægter” skulle holdes. Det punkt går igen i senere kongelige løftebreve og må kaldes konservativt.

I Sønderjylland, med sæde i Slesvig, sad Eriks bror Abel som hertug. Han regnede sig for noget nær selvstændig. Han giftede sig med en holstensk prinsesse, der hed Mechtilde, og så var kortene givet omtrent som i Knud Lavards tid, for Abel blev nu formynder for sin kones umyndige holstenske brødre, eller lige ud: han skulle værne deres interesser, eventuelt imod sin kongelige danske bror og overherre. Det blev brændende, fordi Erik havde planer om at erobre de tabte nordtyske lande tilbage som danske vasalstater.

Det blev til krig allerede i 1242, og den varede uafgjort i et par år. 1446 brød den ud igen, og så gik Abel i aktion. Han sluttede sig sammen med sin bror Christoffer, hertug af Lolland og Falster. De gik imod kong Erik, og deres halvbror Knud, hertug i Blekinge, gik med.

Uden at blinke tog Abel imod hjælp fra Nordtyskland og drog hærgende op i Jylland og over på Fyn. Der var krig i selve Danmark, mellem kongen og tre af hans hertugelige brødre og grænseværnere. En del købstæder, blandt andre Ribe og Odense, blev plyndret og svedet af.

Så søgte kong Erik hjælp i Nordtyskland og fik den. Han erobrede Odense tilbage og gik løs på brødrenes borge, der fik kongelige danske mandskaber. Christoffer og Knud blev taget til fange.



Erik var energisk nok, men broderkrigen trak ud, så deres søster Sophie, gift med markgreven af Brandenburg, drog til Danmark for at stifte fred i familien. Hun mente det smukt, men det var uforsigtigt af hende. Hun var højgravid og døde undervejs i barselseng.

Samtidig kom der strid mellem kronen og kirken. Erik var handlekraftig, men han var næppe smidig. Trods løfte indførte han en ny plovskat. Det var den, der skaffede ham navnet Plovpenning. Både kronen og “staten” skulle bruge penge, blandt andet var fejderne dyre. Og nu kom han som sagt i strid med bisp Niels Stigsøn af Roskilde. Absalon havde fået byen Havn af Valdemar den Store og havde bygget en borg. Den og byen havde han skænket til Roskilde bispestol, og det havde ikke været Valdemar den Stores tanke. Nu krævede Erik byen og borgen tilbage til kronen, blandt andet fordi Øresund var ved at blive et vigtigt farvand. Dels var sildefiskeriet i Sundet en mægtig forretning, dels var søfarten ved at finde ny ruter. Det var kun lige begyndt, men der var flere grunde til, at den nordeuropæiske søfart nu så småt vovede sig nord om Jylland (“Ummelandsfarerne”, de skippere der sejlede “om æ land”.) Derfor var Øresund ved at blive levende. København fik større betydning. Lybeck var vokset til en rig handelsby, der var med i Sundfiskeriet på den skånske kyst. Lybeck sluttede sig nu til kong Eriks fjender og gik i gang med at plyndre på de danske kyster i ly af rigets indre ufred. København var ved at vokse til at blive en konkurrent, så Lybeck erobrede byen og rev Absalons borg ned til grunden, i 1249. Imens var bisp Niels Stigsøn flygtet ud af landet, og kirkens folk klagede over kongelige økonomiske krav, og andre kongelige handlinger, som de regnede for brud på deres privilegier.

Erik havde genskabt det danske bispedømme i Reval, og det var til finansiering af et Estlandstogt, han krævede den plovskat, som skaffede ham et oprør fra de skånske bønder.

Alt endte dog i fred. Men 1250 rykkede Erik pludselig ned i Sønderjylland, Abels hertugdømme. Han erobrede byen Slesvig og vistnok også grænsebyen Rendsborg ved Ejderen.

Abel måtte overgive sig og slutte forlig. Tyve adelige støttede forliget og svor på, at de ville vende sig imod Abel, hvis han nu svigtede sin kongelige bror.

Efter forliget var Erik gæst hos Abel. Vi véd ikke, om det var i byen Slesvig eller i den lille borg ude på Mågeøen, men her ved brødrenes møde åbnedes dramaets sidste akt. Der blev som sædvanlig spillet skak, men så talte Abel om de sidste års hændelser. Han skal have mindet Erik om dengang, da han overfaldt dem, så Abels datter måtte flygte barfodet. Erik slog det hen med, at hvis hun manglede fodtøj, kunne han da nok give hende et par sko. Men det var ikke Abels mening, at alt skulle jævnes ud med muntre replikker. Han gav sine mænd ordre til at tage kongen til fange. Om Abel så gav eller ikke gav ordrer for det videre, kan ikke siges, men han hindrede det ialtfald ikke, og det er utænkeligt at han ikke skulle have taget sig af, hvad der skete med den kongebror, som han lige havde ladet sine egne mænd gribe.

Erik blev lagt i lænker og sat i en båd, der, kommanderet eller styret af Abels kammermester Tyge Bost, blev roet ud ad Slien til Mysunde. Båden har næppe været lille, og fra Slesvigs indre bredning til Mysunde er der i lige linje henved 10 kilometer, så det har taget nogen tid. Der må have været en sælsom stemning ombord. Ved Mysunde er Slien smal som en å, og her dukkede en båd op, med kong Eriks bitre fjende Lave Gudmundsøn. Så var Erik klar over, at han skulle dø, og bad om lov til først at skrifte for en præst. Det turde ingen sige nej til, og præsten i Kosel blev hentet. Det er, frem og tilbage, en tur på godt seks kilometer, så selv med heste har det igen været en lang og underlig ventetid. Præsten kom, kongen skriftede, og så blev han halshugget med sværd – ombord i båden. Blandt andet derfor kan det ikke have været en helt lille jolle. Liget blev sænket i vandet. Men fiskere fandt det næste dag.

Efter vanlig tradition ved kongemord skulle liget gravlægges i Slesvig domkirke, men det har Abel åbenbart hindret, for det skete i dominikanernes klosterkirke. Siden blev det flyttet til Sankt Hans nonnekloster, så en meget kongelig gravlæggelse fik Erik ikke.

Sådan fortælles historien om Eriks død. Men der er mange dunkle punkter, meget vi ikke véd, og meget der lyder sært. Da Erik kort efter blev regnet for uofficiel helgen, har legenden brodéret på historien, så vi ikke bare nogenlunde præcis kan sige, hvordan det hele gik til. Kun at Erik åbenbart var hos sin bror, blev taget til fange og halshugget, sandsynligvis virkelig på Slien, ved Mysunde.

Om det så var en art hedensk offer, eller en forestilling, der skulle gøre det muligt for Abel at sværge på, at i hans land var kongen ikke blevet dræbt – vi véd det ikke.

Kong Erik blev kun 34 år gammel. Energisk og fuld af planer, men også nok stiv og stridbar, hastig i vendingen, oplevede han i sine ni år som enekonge at få fejde med tre af sine brødre, krig med Lybeckerne, oprør i Skåne, strid med mange stormænd, og noget nær fejde med kirken, så han havde nok at se til. I nogen grad kom uroen af, at landet var økonomisk svækket, men han havde åbenbart ikke arvet, eller lært, sin fars, Valdemar Sejrs, overlegne diplomati og klogskab og har næppe haft hans åbenbare myndige personlighed.

Eriks voldsomme død vakte bestyrtelse, og der blev hurtigt tale om mirakler ved hans grav. Allerede syv år efter hans død, i 1257, lod hans bror Christoffer (den Første) liget hente til slægtskirken i Ringsted, hvor Erik Plovpenning i mange år blev dyrket som helgen. Det er ejendommeligt, og kan ses den dag i dag, at mens slægtens stamfar Knud Lavard blev paveligt kåret som virkelig helgen, så tog kirken aldrig navn efter ham, og i korsskæringens hvælvkapper er det Erik Plovpennings martyrium, der ses som kalkmalerier.

“Gamle Kong Valdemars” landefred var lagt øde og foreløbig endt i et kongemord. Erik havde ingen sønner. Nærmest for tur i slægten stod Abel, Valdemar Sejrs næstældste søn. Men trods sit smukke bibelske navn var han nu stemplet som brodermorder, og han havde mange brødre, der nok kunne tænke sig at fange kronen. De ni års broderkrig var endt i en situation, som ingen straks kunne se løsningen på.

Eller jo, én: Abel selv. Måske fordi han var den eneste, der så løsningen, fik han let ved at føre den igennem, men det har talt med, at ingen kunne se – eller måske netop mente at kunne se, hvad der ville ske, hvis han ikke fik kronen og stadig skulle sidde som stærk og ærgerrig hertug i Slesvig med en broder som konge.

Drabet på Slien skete natten imellem 9. og 10. august. Allerede 1. september, efter at Abel lige havde “renset sig” for mistanken om brodermord, ved “dobbelt tylvteréd” (fireogtyve stormænd svor på at det umuligt kunne passe), blev Abel hyldet på Viborg ting.







Abel

(1250-1252)



Fødselsår ukendt, død 1252. Søn af Valdemar Sejr og hans anden hustru Berengaria. Abel blev gift 1237 med Mechtilde (samme navn som Mathilde), datter af grev Adolf IV af Holsten og Helvig af Lippe. Efter Abels død blev Mechtilde gift med Birger Jarl af Sverige. Abel blev først gravlagt i Slesvig domkirke. Efter traditionen blev liget siden taget op og pælet ned i et mosehul.



Efter at Abel havde renset sig for mistanken om brodermord ved dobbelt tylvteréd, blev han kongehyldet i Viborg og allerede 1. november kronet af ærkebisp Uffe Trugotsøn i domkirken i Lund.

Rygterne omkring mordet holdt sig og blev ikke svagere af, at ingen blev anklaget og dømt. Tværtimod havde Abel både Tyge Bost og Lave Gudmundsøn hos sig, Tyge Bost endda som kammermester, en mellemting mellem privatsekretær og departementschef. Da det var kendt i vide kredse, at netop de to havde været med i hændelserne omkring kongemordet i Mysunde, skal ærkebispen have sagt de sære ord, at “af den grund” var der ingen grund til at anklage “nogen” for mordet på Slien. Så vidt vi kan se anerkendte hele den danske kirke Abel som konge, trods alle rygter. Efter Abels død blev Lave Gudmundsøn dræbt i Kiel af en tysk ridder, og rygtet hævdede, at det skete “fordi han havde stjålet kong Eriks krone den nat på Slien”. Det lyder underligt, men hvad der eventuelt kan ligge bag, véd vi ikke.

Abel viste sig at være en handlekraftig konge. Han giftede sig med grev Adolf af Holstens datter. Det var som nævnt en farlig parallel til Knud Lavards letsindige grænsepolitik, og Abels ægteskab fik følger, da hans efterkommere, knyttet til den holstenske æt, vendte sig mod Danmark.

Straks efter kroningen bekræftede Abel kirkens og købstædernes privilegier, men det siges, at han tog sig godt betalt for den venlighed. Det er svært retfærdigt at vurdere hans på mange måder tyskorienterede politik. Han gav Tønder en stadsret, der var skrevet af efter Lybecks, men måske fordi han så, at de hurtigt voksende nordtyske havnebyer var bedre og mere moderne organiseret, end de danske. Farligere var det, at han gav tyske stæder som Hamborg, Rostock, Lybeck og Wismar udvidede privilegier i danske havne og på fiskemarkedet i Skanør.

Også i det indre var han energisk. Han holdt rigsmøder, og i 1251 fik han vedtaget love, der prøvede at rette op på retsplejen i Danmark, organisere ledingen bedre og skabe nyere rammer for landets styrelse. Bisp Gunner af Viborg spillede en rolle ved Valdemar Sejrs side, ialtfald da Jyske Lov blev til, men vi aner ikke, hvor meget Abel selv præsterede, eller hvem der eventuelt hjalp ham. Af underskrifter ses dog, at han som den første danske konge havde mange holstenere og nordtyske fyrster om sig, og at danskerne var i mindretal i inderkredsen. Måske var hans tyskere dygtige – det véd vi heller ikke. Hans sværmeri for det tyske var en fare, kun et halvt hundrede år efter at landet havde gjort sig fri af kejserens lenshøjhed. Nu pegede linjen faretruende den vej igen.

Men han fik kun kort tid at virke i. Kronet 1. november 1250 døde han allerede 29. juni 1252, kun godt halvandet år senere, på et felttog mod friserne. Også det dødsfald svirrede der mange rygter om, men han og Harald Blåtand er de eneste danske konger, som fandt døden i krig.

Abel blev gravlagt i Slesvig domkirke. Rygterne lod ham dog ikke hvile i fred, for han var og blev brodermorderen. Han husérede som spøgelse i kirken om natten, så hans lig (siger legenden) blev taget op, sænket i et mosehul ved Gottorp og rammet fast ned i mudderet med pæle. Som man i oldtid og langt op i tiden Europa over gjorde det med forbandede og usalige lig, så det kan meget vel være sandt. Et lille hul i parkskoven nord for Gottorp slot hedder den dag i dag “Kong Abels Hul”. Et lig har man aldrig fundet, men der er muligvis aldrig søgt.







Christoffer den Første

(1252-1259)



Født henved 1219, død 1259. Søn af Valdemar Sejr og hans anden hustru Berengaria. Christoffer blev gift 1248 med Margrethe Sambiria, datter af en fyrste i Østpommern ved navn Sambor og hans hustru Mechtilde af Mecklenburg. Christoffer blev gravlagt i Ribe domkirke.



Da kong Abel døde, var hans ældste søn Valdemar ikke i Danmark. Abel havde regnet ham for tronfølger, men han havde ikke fået ham hyldet eller kronet. Den trettenårige dreng havde studeret i Paris, og på vej hjem blev han taget til fange af ærkebisp Konrad i Köln. Det var ikke et politisk skaktræk, men i ren røverridderstil: ærkebispen regnede med gode løsepenge for kongen af Danmarks søn. Det gjorde spillet i Danmark let for Abels yngre bror Christoffer.

Vi har med ret unge mænd at gøre. Erik Plovpenning var 25 år, da han blev konge, 34 da han blev myrdet. Abels fødselsår er ukendt, men han var yngre end Erik, så han var ved sin død højst 35. Samme år var Christoffer henved 33.

Hans modspiller, Abels søn, var som sagt kun 13 år og sad fanget hos en tysk ærkebisp. Måske var mange lidt utrygge ved den abelske linje, for brodermordet var ikke glemt. Ialtfald gik det let for Christoffer at blive kongevalgt. Også han giftede sig med en nordtysk dame, fra Pommern. Og nu viste det sig, at Abels maskepi med Nordtyskland havde været uheldigt.

Som sydligste land i Norden ligger Danmark nærmest ved Mellemeuropa og har altid haft lettest ved at komme i kontakt med landene dér. Men gennem århundreder: hver gang Danmark har prøvet at rode sig ind i det sydligere spil, er landet kommet svært galt af sted. Også her.

Abel havde været formynder for sin holstenske kones to yngre brødre, de to unge holstenske grever. Nu støttede de Abels unge søn Valdemar og rykkede op i Danmark med hærmagt, sammen med styrker fra andre nordtyske fyrstestater. Måske havde Abel med sin nordtyske politik drømt om at genrejse Valdemar Sejrs nordtyske magt, vi véd det ikke, men tanken var urealistisk. Og den førte til, at Christoffer straks fik krig. Ved at høre det rykkede den norske konge Håkon Håkonsson ned i det danske Halland, og Birger Jarl, der styrede Sverige, rejste en række krav over for Danmark. (Han giftede sig med Abels enke i 1261). Broderkrigen mellem Erik og Abel havde ødelagt al respekt for Danmark, så naboerne prøvede nu, hvad de kunne få ud af situationen.





Christoffer gik først mod syd, men kunne ikke magte den samlede nordtyske hærmagt. Han klarede sig fri ved forhandling, på dyre vilkår, der fik følger frem gennem landets historie: han skænkede Sønderjylland som fanelen til Abels søn Valdemar, så det nu var et dansk hertugdømme, ganske vist med den danske konge som overherre, men dog selvstændigt. Det var resultatet af Abels formynderskab for de to unge holstenske hertuger syd for den danske grænse. Det kom til at diktere dansk historie væsentligt gennem syv hundrede år, og virkningen er ikke ganske borte endnu.

Samtidig fik Christoffer sin egen søn Erik hyldet som tronfølger, så det spørgsmål var ordnet, hvis han selv pludselig skulle dø. Han forhandlede med Håkon af Norge, der klagede over visse tab. Han fik løfte om erstatning. Så var Birger Jarl isoleret og så at chancen var borte, så han holdt sig i ro.

Alle de pludselige vanskeligheder havde Christoffer klaret godt og på kort tid. Men det var dyrt. Pengene skaffede han sydfra ved at pantsætte danske stæder og landsdele til nordtyske fyrster, eller i praksis: långiverne fik sikkerhed i skatter og andre indtægter fra bestemte områder og byer. En del danske stormænd havde også ydet lån og skulle nu have pengene tilbage. Det skete ved hård behandling af borgere og især bønder, så det endte i den første almindelige rejsning siden oprørene i Skåne. Det var nu de laveste lag i landsbygden, de fattigste, kådkarlene. En kot eller en kåd er en lille hytte (ordet lever i lappisk endnu), men oprøret var uden ledere og plan og blev slået ned.

Til gengæld var Håkon ikke tilfreds med forliget, eller han hørte at der stadig var uro i Danmark, så han rykkede igen ned i Halland.

Det så ud, som om det sønderjyske spørgsmål skulle løse sig lykkeligt af sig selv, for allerede 1257 døde Valdemar Abelsøn, kun henved atten år gammel. Han havde ingen arvinger, og efter gældende regler kunne Christoffer tage lenet hjem som herreløst. Men det ville de holstenske grever ikke finde sig i. Ganske vist kom sagen ikke dem ved, men de var giftet ind i den abelske linje, så ro blev der ikke om sagen. “Det sønderjyske Spørgsmål” var kørt ind på den danske histories scene og lod sig aldrig siden mane ud.

Alt i alt havde Christoffer dog nu sikret nogenlunde ro i landet, men så blev han angrebet fra en ny og uventet kant. 1254, kun to år efter at han var kronet, døde ærkebispen i Lund, og absolut uden kongens ønske eller vilje blev Jacob Erlandsøn valgt.

Han var en højt begavet mand med store kundskaber i kirkeret. På mødrene side var han af “Hvidernes” æt. Erik Plovpenning havde brugt ham som mægler, da bisp Niels Stigsøn flygtede ud af landet, men ved pavehoffet havde Jacob Erlandsøn unægtelig støttet bispen, ikke kongen. Paven satte ham højt på grund af hans kløgt og lærdom, og så vendte han tilbage og blev bisp i Roskilde. Straks fik han ordnet bispestolens ret til København og gav byen en ny stadsret.



Nede i Europa rasede kampen mellem krone og kirke, staternes verdslige herrer og fyrster mod pavestolen. Kirken hævdede stadig skarpere, at dens rige så særdeles også var af denne verden, og at fyrsterne skulle bøje sig og lystre. Det skabte halvvejs opløsning i Mellemeuropa, og nu nåede kampen til Danmark, hvor den blev yderst personlig. Kong Christoffer lagde beslag på Jacob Erlandsøns ejendomme og arv. Paven mæglede, men som bisp i Roskilde sad Jacob Erlandsøn mildt sagt ikke som kongens ven. Og nu blev han ærkebisp i Lund, hele den danske kirkes øverste herre. Ganske vist krævede han ikke, som Absalon, at beholde Roskilde bispestol, men han fik sin søstersøn Peder Bang sat ind dér, og han var lige så vanskelig.

Jacob Erlandsøn gik i gang med at lave vrøvl over alt, og trods hele sin lærdom var han så udpræget, hvad jyderne kalder “en tværing”. Han var pedant og krakiler, triumferende når han havde ret, ubøjelig når han ikke havde det. Til tider var han ganske hysterisk. Han trevlede op i kirkelige afgifter, kirkelig ledingspligt, ærkestolens lenspligt, alt hvad han kunne hitte på. Han var også usædvanlig dygtig og energisk. Han skabte skoler med fripladser for fattige drenge, og han styrede, netop styrede, sit embede med benhård energi. Da kongen kaldte til danehof i Nyborg, kaldte ærkebispen samtidig til kirkemøde i Vejle, så han og en del kirkelige herrer kom for sent til Nyborg. Det var her, kongen tog imod ham med det klassiske citat “tardi venere bubulci!”, “sent kommer studedriverne!”

Tilsidst satte kongen hårdt ind mod den utålelige ærkebisp og tog alle privilegier fra ærkestolen. Ærkebispen nægtede til gengæld at krone kongens søn Erik og gik i forhandling med rigets fjender. Som modtræk lod kongen ham fængsle, og han blev ført til Hagenskov på Fyn.

Nu skulle hele landet lyses i interdikt, så alle kirkelige handlinger standsede, messer, skrifte, dåb, bryllupper, begravelser med kirkelig hjælp, og så videre. Men så viste det sig, som næsten hver gang, at Danmark lå langt fra Rom. Interdiktet blev kun ført igennem i ét af de danske stifter. I de andre lystrede kirkens egne folk ikke, de fandt det for groft og tåbeligt.

Så døde Christoffer pludselig i Ribe, 29. maj 1259, kun fyrre år gammel. Det er igen et af de dødsfald i dansk historie, som aldrig er opklaret.

Christoffer kom til Ribe, og så vidt det kan ses, var bispen i Ribe på kongens parti. Men som historien fortælles: kongen gik til alters, ikke hos bispen, men hos en abbed, der hed Arnfast, og han gav ham (siger rygtet) gift i altervinen, så han døde. I dag drikker katolske altergæster ikke vinen, men det gjorde de dengang. Rygtet blev troet, og kongens venner kaldte ham “Christ-offer”.

Dansk historie har stået delt. Mange siger lige ud, at kongen blev forgivet, andre siger at det er muligt, Steenstrup hævder at det er “et helt grundløst rygte”. Hvor véd han så det fra, for vi kan hverken sige ja eller nej. At dødsfaldet kom ærkebispen svært tilpas er efter gammel romersk lov en grund til at se nærmere på sagen, men intet bevis.

Set ud fra, hvad der i de tider skete rundt om i Europa, er et mord af den art ikke spor utænkeligt. At kirken ikke var glad for et rygte om, at den hellige nadver var brugt på den manér, er klart. Men vi er i en barsk tid. Julenat samme år dræbte Jens Glob sin frænde bisp Oluf Glob foran altret i Hvidbjærg kirke på Thyholm.

Selv om tidens voldsomhed heller ikke er bevis for mord, må her dog mindes om den tradition, som er nævnt, og som åbenbart var en fast regel: en dræbt konge blev i Danmark gravlagt i drabsstiftets domkirke. Christoffer blev gravlagt i Ribe, der kun har to kongegrave: Erik Emunes og Christoffer den Førstes. Erik Emune blev dræbt i Ribe stift, og det blev Christoffer sandsynligvis også.

Men der var uro i landet. “Gamle Kong Valdemars” lyse dage var allerede et fjernt minde.







Erik Klipping

(1259-1286)



Født henved 1249, død 1286. Søn af Christoffer den Første og hans hustru Margrethe Sambiria af Pommern. Erik gift med Agnes af Brandenburg, datter af markgrev Johan den Første af Brandenburg og Jutta af Sachsen. Agnes blev efter Eriks død gift med Gerhard den Anden af Holsten. Erik blev gravlagt i Viborg domkirke. Graven er ødelagt, men enkelte rester af ben og tøj er fundet.



Da Christoffer den Første døde i Ribe, var hans søn Erik kun ti år gammel. Han var hyldet som tronfølger, men ærkebisp Jacob Erlandsøn nægtede at krone ham. Ærkebispen kæmpede for kirkens magt, men også for sig selv, og det gik aldrig op for den vilde kirkefyrste, at han havde ikke folket, ikke engang kirken bag sig. Christoffer havde fanget ham, og han sad på Hagenskov. Eriks mor, Margrethe Sambiria, blev rigsstyrer i sin søns navn. Hun var én af de stærke kvinder i dansk historie, med hele to kælenavne i krønikerne, Sorte Grethe og Margrethe Sprænghest.

Hun slap ærkebispen fri, men skønt han truede med at lyse de jyske bisper i band, kronede de Erik til konge.

Fra syd var Danmark truet af de holstenske grever, der regnede sig for kong Abels efterkommeres værger. I første øjeblik gav hun Abels yngre søn Sønderjylland som len. To år efter, i 1261 mente hun (efter de danske stormænds råd), at hun havde kræfter nok til at tage Sønderjylland hjem med hærmagt. Men det gik ulykkeligt. 28. juli stod slaget på Lo Hede nord for Rendsborg. De danske styrker blev slået, og Margrethe og den unge kong Erik blev fanget. Det så ud som en sejr også for ærkebisp Jacob Erlandsøn og hans parti i Danmark. Selv om han var sluppet fri, hadede han det danske kongehus. I Christoffers sidste tid havde ærkebispen fået hjælp sydfra, blandt andet fra fyrst Jaromar af Rygen, der erobrede København ved at bryde gennem “stadens planker”, det vil sige palisader, på det sted, der siden hed Jaromars Gab, og hvor Jarmers Tårn har holdt hans navn til idag.

Kongens styrker blev slået af de udenlandske ved Næstved, og ærkebispen dikterede, at de faldne fremmede og ærkebispens venner skulle gravlægges kristeligt, men kongshærens mænd og bønder skulle ligge ujordede eller i høj og heden jord.

Margrethe slap dog hurtigt ud af fangenskabet, og Jacob Erlandsøn fandt det nu rådeligst at flygte til udlandet. Pavestolen søgte at mægle mellem ham og den danske konge, og den ny pave, Clemens den Fjerde, støttede Jacob Erlandsøn. Det endte dog med planen til et forlig, der ganske vist var lidt skævt, til fordel for kirken. I de verdslige stridigheder (om Jacob Erlandsøns gods og så videre) skulle der vælges mæglere fra både kirkelig og verdslig side, men i det kirkelige skulle mæglerne alle være kirkelige.

På vejen hjem til Danmark døde Jacob Erlandsøn på Rygen. Hans skelet blev for et par år siden fundet i en kirketomt i Lund. Han var tydeligvis blevet dræbt. Det er tænkeligt, at dansk politik står bag det drab, men intet vides, og ikke så meget som et rygte har nævnt den mulighed.

Sambirias dygtige styrelse havde fået kirkestriden dæmpet allerede inden ærkebispen døde. Alligevel – det venskab og samarbejde, der hidtil havde været mellem krone og kirke, var slået itu.

Erik blev gift med markgrev Johan den Førstes datter Agnes, uden medgift, siges det. Han var sluppet fri af sit vistnok meget milde fangenskab i 1264.

Da han blev myndig, tog han selv tøjlerne. Man skimter, at han straks var ganske dygtig og klog, men vi véd ikke, hvor meget hans mor og rigets stormænd hjalp ham.

Abels ældste søn Valdemar, der blev hertug i Sønderjylland, var død ganske ung. Det samme var hans bror Erik Abelsøn. Erik inddrog ikke lenet, men han gjorde sig selv til formynder for Erik Abelsøns børn. Holstenerne prøvede igen at blande sig i sagen, men Erik var stærk nok til at holde dem væk.

Der var stadig uro i landet, og tiderne blev strengere, også økonomisk. Erik fik tilnavnet Klipping. Den almindeligste forklaring er, at han fik navn af den mønt, der kaldes en klipping, det vil sige en sølvmønt, der er klippet en bid af, altså en forringet mønt, en primitiv formueskat.

Erik var vokset op i en vild tid. Hans far blev myrdet, hævdede rygtet, da han selv kun var ti år. Både Erik Plovpenning og Abel var døde på en voldsom måde, ingen af dem havde regeret længe, og der var ikke mere den samling om kongen som i “Gamle Kong Valdemars” tid. Stormændene, der var på vej til at blive adel, sad på deres jorder og ønskede at styre deres godser og bønder selv. Den danske gamle søfart var ved at komme i krise. Bønderne blev fattigere, og det vil sige svagere. Erik havde oplevet den sidste ende af striden med Jacob Erlandsøn, han havde været fange i tre år, og mens hele landet havde samlet de uhyre summer, der i sin tid havde købt Valdemar Sejr fri, var der ingen større landsindsamling for hans skyld. Hvis han var blevet ganske hård, og hvis han mente, at han ikke havde nogen at takke for noget, er det ikke uforståeligt.

Han havde sin myndige mor ved sin side, og hun hjalp ham, men efterhånden gled hun i baggrunden. Om hun gjorde det frivilligt, om hun mente at nu skulle sønnen selv styre, eller han skubbede hende ud, véd vi ikke. Hun var en usædvanlig dronning. Da hun var fange efter slaget på Lo Hede, kom der ikke hjælp fra Danmark. Fra fængslet kaldte hun selv Albrecht af Braunschweig til hjælp. Det var ham, der fik hende fri, så hun kunne vende hjem til Danmark og tage ledelsen.

Valdemar Sejr havde, i tillid til sine sønner, gjort både Sønderjylland, Lol-land-Falster, Blekinge og Halland til hertugelige len. De tre var hentet hjem, Halland dog måske kun så nogenlunde. Sønderjylland var den unge hertugs len, men kong Erik var som sagt hans formynder.

Erik styrede myndigt, måske for myndigt. Det er svært at se. Han skulle skabe ny tillid til kronen og sikre dens stilling, og efter de løsagtige år har det ikke passet stormændene. Han prøvede at få en lov igennem, som skulle sikre mod højforræderi, ærkebispen havde jo arbejdet sammen med rigets fjender. Men en lov af den art ønskede de store ikke. Som sine forgængere ville han gerne se sin søn, Erik, valgt som tronfølger, for i kongeætten lå stadig ønsket om at få kronen gjort arvelig. Tidligere havde de fleste set fordelen ved at tronfølgen var ordnet, så der ikke ved kongens død kom prinsekrige. Men én af landets mægtigste mænd, Stig Andersen Hvide, nægtede at gå med til hyldningen af den to-årige prins.

Erik styrede så videre ved simpelthen ikke at kalde til rigsmøder. Det vil sige noget nær enevældigt, men det må huskes, at landskaberne i det daglige styrede sig selv. Kongens centralmagt var ikke udviklet til et fast greb om alt i landet.

Gradvis voksede en opposition frem i mange egne, måske mest i Jylland. Det var ikke noget dansk fænomen. Over store dele af Europa havde konger og fyrster svært ved at hævde sig over for de store i landene, og man skal i reglen ikke se noget smukt demokratisk i den modstand. Det drejede sig gerne om, at de adelige ikke ønskede at lystre nogen højere myndighed. De skulle nok selv styre deres godser og behandle deres bønder som det passede dem, og fejder mellem de adelige indbyrdes var vel deres private sager. At kongen havde fået det sønderjyske spørgsmål og forholdet til Holstenerne og de nordtyske bragt foreløbigt i ro, og at riget ikke var truet udefra, kom ikke de adelige ved, det var jo bare hans affærer. Det var kongens indre styre, de ikke ville finde sig i.

1282 blev kongen nødt til at kalde til rigsmøde i Vordingborg, og det blev ført videre med et nyt møde i Nyborg. Ved de møder, navnlig Vordingborgmødet, måtte kongen forhandle hårdt. Det endte med det dokument, der blev Danmarks første egentlige håndfæstning. Den var ikke meget streng eller meningsløs, men den satte grænser for, hvad kongen måtte gøre. Væsentligst er en paragraf, der siger, at ingen må fængsles uden lov og dom. Den regel gælder i Danmark den dag i dag, og den indfører, på et enkelt punkt, det vi senere kalder “menneskerettighederne”. Mens for eksempel den franske konge, op til og med Ludvig den Sekstende, kunne putte folk i fængsel som det passede ham og lade dem sidde dér uden anklage eller dom, har de danske konger ikke haft den ret eller mulighed. Det blev samtidig slået fast, at var en mand (der menes en stormand) anklaget, havde han en rimelig frist til at gå i landflygtighed, hvis han hellere ville det. Så kunne han anklages og dømmes, hvis han vendte hjem uden at sagen var hævet.

Håndfæstningen sagde videre, at kongen skulle kalde til rigsmøde hvert år, en forsamling af stormænd og bisper, de møder, der senere kaldes danehof. Det skete så i de følgende år.

Til det kom krav fra kongehusets andre medlemmer. Den unge hertug i Sønderjylland var voksen, så kongen ikke længere kunne kalde sig formynder, og han fik nu landsdelen som hertuglen af den danske krone. Samtidig fik Jacob Nielsen Nørrehalland som greveligt len. Endelig var der et uløst problem med Erik Plovpennings døtres arvekrav. Det krævede danehoffet ordnet. Kongen måtte sige ja. Men den norske enkedronning Ingeborg sendte nu sørøveren Alf Erlingson til Danmark i god gammel vikingestil. Han plyndrede på de danske kyster, og da han jo kom på arvekræverens vegne, nægtede kong Erik at betale hendes arv. Så krævede den unge sønderjyske hertug at få Als og det kongelige krongods i Sønderjylland. Her sagde danehoffet nej, men så erobrede hertugen øen. En dansk hær rykkede ned i Sønderjylland. Hertugen flygtede, men blev fanget, sat i Søborg og gav afkald på sine krav. Til gengæld fik han hertugdømmet tilbage, mod at sværge kongen troskab. Kong Erik var nu trængt ud i at være vigende.

Og så følger det danske kongedrab, der huskes bedre end de andre. Sankt Cæcilie nat, 22. november 1286, var kongen på jagt ved Viborg og overnattede i Finderup Lade. Her blev han myrdet. Og siden, i snart syv hundrede år, har man diskuteret hvad der skete, hvem der myrdede, og hvorfor.

Det lyder fristende, hver gang vi skal diskutere et af de gamle kongemord, at tage sagen fra historikerne og give akterne til kriminalpolitiet, så sagen bliver behandlet som drabssag, med kriminologernes viden og erfaring. Men kriminalpolitiet vil svare, at sagen er for gammel, alle oplysninger for løse, i modstrid med hinanden og ganske tågede. De vil sige, at med det yderst mangelfulde materiale kan mordet ikke opklares. En dommer vil erklære sagen for henlagt som uopklarlig, de mistænkte for fri at være på grund af bevisets stilling. Det kan historien ikke nøjes med. Men vi må alligevel nøjes – med at indrømme, at alle forklaringer er svævende muligheder, ikke sandheden. Den er borte for stedse.

Ved den proces, der fulgte efter drabet, nævnes som skyldige, eller medvidere, ikke en hob stratenrøvere, men rigets højeste herrer, nemlig 1) Grev Jacob af Halland, ridder, 2) Stig Andersen Hvide, ridder, kongens marsk, 3) Peder Porse, ridder, 4) Peder Jacobsøn, ridder, kongens høvedsmand på Fyn, 5) Niels Knudsøn, ridder, hertug Valdemar af Sønderjyllands mand, 6) Arvid Bengtsøn, ridder, 7) Niels Hallandsfar, ridder, 8) Rane Jonsøn, væbner, kongens kammermester, 9) Åge Kakke, væbner. Kun om Arvid Bengtsøn siges det, at han “overvar det slemme mord”.

Marsk Stig blev i legenden hovedmanden, og folkeviserne og rygterne gør ham til helt. Han dræbte, fordi hans hustru Ingeborg var blevet forført eller voldtaget af kongen, mens marsken var “i leding”. Det er en rørende, men helt umulig historie.

Marsken var tidligere gift med en Ingeborg, men på drabstidspunktet var han gift med en datter af drost Uffe Nielssøn Neb, Ingeborg var død. Og marsken var senest i fejde i 1276, så han skulle have ventet i godt ti år med sin hævn og i den tid have arbejdet troligt sammen med kongen som hans marsk. At kong Erik var kvindekær er da muligt, men det véd vi intet om, og elskovssagen nævnes ikke ved domsmødet. Folkeviserne er romantiske og forvirrede, og kun indledningen til én af dem synes at rumme et glimt af en sandhed: “Der er så mange i Danmark, som alle vil herrer være.”

At Rane Jónsøn var med i sagen er nok givet, men at han var i laden hos kongen er næppe troligt, for som sagt: kun Arvid Bengtsøn nævnes, og Rane Jonsøn var ikke en underordnet person, han var kongens kammermester, og det var som tidligere nævnt en mellemting mellem privatsekretær og departementschef. Hvad kongen skulle i Finderup Lade, når han var så tæt ved Viborg, kan ikke siges. At frygteligt uvejr tvang ham til at overnatte her lyder sælsomt, når de sammensvorne kunne risikere at samle sig og ride rundt for at finde ham. Folkeviserne, Ingemann, og en køn romantisk opera har tegnet historien, men ganske uhistorisk. Alt tyder på, at kongen virkelig blev dræbt i Finderup – og mere véd vi ikke. At Marsk Stig skulle være ganske uskyldig, kan ikke siges. Han må have været mere end mistænkt, når han efter mordet ikke blev bedt om at sidde i dommerkomitéen, uagtet han var kongens marsk, det vil sige minister.

Igen var en konge dræbt, og efter dansk tradition blev han gravlagt i Viborg, i drabstiftets domkirke. Han var så vidt vi véd den sidste danske konge, der blev myrdet. Dunkle hændelser senere må vi her se bort fra. Midt i et stormandsoprør stod landet igen uden konge, og den dræbte konges søn var atter en dreng, der ikke kunne styre selv.







Erik Menved

(1286-13 19)



Født 1274, død 1319. Søn af Erik Klipping og Agnes af Brandenburg. Erik blev gift 1296 med Ingeborg, datter af Magnus Ladulås af Sverige og hans dronning Helvig af Holsten. Erik og Ingeborg lagt i dobbeltgrav i Sankt Bendts kirke i Ringsted, kirkens seneste kongelige gravlæggelse.



Da Erik Klipping blev myrdet i Finderup Lade 1286, var hans søn Erik kun tolv år gammel. Det gør historien lidt vanskelig, at kongeslægterne ikke er særlig opfindsomme med navne. Men dels fulgte man almindelig skik, at kalde børnene op efter fædre og bedstefædre og onkler, dels var der slægtsmode i navne. Erik Plovpenning, der blev myrdet på Slien, var i slægten regnet for hellig, selv om han aldrig blev kåret som egentlig helgen, men navnet bed sig fast.

Erik Klippings søn fik tilnavnet Menved, vist efter en ed, som han kan have brugt jævnligt: “så mænd ved!” (de hellige mænd). Eden lever endnu, smukt dæmpet, i vort “såmænd”.

Hans mor tog ikke magten i landet, som hans bedstemor Margrethe Sambiria. Hun blev nok leder af formynderregeringen, men i den kom en række stærke mænd, med drost Peder Hoseøl og magister Morten Mogensøn i spidsen. Situationen var vanskelig, så regeringen skaffede sig straks fred med hertug Valdemar af Sønderjylland ved at lade ham få Als, og samtidig blev han rigsforstander. Det skete på danehoffet i Nyborg i pinsen 1287. Her blev “kongemorderne” dømt, eller man udpegede en række mænd, som blev gjort ansvarlige for drabet. Der var tale om en partistrid, som vi i dag ikke kan se tilbunds i. Enighed var der ikke. Det dømmende nævn var på 36 mænd, men kun 27 dømte de anklagede skyldige. Efter den håndfæstning, som Erik Klipping havde skrevet under i 1282, havde de dømte ret til at gå i landflygtighed, så man kan ikke sige, at de blev dømt fredløse. De flygtede alle til Norge, hvor kongen også hed Erik, med tilnavnet Præstehader. Han lovede at værne dem, undtagen Arvid Bengtsøn, ham der “overvar det slemme mord”, den eneste, det udtrykkelig siges om, at han var med i Finderup. Ved juletid blev Erik Menved kronet til konge af Danmark.

Hertug Valdemar var nok rigsforstander, men det endte ret sælsomt, med at drost Peder Hoseøl prøvede at tage ham til fange, og hertugen gik så i en slags forbund med “de fredløse”. Igen var Sønderjylland et problem. Og så gik den norske kong Erik i gang med at hjælpe de dømte, så de kunne hærge Danmark som vikinger. Købstæder blev plyndret og svedet af, og der var strandhugst på de danske kyster. Hvor skyldig Marsk Stig var eller ikke, så blev han nu regulær landsforræder og sørøver, med base på den lille ø Hjelm ud for Djursland, hvor han byggede en borg og startede et falskmøntnerværksted.

1293 giftede enkedronning Agnes sig med grev Gerhard den Anden af Holsten. Det lyder sært, men hun var måske blevet træt af det danske kaos. Erik Menved var nu 19 år, og fra den dag styrede han selv.

Så vidt det kan ses var han retlinet og retfærdig, til tider ganske hård, når han fandt det nødvendigt, men han var åbenbart også drømmer og fantast. Han åbnede spillet dygtigt og med held, selv om han stod over for store vanskeligheder. De fredløse hærgede stadig, med norsk støtte og med den sønderjyske hertug Valdemar i ryggen. Så kom, ret uventet, en ny fejde med kirken, i stil med den, Christoffer havde haft med Jacob Erlandsøn. 1289 blev Jens Grand valgt til ærkebisp i Lund, meget imod kongens og regeringskredsens ønske. Han gik som Jacob Erlandsøn ind for kirkens højhed over kongen og alt verdsligt styre, han var lige så uforsonlig og stædig, men knap så klog som Jacob Erlandsøn. Erik Menved gjorde, hvad Christoffer havde gjort: han lod ham fængsle. Men Jens Grand fik ikke standsmæssigt fængsel på Hagenskov, som Jacob Erlandsøn havde fået det. Han blev smidt i fangekælderen på Søborg, og han siger selv, at han lå i sit eget skarn lænket til en sten. Men han ville ikke bøje sig.

Imens sluttede Erik Menved fred med sine andre fjender, eller ialtfald en våbenstilstand. De fredløses to støttepunkter var Marsk Stigs Hjelm og Hunehals i Halland. Så sært det lyder fik nordmændene de to steder overladt, og så var der fred med Norge. Hertug Valdemars bror Erik fik Langeland. De fredløse fik lov at komme hjem og få deres godser tilbage, men det vovede de ikke. Den eneste, der (tidligere) havde prøvet det, var Rane Jónsøn, men han var blevet henrettet. Hertug Valdemar ville føre fejden videre, men i Grønsund blev han slået.

Nu blandede paven sig i spørgsmålet om den fængslede Jens Grand. En legat, der hed Isarn, blev sendt til Danmark. Og så skete noget, der stadig er gådefuldt. Krøniken siger, at det lykkedes Jens Grand at flygte fra Søborg, hjulpet af “Morten Madsvend”. Fortællingen er romantisk, og alle ældre nationale historieskrivere har gjort et stort nummer ud af den. Men den er i flere træk usandsynlig. Måske har Jens Grand selv troet, at han havde held til at flygte, men det ser mere ud til, at kongen lod alt lægge til rette, så han kunne flygte. På den måde havde kongen ikke givet ham fri, og samtidig kunne kongen, da den pavelige legat endelig nåede op i Danmark, sige at han havde ikke nogen ærkebisp i fangenskab. Det gjorde forhandlingerne lettere, til kongens fordel. Men i halvandet år havde Jens Grand siddet i Søborg. Enden blev en proces i Rom, hvor magister Mortensøn førte sagen på kongens vegne, mens Jens Grand førte sin sag selv. Paven dømte kongen til at betale 49.000 mark i bod. Det nægtede han, og så lyste Isarn ham i band. Men som før og siden – der var langt til Rom. En pavelig bandlysning virkede ikke rigtig her oppe. Og paven fik alvorlige vanskeligheder med kong Philip af Frankrig, så da Erik Menved skrev et brev i den rette stil, satte paven bøden ned til 10.000 mark og flyttede Jens Grand til Riga, mens Isarn, der åbenbart har spillet sine egne kort ganske godt sammen med Erik Menved, blev ærkebisp i Lund.

1296 var kong Erik blevet gift med kong Birger af Sveriges datter Ingeborg, og nu følte han, at han havde så fri hænder, at han kunne lægge ud i den store stil. Drømmen var stadig Valdemar Sejrs nordtyske rige. Og lykken var med ham, han så åbenbart ikke ganske galt. År 1300 hyldede grev Nicolaus af Rostock Erik Menved som sin lensherre, og Lübeck lagde sig ind under Eriks værn. Og minsandten fik han kejser Albrecht til at forny kejser Frederik den Andens brev på, at kejseren overlod ham alt land nord for Elben og Elde, så Valdemar Sejrs magt var noget nær genskabt. Det lod sig gøre, fordi de nordtyske fyrster var trætte af Hansestædernes hårdt kørende fællesmarked.

Erik ønskede at lade alle forstå, at han var herre i landskaberne, og 1311 holdt han et prægtigt hof ved Rostock, hvor der i riddertidens stil var turneringer og fester. Byen Rostock nægtede at hylde ham, men han tvang den til at bøje sig. Erik Menveds nyskabte nordtyske magt varede fra 1300 til 1313, altså en ganske lang årrække, hvor han var de nordtyske staters herre og leder. Men så brast det hele. Markgrev Valdemar af Brandenburg brød ud af samlingen. 1316 stod et slag ved Stralsund, hvor Erik og hans lensfyrster blev slået. Hele det nyskabte vælde brød sammen, og Erik Menved var klog nok til at slippe den nordtyske politik. Men den havde kostet enorme summer.

I det mere hjemlige fik han uheld. Grev Jacob af Halland havde ladet den norske konge få det danske Nørrehalland, og den norske konge, nu Håkon Magnussøn, gav landskabet videre som len til sin svenske svigersøn hertug Erik af Sverige. 1305 fik Erik Menved lensherre-retten over Nørrehalland tilbage ved forhandling, men 1306 erobrede han øen Hjelm med dens borg, og øen var jo, så sært det lyder, blevet norsk. Så gik den norske konge i fejde mod Danmark igen, og denne gang gik Erik Menveds egen bror Christoffer sammen med nordmændene og de fredløse, så nemt havde Erik det ikke. Endelig i 1308 kom det til forlig. Kong Håkon af Norge beholdt Nørrehalland. De fredløse – det var nu mest de fredløses børn, fik ret til deres mødrenegods.

Erik Menved var utrættelig. Det er et træk, der nu går igen i kongeslægten i flere led fremover. Han blandede sig i Sveriges indre politik. Kong Birger var i fejde med sine brødre, og Erik Menved støttede ham, blandt andet ved at sende en hær op i Sverige i 1309, men det endte pinligt med, at hæren, eller en stor del af den, gjorde mytteri og rejste hjem. Og Erik havde holdt på den gale hest. 1318 kom det i Sverige til oprør imod kong Birger, der var en højst blodig herre. Den svenske hertug Eriks søn Magnus, der kun var tre år, blev valgt til svensk konge, men samtidig arvede han den norske krone efter sin morfar kong Håkon, for den norske krone var arvelig. Norge og Sverige var nu forenede og ikke danskvenlige.

Erik Menveds storslåede politik var i det militære ført frem med lejede tyske tropper. De danske stormænd interesserede sig ikke for hans vældige syner. En stor del af vanskelighederne kom uden hans skyld, men i sine drømme om Danmark som stormagt i “Gamle Kong Valdemars” stil havde han ikke landet bag sig. Fejderne havde kostet, købstæder og landsdele var sat i pant, og Erik Menved var nødt til at udskrive større skatter. Så kom det til regulære oprør, og denne gang var det bønderne, der rejste sig, og stormændene gjorde absolut ikke noget for at dæmpe bøndernes vrede. Allerede 1312, siger årbøgerne, blev “mange bønder hængt ved København”, og 1313 måtte drosten Niels Olufsøn slå en regulær bondehær ved Kolding. En ny hård skat på bønderne fik navnet “guldkorn”, og en del stormænd blev dømt som oprørere.

Men det er et spørgsmål, om kostbare ridderspil i Nordtyskland og et par felttog er nok til at forklare landets elendige økonomi. Noget andet var nu ved at åbenbare sig fuldt ud, og det ramte ikke alene Danmark, men også Norge og Sverige. Den nordiske søfart gik fallit.

Det var begyndt længe før. Den gamle nordiske søfart blev båret af landsbygden, af bønderne. De nordiske byer havde ikke tidligt en stærk selvstændig søfart. Skibene kom til byerne med varer og hentede hvad der var at hente. En del skibe har vel været hjemmehørende i købstæderne, men det var den gamle bondeskipper-organisation, der havde båret landenes sejlende handel.

Sydfra trængte tyskerne ud til Østersøen og det indre hjørne af Vesterhavet, og de skabte en søfart med base i byerne. Mens de gamle nordiske skibe havde sejlet på delingsbasis, sejlede de nordtyske skibe ejet af en reder eller af skipperen, og med få mand. De ældre nordiske skibe var vel ikke af samme model som de krigende vikinge-langskibe, men fælles var, at de ikke måtte stikke for dybt. De skulle kunne løbe op i åerne og ind på enhver strand, og de var forældede som lastskibe. Det ny skib, koggen, rummede mere last, sejlføringen var bedre, og som sagt: en eller nogle få ejede skibet. Sagt i vor tids sprog: fragtraterne raslede ned.

Den gamle trafik med varer tværs over Sønderjylland fra Vesterhav til Østersø døde ikke ganske, men den dalede væsentligt. Langt op i tiden gik varer over Jylland fra og til Ribe, Tønder, Husum, og det er værd at bide mærke i, at Sønderjylland var delt på tværs, i sysler der rakte fra hav til hav. Men noget andet var vistnok sket. De lærde er endnu ikke enige, men det ser ud til, at klima og vind ændrede sig. Nu blev det almindeligt at sejle nord om Jylland, ned gennem Øresund. Det skulle på længere sigt få hele Danmark til at kæntre. Hidtil havde København været en købstad på linje med landets andre, men nu voksede trafikken på Øresund, og Danmarks økonomiske tyngdepunkt gled mod øst.

Så langt var man dog ikke kommet endnu. Det første var, at den gamle skibsfart sygnede. Trafikken blev overtaget af Hansestæderne, der stadig ivrigere søgte fast fod i de nordiske byer, for Hansestædernes økonomi og sejlads var bundet til byerne. Som nævnt havde en del af de nordtyske fyrster også set faren, men Hansestæderne var stærke.

Hvis kongens vidtløftige politik havde været eneste grund til, at pengene døde, havde Danmark eksportvarer, okser, heste, korn, og det store sildefiskeri, men handelen blev stadig mere drevet på Hansestædernes betingelser, og den store indtægt sivede mod syd, ud af riget, til det fast organiserede fælles handelsmarked. Bøndernes økonomi blev stadig elendigere. Det var ikke kongens skyld, og det kom snigende, så ingen på den tid så, hvad der skete. Men Danmark kom i alvorlig gæld.

Erik Menved var uden tvivl en hæderlig mand med den bedste vilje og en stædig energi, men for tågede drømme. Når selv hans bror Christoffer vendte sig imod ham, må det vel skyldes, at han sammen med en del stormænd så, at kursen var gal. Der var bare ingen, der kunne se, hvad der skulle gøres.

Kong Erik og hans dronning Ingeborg var vist lykkeligt gift, men de havde ulykken over sig. De fik fjorten børn. De fleste var dødfødte, tre levede i nogle uger. Den sidste søn kom ulykkeligt af dage. På en køretur fra Abramstrup, det nuværende Jægerspris, standsede dronningens vogn i Skibby, og hun holdt drengen ud, for at borgerne kunne se ham. Hun tabte ham, og han døde. Efter det gik hun i kloster.

Hun døde i sommeren 1319, Erik Menved døde samme år, i november.

De hviler i Ringsted, under en stor graveret messingplade. Selv om Erik Menveds styre nok var ganske hårdt, er der noget vemodigt over den mand, der ville så meget, var så sikker på, at han kunne føre landet frem til ny storhed – og kun efterlod riget i halv opløsning og med en ret umagtelig gæld.




Christoffer den Anden

(1320-1326, 1330-1332)


Født 1276, død 1332. Søn af Erik Klipping og dronning Agnes af Brandenburg. Christoffer gift før 1307 med Euphemia, datter af hertug Bugislav den Fjerde af Pommern. Christoffer og Euphemia gravlagt i Sorø klosterkirke. Rester af gravmælet sat på ny tom sarkofag.


Christoffer den Anden er den danske konge, der er noteret med det dårligste rygte i Danmarkshistorien. Landet blev ruineret og pantsat og var på randen af undergang. Efter ham fulgte simpelthen en tid, hvor Danmark ikke havde en konge, og regeringen var i fremmede hænder.
Spørgsmålet er, om dommen over Christoffer den Anden er retfærdig. Når der sker ulykker, søger man altid en skyldig, men ialtfald: alene om skylden var han ikke. Erik Menved havde ingen børn. Sådan set kunne danskerne have kåret hvem de ville til konge, men så fast var traditionen for at vælge en mand af kongeætten, at det blev Eriks bror Christoffer. Selv om Erik havde advaret imod at vælge ham.
De tidlige ting, vi hører om ham, er ikke lovende. Kong Erik brugte ham til at fængsle den utålelige ærkebisp Jens Grand. Det skal han have gjort ret brutalt, men det er unægtelig kirkens skildring af hændelsen. Christoffer blev hertug af Estland, der stadig hørte til Danmark, men stormændene i Estland ville stå direkte under den danske konge, og så blev Christoffer kongens lensmand i Sønderhalland. Det vil sige, at han blev brugt som kong Eriks mand i vigtige grænseprovinser. Det tyder på, at Erik Menved har haft en vis tillid til sin bror og hans dygtighed.
Men Christoffer sluttede sig unægtelig hemmeligt til de svenske hertuger imod kong Erik. Det var forræderi, men de danske stormænd, der blev sendt på hærtog op i Sverige, gjorde mytteri, så der har åbenbart været en bred mistillid til det rigtige i kong Eriks svenske politik. Ialtfald blev der, så vidt vi kan se, igen fred mellem kongebrødrene, og Christoffer var med ved de vældige ridderspil uden for Rostock. Her slog Erik sin bror til ridder. Men uroen i Danmark steg. Større og større kredse af stormænd vendte sig imod kongen, og Christoffer sluttede sig til dem, så han til sidst måtte flygte ud af landet, og han arbejdede sammen med den danske konges fjender, både markgreven af Brandenburg og de svenske hertuger.
Christoffer var i udlandet, da Erik døde. Trods Eriks advarsel blev han valgt til konge, og det må siges, at de oprørske stormænd enten har stolet på ham, eller har troet at de kunne tumle ham. Christoffer måtte skrive under på en håndfæstning. Det havde allerede Erik Klipping gjort, men midt i sin kongetid. Nu blev for første gang håndfæstningen lagt frem som betingelse for kongevalget. Den var alvorligere end Erik Klippings. En af de ledende, nu og i senere hændelser, var marsken Ludvig Albertsen. Han var ikke af dansk uradel, men hed Eberstein. Det var i århundreder de danske kongers evige ulykke, at det nordtyske fristede, så de aldrig kunne hitte ud af, om de skulle være nordiske konger eller prøve lykken sydpå. Det knyttede mange bånd sydover, og skaffede mange mænd sydfra op i landet.
Håndfæstningen var ikke et ædelt dokument, der ville sikre Danmark. Det drejede sig i høj grad om stormændenes og kirkens magt over for kongen. Han havde, efter håndfæstningens ord, ikke meget at skulle have sagt. Den årlige rigsforsamling var nu øverste myndighed, og det lyder smukt demokratisk, men rigsmødet var ikke for småfolk. Så måtte han love at betale sin brors Erik Menveds gæld, og det er svært at se, hvor nøje man trak grænsen mellem landets og kongens.
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		Harald Hén: (1074-1080)



		Knud den Hellige: (1080-1086)



		Oluf Hunger: (1086-1095)



		Erik Egode: (1095-1103)



		Niels: (1104-1134)



		Erik Emune: (1134-1137)



		Erik Lam: (1137-1146)



		Mellemspil – Svend, Knud og Valdemar: (1146-1157)



		Valdemar den Store: (1157-1182)



		Knud den Sjette: (1182-1202)



		Valdemar Sejr: (1202-1241)



		Erik Plovpenning: (1241-1250)



		Abel: (1250-1252)



		Christoffer den Første: (1252-1259)



		Erik Klipping: (1259-1286)



		Erik Menved: (1286-13 19)



		Christoffer den Anden: (1320-1326, 1330-1332)



		Den kongeløse tid, greverne Gerhard og Johann: (1332-1340)



		Valdemar Atterdag: (1340-1375)



		Margrethe Valdemarsdatter: (1387-1412)



		Erik af Pommern: (1397, 1412-1439)



		Christoffer af Bayern: (1440-1448)



		Christian den Første: (1448-1481)



		Hans: (1481-1513)



		Christiern den Anden: (1513-1523)



		Frederik den Første: (1523-1533)



		Christian den Tredje: (1534-1559)



		Frederik den Anden: (1559-1588)



		Christian den Fjerde: (1588-1648)



		Frederik den Tredje: (1648-1670)



		Christian den Femte: (1670-1699)



		Frederik den Fjerde: (1699-1730)



		Christian den Sjette: (1730-1746)



		Frederik den Femte: (1746-1766)



		Christian den Syvende: (1766-1808)



		Frederik den Sjette: (1808-1839)



		Christian den Ottende: (1839-1848)



		Frederik den Syvende: (1848-1863)



		Christian den Niende: (1863-1906)



		Frederik den Ottende: (1906-1912)



		Christian den Tiende: (1912-1947)



		Frederik den Niende: (1947-1972)



		Indledning: Dronninger og andre kvinder i danmarkshistorien



		Dorothea: Christoffer af bayerns og christian den førstes dronning



		Christine: Kong hans’ dronning



		Elisabeth: Christiern den andens dronning



		Dyveke og Sigbrit Willumsdatter: (eller Willums)



		Dorothea: Christian den tredjes dronning



		Anne Hardenberg og Sofia: Frederik den andens ungdomselskede og hans dronning



		Birgitte Gøye



		Anna Cathrine og Kirsten Munk: Christian den fjerdes dronning og hans anden hustru



		Ellen Marsvin



		Sophie Amalie: Frederik den tredjes dronning



		Leonora Christine



		Marie Grubbe



		Charlotte Amalie: Christian den femtes dronning



		Louise og Anna Sophie Reventlow: Frederik den fjerdes dronninger



		Sophie Magdalene: Christian den sjettes dronning



		Louise og Juliane Marie: Frederik den femtes dronninger



		Caroline Mathilde: Christian den syvendes dronning



		Charlotte Dorothea Biehl



		Marie Sophie Frederikke: Frederik den sjettes dronning



		Frederikke Dannemand: Frederik den sjettes maitresse



		Karen Margrethe Rahbek



		Charlotte Frederikke: Christian den ottendes første hustru



		Caroline Amalie: Christian den ottendes dronning



		Thomasine Gyllembourg-Ehrensvärd



		Johanne Luise Heiberg



		Christine Stampe



		Vilhelmine, Mariane og Louise Rasmussen: Frederik den syvendes hustruer



		Eleonora Christine Tscherning



		Ida Johnsen



		Thit Jensen



		Efterskrift



		Om Danske konger og dronninger
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