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Forord


En knap, elegant form kan være en kilde til usandhed. Hvor fiks og tiltalende den kortfattede fremstilling end kan være, kan den ifølge sagens natur aldrig behandle alle kendsgerninger i en kompliceret situation fuldt udtømmende. Når man behandler et sådant emne, kan man kun være kortfattet ved at udelade og simplificere. Udeladelse og simplificering hjælper os til at forstå – men hjælper os i mange tilfælde til at forstå det forkerte, thi måske forstår vi kun forkorterens smukt formulerede begreber, men ikke den vældige, vidtforgrenede virkelighed, som disse begreber så vilkårligt er blevet uddraget af.

Men livet er kort og den mængde af spørgsmål, man kan lære om, uendelig. I praksis er vi i reglen tvunget til at vælge mellem en urimeligt kortfattet fremstilling og slet ingen fremstilling. Forkortelse eller kortfattethed er et nødvendigt onde, og det påhviler forkorteren at gøre det bedste ud af et arbejde, som i sig selv er af det onde, men som alligevel er bedre end intet. Han må lære at forenkle, men ikke i den grad, at han forfalsker. Han må lære at koncentrere sig om de væsentlige elementer af en situation, men uden at ignorere for mange af virkelighedens kvalificerede sidespørgsmål. På denne måde vil han kunne fortælle, ganske vist ikke hele sandheden (for hele sandheden om næsten ethvert vigtigt emne er uforenelig med korthed), men betydelig mere end de farlige kvart- og halvsandheder, der altid har været gangbar tankevaluta.

Spørgsmålet om friheden og dens fjender er enormt, og det, jeg har skrevet, er absolut for kort til, at emnet er behandlet efter fortjeneste, men jeg har dog rørt ved mange af problemets sider. Hver af disse sider er måske blevet noget overforenklet i fremstillingen, men disse successive overforenklinger, danner tilsammen et billede, som jeg håber giver en antydning om hovedspørgsmålets vældige og komplekse karakter.

Af billedet har jeg (ikke fordi de er uvigtige, men kun af praktiske grunde og fordi jeg har drøftet dem ved tidligere lejligheder) udeladt frihedens mekaniske og militære fjender – de våben og andre midler, der i så høj grad har styrket verdens herskere i deres magtudøvelse over deres undersåtter, og de stedse mere ruinerende bekostelige forberedelser til stedse mere tåbelige og selvmorderiske krige. De følgende kapitler bør læses på en baggrund af tanker om den ungarske opstand og dens undertrykkelse, om brintbomber, om udgiften til det, som enhver nation omtaler som »forsvar«, om de uendelige kolonner af uniformerede unge mænd: hvide, sorte, brune og gule, der lydigt marcherer mod den fælles grav.







1.
Overbefolkning


I 1931, da jeg skrev Fagre nye Verden, var jeg overbevist om, at der endnu var masser af tid. Det fuldstændigt organiserede samfund, det videnskabelige kastesystem, den frie viljes afskaffelse ved metodisk konditionering, slaveriet der blev gjort udholdeligt ved regelmæssige doser af kemisk fremkaldt lykke, den ortodoksi, der blev hamret ind i natlige hypnopædiske kursus – disse ting ville nok komme, mente jeg, men ikke i min tid og ikke engang i mine børnebørns. Jeg har glemt det nøjagtige tidspunkt for de begivenheder, der er berettet om i Fagre nye Verden, men det var et sted i det sjette eller syvende århundrede e. F. (efter Ford). Vi, der levede i den anden fjerdedel af det tyvende århundrede e. K., var – det måtte erkendes – beboere af et uhyggeligt univers, men disse depressionsårs mareridt var væsensforskelligt fra det fremtidens mareridt, som Fagre nye Verden skildrede. Vort mareridt skyldtes for liden orden, vore efterkommeres, i det 7. århundrede e. F., for megen. Jeg forestillede mig, at overgangen fra den ene yderlighed til den anden ville vare så længe, at en heldigere del af menneskeslægten i en længere periode ville kunne gøre det bedste ud af begge verdener – liberalismens uordentlige verden og den alt for velordnede Fagre nye Verden, hvor den fuldkomne effektivitet ikke gav plads for nogen frihed eller noget personligt initiativ.

Syvogtyve år senere, i denne tredje fjerdedel af det tyvende århundrede e. K. og længe før afslutningen af det første århundrede e. F., føler jeg mig væsentlig mindre optimistisk, end jeg gjorde, da jeg skrev Fagre nye Verden. De profetier, jeg fremsatte i 1931, går i opfyldelse langt tidligere, end jeg troede de ville. Det velsignede interval mellem for liden orden og den alt for store ordens rædsel, er ikke begyndt og viser intet tegn til at begynde. Ganske vist nyder i den vestlige verden de enkelte mennesker stadig en betydelig grad af frihed. Men selv i de lande, der har tradition for demokratisk regering, synes denne frihed og endog ønsket om denne frihed at være på retur. I resten af verden er frihed for individer allerede forsvundet eller viser utvetydige tegn til at forsvinde. Den totale organisations mareridt, som jeg havde henlagt til det 7. århundrede efter Ford, er dukket frem fra den trygge, fjerne fremtid og venter nu på os lige omkring det næste hjørne.

George Orwells 1984 var en forstørret projektion ind i fremtiden, en projektion af en nutid, der rummede stalinismen, og en umiddelbar fortid, der havde været vidne til nazismens opblomstring. Fagre nye Verden blev skrevet, før Hitler fik den øverste magt i Tyskland, og da den russiske tyran endnu ikke havde kulmineret. I 1931 var systematisk terrorisme ikke den overvældende moderne kendsgerning, som den var blevet i 1948, og min fantasiverdens fremtidige diktatur var væsentlig mindre brutalt end det fremtidige diktatur, Orwell har skildret så glimrende. På baggrund af 1948 syntes 1984 forfærdende overbevisende. Men trods alt er tyranner dødelige, og omstændighederne veksler. Den nyeste udvikling i Rusland og de seneste fremskridt i videnskab og teknik har berøvet Orwells bog noget af dens uhyggelige sandsynlighed. En atomkrig vil naturligvis berøve alle spådomme enhver betydning. Men hvis vi for nærværende antager, at stormagterne på en eller anden måde kan nære sig for at ødelægge os, kan vi sige, at det nu ser ud, som om mulighederne for noget i retning af Fagre nye Verden er gunstigere end for noget i retning af 1984.



På baggrund af, hvad vi nylig har fået at vide om dyreadfærd i almindelighed og menneskeadfærd i særdeleshed, er det blevet klart, at kontrol eller ledelse ved hjælp af straf for uønskelig adfærd i det lange løb er mindre effektiv end den kontrol, som udøves ved forstærkning af ønskelig adfærd med belønninger, og at et styre ved terror alt taget i betragtning virker mindre godt end den ikke-voldelige udøvelse af indflydelse på milieuet og på de enkelte menneskers tanker og følelser. Straf sætter for en stund en stopper for uønskelig adfærd, men reducerer ikke permanent den pågældendes tilbøjelighed til at hengive sig til denne adfærd. Dertil kommer, at straffens psyko-fysiske biprodukter kan være lige så uønskelige som den adfærd, et individ er blevet straffet for. Psykoterapien beskæftiger sig i vid udstrækning med de nedbrydende eller antisociale konsekvenser af tidligere straffe.

Det samfund, der er skildret i 1984, er et samfund, som næsten udelukkende kontrolleres ved straf og frygt for straf. I min egen fabels imaginære verden er straf noget sjældent, og den er som regel mild. Den næsten fuldkomne kontrol, regeringen udøver, gennemføres ved systematisk forstærkning af ønskelig adfærd, ved mange slags næsten ikke-voldelige ændringer af både fysisk og psykologisk natur og ved genetisk standardisering. Spædbørn på flasker og den centraliserede kontrol med formeringen, er måske ikke noget umuligt, men det er ganske klart, at vi i lang tid fremover vil forblive en levendefødende art, der formerer sig planløst. I realiteten kan den genetiske standardisering udelukkes. Samfund vil som i fortiden vedblive med at blive kontrolleret post-natalt – og i stedse stigende grad ved de mere effektive metoder, der hedder belønning og videnskabelig påvirkning.

I Rusland er det gammeldags diktatur, model 1984, begyndt at vige pladsen for en mere moderne form for tyranni. På de øverste trin af Sovjetstatens hierarki er forstærkningen af ønskelig adfærd begyndt at erstatte de ældre metoder, ved hvilke herredømmet udøvedes gennem straf for uønskelig adfærd. Ingeniører og videnskabsmænd, pædagoger og administratorer betales højt for godt arbejde og beskattes så moderat, at de lever under en stadig tilskyndelse til at gøre arbejdet endnu bedre og således at blive højere lønnet. I visse henseender har de lov til at tænke og handle stort set, som de vil. Der venter dem kun straf, når de strejfer uden for de grænser, som er fastsat for dem, og ind på de ideologiske og politiske domæner. Når russiske pædagoger, videnskabsmænd og teknikere har nået så store resultater, er det, fordi man har indrømmet dem en vis faglig frihed. De, som lever i nærheden af grundfladen af den sovjetiske pyramide, nyder ingen af de privilegier, der indrømmes den heldige eller særligt begavede minoritet. Deres løn er ringe, og de betaler, i form af høje priser, en uforholdsmæssig høj andel af skatterne. Det område, inden for hvilket de kan gøre, hvad de har lyst til, er overmåde begrænset, og deres herskere styrer dem mere ved straf og truslen om straf end ved ikke-voldelig indflydelse eller forstærkning af ønskelig adfærd med belønninger. Det sovjetiske system forbinder elementer af 1984 med elementer, der i profetisk form foregriber, hvad der foregik blandt de højere kaster i Fagre nye Verden.

Imens synes upersonlige kræfter, over hvilke vi næsten intet herredømme har, at drive os alle i retning af det mareridt, der skildredes i Fagre nye Verden, og denne upersonlige kraftimpuls fremskyndes bevidst af repræsentanter for kommercielle og politiske organisationer – repræsentanter, der har udviklet en række nye metoder til, i en eller anden minoritets interesse, at påvirke massernes tanker og følelser. Disse metoders teknik vil blive drøftet i følgende kapitler. Lad os for nærværende begrænse vor opmærksomhed til de upersonlige kræfter, der nu gør verden så overmåde usikker for demokratiet, så overmåde ugæstfri for den individuelle frihed. Hvad er disse kræfter? Og hvorfor har dette mareridt, som jeg havde henlagt til det syvende århundrede efter Ford – til en så fjern fremtid – foretaget en så hastig fremrykning mod os? Svaret på disse spørgsmål må begynde, hvor selv det højest civiliserede samfund har sin begyndelse – på det biologiske plan.



På den første juledag i vor tidsregning havde vor klode en befolkning på cirka 250 millioner – mindre end halvdelen af det moderne Kinas befolkning. Seksten århundreder senere, da Pilgrimsfædrene landede ved Plymouth Rock, var menneskenes antal vokset til lidt over fem hundrede millioner. Ved Uafhængighedserklæringens underskrivelse havde verdens befolkning passeret de syv hundrede millioner. I 1931, da jeg skrev Fagre nye Verden, androg den lidt under to milliarder. I dag, kun syvogtyve år senere, er vi 2 milliarder 800 millioner. Og i morgen – hvor meget? Penicillin, DDT og rent vand er billige fornødenheder, hvis indflydelse på menneskenes sundhedstilstand er uden ethvert forhold til deres pris. Selv den fattigste regering er rig nok til at skaffe sine undersåtter en betydelig grad af »dødskontrol«. Fødselskontrol er en helt anden sag. Dødskontrol er noget, der kan skaffes et helt folk af nogle teknikere, som arbejder i en menneskevenlig regerings tjeneste. Fødselskontrol er afhængig af et helt folks medarbejde. Den må praktiseres af utallige enkeltpersoner, af hvem den kræver mere intelligens og viljestyrke, end de fleste af verdens mylder af analfabeter besidder, og (hvor der benyttes kemiske eller mekaniske svangerskabsforebyggende metoder) en større pengeudgift, end de fleste af disse millioner nu har råd til. Dertil kommer, at der intet sted findes religiøse traditioner til gunst for ubegrænset død, medens religiøse og sociale traditioner til gunst for ubegrænset avling har vid udbredelse. Af alle disse grunde er dødskontrol meget let at organisere, medens fødselskontrol kun kan gennemføres med stor vanskelighed. Dødeligheden er derfor sunket med forbløffende pludselighed i de sidste år. Men fødselshyppigheden er enten forblevet på sit gamle høje niveau eller er, hvis den er faldet, sunket meget lidt og meget langsomt. Som følge heraf forøges menneskenes tal nu hastigere end på noget tidligere tidspunkt i artens historie.

Endvidere forøges de årlige forøgelser i sig selv. De forøges regelmæssigt, i overensstemmelse med princippet om renters rente, og de forøges desuden uregelmæssigt, hver gang der i et teknisk tilbagestående samfund bringes positive principper til anvendelse på den almene sundhedstilstand. I øjeblikket andrager den årlige forøgelse i verdensbefolkningen cirka 43 millioner. Dette betyder, at menneskeslægten hvert fjerde år forøger sit tal med en mængde, der svarer til De forenede Staters befolkning i dag, og for hvert otte et halvt år med en mængde svarende til Indiens nuværende befolkning. Med den væksthastighed, der gjaldt mellem Kristi fødsel og dronning Elizabeth I’s død, var jordens befolkning 1600 år om at fordoble sig. Med den nuværende vækst vil den fordobles på mindre end et halvt århundrede. Og denne fantastisk hastige fordobling af vort antal vil finde sted på en klode, hvis mest attråværdige og produktive områder allerede er tæt befolket, hvis jord nedbrydes ved slette landbrugeres desperate bestræbelser for at tilvejebringe mere føde, og hvis kapital af lettilgængelige mineraler bortødes med samme hensynsløse flothed, som når en fuld matros spreder sin opsparede hyre for alle vinde.

I min fabels Fagre nye Verden var problemet om menneskenes antal i deres relation til de naturlige ressourcer blevet løst på effektiv måde. Man havde beregnet et optimalt tal for verdensbefolkningen, og mængden blev holdt på dette tal (lidt under to milliarder, om jeg husker ret), generation efter generation. I den virkelige moderne verden er befolkningsproblemet ikke blevet løst. Tværtimod bliver det alvorligere og frygteligere for hvert år der går. Det er på denne baggrund, at alle vor tids politiske, økonomiske, kulturelle og psykologiske dramaer udspilles. Efterhånden som det tyvende århundrede skrider frem og nye milliarder føjes til de bestående milliarder (vi vil være over fem en halv milliard, når mit barnebarn er halvtreds), vil denne biologiske baggrund stedse mere påtrængende, stedse mere truende rykke frem mod den historiske scenes forgrund og centrum. Problemet om det hastigt tiltagende antals relation til de naturlige ressourcer, til samfundets stabilitet og individernes velfærd – dette er nu menneskehedens centrale problem, og det vil visselig blive ved med at være det i et århundrede til, måske i adskillige århundreder derefter. En ny tidsalder siges at være begyndt den 4. oktober 1957. Men i virkeligheden er i nærværende sammenhæng al vor begejstrede snak om, hvad der vil ske i tiden efter Sputnik, ganske ligegyldig, ja, endog tåbelig. For menneskehedens store masser vil den kommende tid ikke blive rummets tidsalder, men overbefolkningens. Vi har lov til at spørge, om verdensrummet vil kunne tænde en ild i et eneste køkken. Svaret er naturligvis negativt. En kolonisering af månen vil kunne have en vis militær betydning for den nation, som foretager koloniseringen, men vil ikke bidrage noget som helst til at gøre livet mere udholdeligt i de halvtreds år, som vor nuværende befolkning vil være om at fordobles, for jordens underernærede og avlende milliarder. Selv om en gang i fremtiden en emigration til Mars skulle blive mulig, og selv om ikke et ringe antal mennesker var desperate nok til at vælge et nyt liv under vilkår, der svarer til forholdene på et bjerg, som er dobbelt så højt som Mount Everest, hvilken betydning ville det så have? I de fire sidste århundreder er et ikke ringe antal mennesker draget fra Den gamle Verden til Den nye. Men hverken deres bortdragen eller den strøm af mad og råstoffer, disse udvandrere sendte tilbage, kunne løse Den gamle Verdens problemer. Tilsvarende vil forsendelsen af nogle overskudsmennesker til Mars (for en befordringsudgift og startomkostninger på flere millioner dollars pr. hoved) ikke gøre noget som helst i retning af at løse problemet om det stigende befolkningstryk på vor klode. Løses dette problem ikke, vil det uløseliggøre alle vore andre problemer. Og hvad værre er: det vil skabe vilkår, under hvilke individets frihed og den demokratiske livsforms humane karakter vil blive umulig, ja, næsten utænkelig.

Ikke alle diktaturer opstår på samme måde. Der findes mange veje til den Fagre nye Verden; men den mest lige og bredeste af dem er måske den vej, vi følger i dag, den vej, som fører gennem gigantiske tal og accellererende forøgelser. Lad os kort betragte årsagerne til denne nære relation mellem for mange mennesker, som formerer sig for hastigt, og formuleringen af autoritære filosofier: de totalitære regeringssystemers opståen.

Efterhånden som store og voksende tal trykker tungere på de disponible eller tilgængelige ressourcer, bliver den økonomiske stilling i det samfund, som er udsat for denne prøvelse, stedse mere vanskelig. Dette gælder navnlig sådanne tilbagestående eller underudviklede egne, hvor en pludselig sænkning af dødeligheden, takket være DDT, penicillin og rent vand, ikke er blevet ledsaget af et tilsvarende fald i fødselstallet. I visse dele af Asien og i det meste af Central- og Sydamerika tiltager befolkningerne så hurtigt, at de vil fordobles på lidt over tyve år. Hvis produktionen af levnedsmidler og konsumvarer, af huse, skoler og lærere kunne forøges i hastigere tempo end menneskenes antal, ville det være muligt at forbedre den triste skæbne for dem, der lever i disse underudviklede og overbefolkede lande. Men ulykkeligvis mangler disse lande ikke kun landbrugsmaskiner og industrier, der kan fabrikere sådanne maskiner, men også den kapital, der er nødvendig for at skabe disse industrier. Kapital er det, som bliver tilbage, efter at en befolknings elementære behov er tilfredsstillet. Men det elementære behov hos de fleste af menneskene i de underudviklede lande bliver aldrig fuldt tilfredsstillet. Ved hvert års slutning er der næsten intet tilbage, og der er derfor ingen kapital til rådighed til at skabe de industri- og agerbrugsanlæg, ved hjælp af hvilke folkets behov kunne tilfredsstilles. Hertil kommer, at der i alle disse underudviklede lande hersker alvorlig mangel på den faglærte arbejdskraft, uden hvilken moderne industri og agerbrug ikke kan drives. De nuværende uddannelsesmidler er utilstrækkelige; det samme gælder de finansielle og kulturelle ressourcer til forbedring af de bestående midler med den hurtighed, som situationen kræver. Og imens forøges befolkningen i nogle af disse underudviklede lande med en hastighed af tre procent årlig.

Deres tragiske situation er diskuteret i en betydningsfuld bog, som udkom i 1957 – The next Hundred Years, af professorerne Harrison Brown, James Bonner og John Weir fra California Institute of Technology. Hvordan klarer menneskeheden problemet om de hastigt voksende tal? Ikke med større held. »Det foreliggende materiale tyder temmelig stærkt på, at gennemsnitsindividets vilkår i de fleste underudviklede lande er blevet betydeligt forværret i det sidste halve århundrede. Folk får nu dårligere ernæring. Der findes færre konsumvarer pr. person. Og praktisk taget alle forsøg på at forbedre situationen er blevet gjort virkningsløse ved den fortsatte befolkningsvæksts ubarmhjertige pres«.

Når en nations økonomiske liv kommer til et kritisk punkt, tvinges centralregeringen til at påtage sig yderligere ansvar for den almindelige velfærd. Den må udarbejde kunstfærdige planer til imødegåelse af den kritiske situation; den må gennemtvinge stedse større restriktioner for undersåtternes virksomhed; og hvis, som det er meget sandsynligt, de forværrede økonomiske tilstande resulterer i politisk uro eller åbent oprør, må centralregeringen gribe ind for at bevare den offentlige orden og sin egen autoritet. På denne måde koncentreres mere og mere magt i hænderne på politikerne og deres bureaukratiske eksekutivmyndigheder. Men magtens natur er sådan, at selv de, der ikke har søgt den, men hvem den er blevet påtvunget, har tilbøjelighed til at få smag for mere. »Led os ikke i fristelse«, beder vi – og med god grund, for når mennesker fristes for lokkende eller for længe, giver de som regel efter. En demokratisk forfatning er et middel til at hindre de lokale herskere i at give efter for de særligt farlige fristelser, der opstår, når for megen magt koncentreres på for få hænder. En sådan forfatning fungerer ganske godt, hvor der, således som i England og De forenede Stater, består traditionel respekt for forfatningsmæssige metoder. Hvor den republikanske eller begrænset monarkiske tradition er svag, vil selv ikke de bedste forfatninger hindre, at ærgerrige politikere med fuld musik falder for magtens fristelser. Og i ethvert land, hvor tallet er begyndt at trykke hårdt på de disponible ressourcer, vil disse fristelser uvægerlig opstå. Overbefolkning fører til økonomisk utryghed og social uro. Uro og utryghed fører til større kontrol fra centralregeringernes side og en forøgelse af deres magt. Findes der da ikke en konstitutionel tradition, vil denne forøgede magt sandsynligvis blive udøvet på en diktatorisk måde. Selv om kommunismen aldrig var blevet opfundet, ville dette sandsynligvis ske. Men kommunismen er blevet opfundet. Da den er et faktum, bliver sandsynligheden for, at overbefolkning via uro fører til diktatur, til sikkerhed. Man kan med nogenlunde sikkerhed regne med, at om tyve år fra dato vil alle verdens overbefolkede og underudviklede lande være under en eller anden form for totalitært styre – sandsynligvis af kommunistpartiet.



Hvordan vil denne udvikling berøre Europas overbefolkede, men højt industrialiserede og endnu demokratiske lande? Hvis de nydannede diktaturer var dem fjendtligsindet, og hvis den normale strøm af råstoffer fra de underudviklede lande blev afbrudt systematisk, ville den vestlige verdens nationer befinde sig i en overordentlig kritisk situation. Deres industrielle system ville bryde sammen, og den højtudviklede teknik, der hidtil har tilladt dem at opretholde en befolkning, som er langt større end den, der vil kunne leve af de lokalt disponible ressourcer, ville ikke længere beskytte dem mod følgerne af at have for mange mennesker på for lille et område. Hvis dette skulle ske, vil den vældige magt, som ugunstige vilkår påtvinger centralregeringerne, måske blive brugt i et totalitært diktaturs ånd.

De forenede Stater er for øjeblikket ikke et overbefolket land. Men hvis befolkningen vedbliver at stige med den nuværende hast (der er større end Indiens, omend heldigvis en hel del ringere end i øjeblikket i Mexico og Guatemala), vil problemet om tallet i relation til de rådige ressourcer meget vel kunne blive aktuelt og kritisk i begyndelsen af det 21. århundrede. I øjeblikket er overbefolkning ikke en direkte trussel mod amerikanernes personlige frihed. Den er imidlertid en indirekte trussel, som kan aktualiseres på anden måde. Hvis overbefolkning skulle drive de underudviklede lande ud i totalitære tilstande, og hvis disse nye diktaturer skulle alliere sig med Rusland, vil De forenede Staters militære position blive mindre sikker, og forberedelserne til forsvar og gengældelse måtte da forstærkes. Men som vi alle véd, kan frihed ikke trives i et land, der til stadighed lever på krigsfod eller noget, der nærmer sig krigsfod. En permanent krisetilstand retfærdiggør permanent kontrol over alt og alle fra centralregeringens organers side. Og permanent krise er, hvad vi må vente i en verden, i hvilken overbefolkning er i færd med at fremkalde en tingenes tilstand, hvor diktatur under kommunistiske auspicier bliver næsten uundgåeligt.







2.
Kvantitet, kvalitet, moral


I min fantasis Fagre nye Verden blev eugenik og dysgenik praktiseret systematisk. I én gruppe af flasker blev biologisk højtstående ova, der var befrugtet af biologisk højtstående sperma, behandlet prænatalt på den bedst tænkelige måde og blev til sidst dekanteret som Beta’er, Alfa’er og endog Alfaplus’er. I en anden, langt talrigere gruppe af flasker, blev biologisk set ringere ova befrugtet af biologisk ringere sperma, underkastet Bokanovski-processen (96 »tvillinger« ud af ét enkelt æg) og prænatalt behandlet med alkohol og andre gifte. De væsener, som til sidst kunne dekanteres heraf, var næsten undermenneskelige, men de var i stand til at udføre ufaglært arbejde, og når de blev konditioneret på rette måde, afspændtes ved uhindret og hyppig adgang til det andet køn, til stadighed adspredtes med gratis underholdning og forstærkedes i deres gode adfærdsmønstre af daglige doser af soma, kunne man regne med, at de ikke ville volde deres højerestående foresatte noget besvær.

Nu, i den anden halvdel af det tyvende århundrede, gør vi intet systematisk ved vor avling; på vor planløse, uregulerede måde ikke blot overbefolker vi vor klode, men sikrer os – sådan synes det – også, at disse større antal skal blive af biologisk ringere kvalitet. I de onde gamle dage overlevede børn med betydelige, ja, selv med svage arvelige defekter kun sjældent. I dag når, takket være hygiejne, moderne farmakologi og den sociale samvittighed, de fleste af de børn, som fødes med arvelige defekter, den voksne alder og forplanter sig. Under de nu herskende vilkår vil ethvert fremskridt på lægekunstens område have tilbøjelighed til at opvejes af en tilsvarende fremgang i overlevelsestallet af individer, der lider af en eller anden genetisk insufficiens. Til trods for nye vidundermidler og bedre behandling (ja, i en vis forstand netop på grund af disse ting) vil den store befolknings fysiske sundhed ikke vise nogen forbedring, ja, måske endog forringes. Og jævnsides med et fald i den gennemsnitlige sundhed kan der meget vel ske et fald i gennemsnitsintelligensen. Nogle kompetente autoriteter er endda overbevist om, at et sådant fald allerede er sket og fortsætter. »Under betingelser, der er både uregulerede og blødagtiggørende«, skriver dr. W. H. Sheldon, »går tendensen i retning af, at de værdifulde individer reduceres i forhold til individer, der står lavere i alle henseender … Det er i visse akademiske kredse på mode at fortælle studenterne, at uroen over de voksende fødselstal er ugrundet, at disse problemer kun er økonomiske eller pædagogiske eller religiøse eller kulturelle eller lignende. Dette er en aldeles ugrundet optimisme. Reproduktiv kriminalitet er biologisk og elementær«. Og han tilføjer, at »ingen véd præcis, hvor meget den gennemsnitlige intelligenskvotient her i landet (USA) er faldet siden 1916, da Terman forsøgte at standardisere betydningen af intelligenskvotienten 100«.

I et underudviklet og overbefolket land, hvor fire femtedele af menneskene får mindre end 2000 kalorier om dagen og kun en femtedel en tilstrækkelig ernæring – kan i et sådant land demokratiske institutioner opstå spontant? Eller kan de, hvis de påtvinges landet udefra eller ovenfra, overhovedet overleve?

Og lad os nu betragte situationen i det rige, industrialiserede og demokratiske samfund, hvor intelligenskvotienter og fysisk sundhed er på retur som følge af den planløse, men effektive praktisering af dysgenik. Hvor længe kan et sådan samfund opretholde sine traditioner i henseende til individuel frihed og demokratisk styre? Om halvtreds eller hundrede år vil vore børn erfare svaret på dette spørgsmål.

Imens ser vi os stillet over for et højst foruroligende moralsk problem. Vi véd, at en stræben efter et godt formål ikke retfærdiggør anvendelsen af slette midler. Men hvad med de situationer, der nu opstår så hyppigt, i hvilke gode midler får slutresultater, der viser sig at være slette?

Vi går f. eks. til en tropeø og udrydder malariaen ved hjælp af DDT og redder derved på to-tre år hundredtusinder af liv. Dette er jo ganske indlysende et gode. Men de hundredtusinder af mennesker, der reddes på denne måde, og de millioner, som de avler og føder, kan ikke blive klædt, huset eller blot bespist ved hjælp af øens naturlige ressourcer. Den tidlige malariadød er blevet elimineret, men et liv, der er blevet gjort elendigt af underernæring og for stor befolkningstæthed, er nu blevet reglen, og den langsomme sultedød truer endnu større antal.

Og hvad med de fra fødslen utilstrækkelige organismer, som vor medicin og sociale hjælpevirksomhed nu bevarer, så at de kan forplante sig? Det er indlysende, at det er godt at hjælpe de ulykkelige. Men denne videregivelse en gros af resultaterne af ugunstige mutationer til vore efterkommere, og den fremadskridende inficering af den genetiske pulje, som medlemmerne af vor art skal trække på, er lige så indlysende slet. Vi befinder os midt i et etisk dilemma, og al vor intelligens og gode vilje vil kræves for, at vi kan finde mellemvejen.




3.
Overorganisering



Vi ser altså, at den moderne teknik har ført til koncentrationen af økonomisk og politisk magt og til udvikling af et samfund, der (i de totalitære stater hensynsløst, i demokratierne høfligt og diskret) kontrolleres af storvirksomhederne og en stærkt centraliseret regering. Men samfund er sammensat af individer og er kun et gode i den udstrækning, i hvilken de hjælper individerne til at udnytte deres muligheder og leve et lykkeligt og frugtbringende liv. Hvordan er individerne blevet berørt af de seneste års tekniske fremskridt? Her er det svar, som filosoffen og psykiateren dr. Erich Fromm har givet på dette spørgsmål:
»Vort moderne vestlige samfund fører trods sit materielle, intellektuelle og politiske fremskridt i stedse ringere grad til mental sundhed og tenderer mod at underminere individets indre tryghed, lykke, fornuft og evne til at elske; det virker i retning af at forvandle individet til en automat, der betaler for sit menneskelige skibbrud med tiltagende mental sygdom og med fortvivlelsen skjult under en desperat jagt efter arbejde og såkaldte forlystelser.«
Vor »tiltagende mentale sygdom« kan finde udtryk i neurotiske symptomer. Disse symptomer er iøjnefaldende og overmåde foruroligende. Men, siger dr. Fromm, »lad os vogte os for at definere mentalhygiejne som forebyggelse af symptomer. Symptomer som sådanne er ikke vor fjende, men vor ven; hvor der er symptomer, består der en konflikt, og konflikt viser altid, at de livskræfter, der stræber efter harmoni og lykke, endnu kæmper«. De virkeligt håbløse ofre for sjælelige sygdomme findes blandt dem, som synes at være mest normale. »Mange af dem er normale, fordi de er så godt tilpasset til vor eksistensform, – fordi deres menneskestemme er bragt til tavshed så tidligt i deres liv, at de ikke engang kæmper eller lider eller får symptomer, sådan som neurotikeren dog gør«. De er ikke normale i det, som kan kaldes ordets absolutte forstand; de er kun normale i relation til et i dybtgående betydning abnormt samfund. Deres fuldkomne tilpasning til dette abnorme samfund er et mål for deres sjælelige sygdom. Disse millioner af abnormt set normale mennesker, der uden uro lever i et samfund, som de ikke burde være tilpasset til, hvis de var fuldt ud menneskelige væsener, nærer stadig »illusionen om individualiteten«, men er i realiteten i høj grad blevet de-individualiseret. Deres konformitet udvikler sig til noget i retning af uniformitet. Men »uniformitet og frihed er uforlignelige. Uniformitet og mental sundhed er også uforenelige … Mennesket er ikke skabt til at være en automat, og bliver det en sådan, er grundlaget for mental sundhed ødelagt«.
I løbet af evolutionen har naturen gjort sig endeløs umage for at sørge for, at hvert eneste individ er forskelligt fra ethvert andet individ. Vi reproducerer vor art ved at bringe faderens gener i kontakt med moderens. Disse arvelige faktorer kan kombineres på næsten uendelig mange måder. Fysisk og sjæleligt er enhver af os enestående. Enhver kultur, der i effektivitetens interesse eller i noget politisk eller religiøst dogmes navn søger at standardisere mennesket, begår grov vold mod menneskets biologiske natur.
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