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Den brogede bog som har fået navnet Det Nye Testamente er en religionshistorie over det første århundrede inden for vor tidsregning, ganske som Det Gamle Testamente er en religionshistorie over det sidste årtusind før Kristi fødsel. Begge disse bøger er så meget des mere oplysende, som de ikke giver en ræsonneret krønnike, men lader historien selv tale gennem en række tidsbestemte dokumenter, hvor mennesker fra forskellige epoker aflægger deres vidnesbyrd om liv og død, Gud og verden. Selv redaktionen, der særlig i Det Gamle Testamente har søgt at bringe en vis orden i kilderne ved at gruppere dem og løseligt arbejde dem sammen, virker mere som kulturvidnesbyrd end som orientering; gennem sin bearbejdelse af kilderne har redaktøren givet udtryk for den tro der var i ham. Udvortes set er der den forskel, at medens Det Gamle Testamente afmaler det åndelige liv i et enkelt folk, giver Det Nye udviklingen inden for en gruppe frie menigheder, men såvel Israel som disse små kredse indeholdt i sig spiren til en verdenskultur. Det Gamle Testamente dækker over en historie på mange hundrede år; mellem Samuelsbøgerne og de sidste profeter er der samme åndelige afstand som mellem en Saxo og en biskop Martensen eller en Karl den Store og en Schleiermacher. Evangelierne og epistlerne spænder kun over nogle få menneskealdre, men ikke des mindre rummer de samme store perspektiver; deres historie rækker fra Guds rige til den hellige almindelige kirke.

I denne lille bogsamling findes der et værk der lige så godt som nogen professors arbejde kunde bære titlen: Kristendommens oprindelse og udvikling. Ved redaktionen er værket blevet udstykket i to bøger: Lukas’ Evangelium og Apostlenes Gerninger — eller med det latinske navn Acta, der anbefaler sig ved sit fynd. Man behøver blot at skære de to småbøger ud af helheden og hæfte dem sammen, så har man værket, som det blev skrevet engang i slutningen af det første århundrede. Hvem Lukas er, eller om forfatteren overhovedet hed Lukas, derom kan de lærde i ro og mag diskutere til dommedag, men lykkeligvis spiller dette spørgsmål ingen rolle; hvad der er værd at vide siger skriftet os selv. Den eneste forudsætning der kræves til læsningen er den som gælder overalt i historien: for at forstå ordene må man kende den tid hvor de blev talt og hørt.

Den som går direkte fra evangeliet ind i Acta føler overgangen meget stærkt, næsten som et chok. Selvfølgelig tjener en tidlig begyndt og systematisk gennemført undervisning i katekismus og bibelhistorie til at sløve læserens følsomhed, men det hænder sikkert ikke så sjældent at netop børn som på et tidligt tidspunkt bliver fortrolige med Testamentet, føler dette stød, selv om de ikke kan gøre sig klart hvori det består. Senere husker de blot deres oplevelse som en vag forundring eller som en modstand der er blevet stående i sjælen. Det var som at gå fra det klare, blændende solskin over tærskelen til et missionshus, hvor vinduerne aldrig lukkes op og luften hænger fuld af fromme sukke og lugten fra gamle salmebøger; først da føler man ret hvor frisk vinden strøg over marken, hvordan solen brændte søde og bitre dufte ud af blomsterne på vejkanten.

En sådan fornemmelse med hele organismen er naturligvis det dybeste og tillige det første i historieforskeren, betingelsen for at han overhovedet kan skrive om mennesker; på den bygger han også sine undersøgelser af kildernes stilling og betydning som helhed, på den må han grundlægge sin vurdering af enkelthederne i de beretninger han har til sin rådighed. Det er givet at Lukas i sit evangelium og i sin kirkehistorie er bestemt af to totalt forskellige virkeligheder: Jesus menneskesønnen og den menighed der kaldte sig efter ham. Hvis han selv skulde have skabt de to akter i et og samme drama, så livsforskellige som de er helt ind til hjerteroden, vilde han have været den mest raffinerede kunstner som verden nogen sinde har set, ja mere endda, han vilde være en mirakelmager af en ellers ganske ukendt art. Og endnu mere gådefuld bliver sagen, hvis en menighed, som visse lærde folk har villet hævde, har digtet Jesus og hans ord, eller hvis traditionen skulde have formet beskrivelsen af den ældste menighed ud fra senere idealforestillinger. Den tanke at mennesker, sådan som de træder os i møde i den kristne literatur fra de første århundreder, skulde have frembragt blot et eneste af Jesu kærneord, er så barok at man tit har svært ved at forestille sig en hjerne der kan fostre den; rent bortset fra det mærkelige i at man kan tænke sig en ukendt hob skabe noget som man ikke kan tro Jesus til. Det vilde endelig være et mirakel der sagde sparto til alle hidtil kendte undere.

Den umiddelbare iagttagelse eller fornemmelse er mere værd end al lupekritik af teksten, hvad der bliver det samme som at den er forudsætningen og udgangspunktet for en nærseende prøvelse af enkeltstederne, fordi den tvinger iagttageren til eftertanke. Som det gælder om evangeliet, at hvert ord bærer et uudsletteligt præg af den Jesus der har udtalt det, mens de historiske partier mange steder bærer vidnesbyrd om fantasi og kombination, således vil en uhildet historiker i Acta finde en sluttethed og en konsekvens, som vidner om at den i sin helhed er en førsterangs kilde til menighedens ældste tider i hjemlandet med nogle, temmelig spredte, udblik over kristendommens spiren uden for det jødiske område. Deraf følger netop ikke at den, hvad begivenhederne angår, skal læses som man læser et moderne avisreferat af døgnets hændelser; dens betydning ligger i at den giver synspunkter fra samtiden for betragtningen af hvad der foregik. At Lukas ikke beskriver hændelser, men så godt som udelukkende hvad menigheden så i dem, er hans dyd; han giver ikke fakta, men oplevelse.

At forfatteren har haft gode dokumenter og har benyttet dem samvittighedsfuldt røber han i hver linje; at disse dokumenter ikke har været af een støbning fremgår også temmelig klart af sammenføjningerne; det afgørende er at disse kilder bærer et enhedspræg, som gør sig næsten tendentiøst gældende, og dette præg er stemplet ind i dem af menigheden i Jerusalem. Forfatterens personlighed gør sig meget lidt gældende. Måske kan man spore hans private følelser i en behersket sympati for Paulus, men nogen forståelse for den temperamentsfulde apostel og hans originale evangelium har han ikke, og han mangler fuldstændig blik for den dybe kløft der skilte ham fra Jakob og hans kreds. Hans referater af Paulus’ taler gør mere indtryk af hvad en konservativ kristen hørte i dem, end af hvad apostelen selv har sagt.

Med al ret kan man tvivle om at de taler der holdes i Acta nogen sinde er hørt sådan af nogen tilhørerkreds; ja man kan med sikkerhed konstatere at de er komponerede af forfatteren eller hans hjemmelsmand. Deri adskiller prækenerne sig ikke i mindste måde fra taler og replikker hos andre gamle historieskrivere; de fandt ikke på at præstere stenogrammer, det lå dem lige så fjernt som at digte. Det var historieskriverens pligt at lade sine personer komme til orde og udtale direkte hvad der rørte sig i dem; hvad historikerne meddeler er netop hvad deres helt sagde, fordi han ikke kunde sige andet — følgelig er genfortællingen langt sandere og mere oplysende end et referat af tilfældige ord. Spørgsmålet om ordenes historiske troværdighed hænger ikke på om forfatteren komponerer, men om han er samtidig med sine personer eller har føling med dem. Det eneste der interesserer os som åndshistorikere er da at talerne kunde være holdt, eller rettere at de ikke kunde holdes anderledes; de kan ikke udtrykke andet end hvad mennesker på det tidspunkt og under de forudsætninger måtte sige, når de lukkede munden op for det der lå dem stærkest på sinde. Ud fra dette kriterium hævder Acta sig som et førsterangs historisk dokument. Sådan som Lukas her fortæller og beskriver kunde ingen fortælle, uden han var fortrolig med livet som det levedes i tiden kort efter Jesu død. Vi kender tilstrækkeligt til tankegangen senerehen, og kan sige at der skulde trolddom til for at rekonstruere en pålidelig gengivelse af hvorledes de første troende må have tænkt og sagt.




Menigheden i jerusalem


Vidnesbyrdet om Jesus

Med stor kraft aflagde apostlene vidnesbyrdet om den Herre Jesu Kristi opstandelse; i dette ord indeholdes hele menighedens lære. Gud har opvakt Jesus fra de døde, og nu sidder han ved Guds højre hånd eller, som de fromme sikkert har udtrykt sig, ved magtens højre hånd. Der har han indtaget sit sæde for at vente på afgørelsens dag, da han skal træde frem og dømme alle jordens folk. Gud har bestemt en dag da han vil dømme jorderige med retfærdighed ved en mand som han har beskikket dertil, og dette har han bevist ved at opvække ham fra de døde, således lader man Paulus prædike for de mænd i Athen. Gud har påbudt os at prædike for folket og vidne at han er den af Gud bestemte dommer over levende og døde, således begrunder Peter sin kaldelse til apostel.

Jesu dommerværdighed hviler på det faste grundlag at Gud har ophøjet ham og sat ham ved sin højre hånd samt givet ham den helligånds forjættelse — hvad vel betyder at han har givet ham den hellige ånd som er lovet forud i skrifterne — så at han kunde udgyde den over sin menighed; og denne hans nyvundne værdighed i himlen er blevet åbenbaret for verden ved at han blev oprejst fra de døde. Det samme kan siges med at Gud har herliggjort ham, givet ham doxa eller guddommelig magt og myndighed.

I dette budskab er der intet som helst nyt der gik ud over en jødes forudsætninger og forventninger; når han hørte disciplene forkynde at Gud har opvakt en mand og sat ham ved sin side, til han holder dom, og har lagt alle hans fjender under hans fødder, så var det en opfriskelse af børnelærdommen. Det lød gammelkendt og for så vidt overbevisende, at Gud vilde dømme jorden ved en mand som han havde udset dertil ved en guddommelig rådslutning.



Gennem alle jødiske sind stormede der en forventning om en mand som Jahve havde udvalgt til at være folkets frelser og med det samme verdens dommer; de to ting kunde ikke skilles ad. Når han kom, vilde han kendes på at han var den personificerede retfærdighed — ren og skyldfri, som ordet faktisk betød. I ham var Guds lov og visdom fuldkommet, så hans klogskab udgød sig som et hav over landet; han var så fyldt af Jahves retfærdighed, at han ved sin blotte nærværelse åbenbarede hjerternes tanker og afslørede al ugudelighed; han var så stærk i Guds kraft, at hans ord sved fjenderne som ild — de stod som et sværd ud af hans mund. Han vilde slå portene op til paradiset, føre sine fromme ind og give dem at æde af livets træ. At den udvalgte dommer havde levet her på jorden indeholdt heller ikke noget påfaldende, endsige foruroligende; det var en gammel tanke at Jahve havde kaldt mænd som Henok og Elias op og havde gemt dem i sine himmelske kamre, for at de skulde tjene som hans redskab på hin store dag. I Fjerde Ezra, en apokalypse der i sit grundanlæg stammer fra apostlenes dage, tales der om Messias, som Gud har bevaret til dagenes ende, og han skal fremstå af Davids slægt.

Hovedsagen ved disse Jahves tjenere var det som udtrykkes om Jesus i disse ord: Derfor skal hele Israels hus vide for vist, at den Jesus som I korsfæstede, ham har Gud gjort både til herre og Kristus, eller: ham har Gud ophøjet ved sin højre hånd til fyrste og frelser for at give Israel omvendelse og syndernes forladelse.

Til hans virksomhed som dommer over de ugudelige svarer nøjagtig hans betydning som frelser for Israel. Det var Messias’ opgave at kalde folket til omvendelse og besindelse, rense det for alle ulydighedssynder og give det forladelse, så at Israel virkelig kunde blive et helligt folk, skikket til at modtage magten af Jahves hånd og regere verden som hans statholder. Messias kom og afsluttede vankundighedens tider — som det korrekt hedder i Acta; hidtil har Gud båret over med folkenes trods og folkets lunkenhed, men nu har han sendt sin tjener og proklameret at disse tider er den yderste frist, nu skal alle mennesker omvende sig eller tage de uafvendelige følger af deres halsstarrighed.

Det var netop kendetegnet på tidernes fylde, at Israel kom til besindelse og gik i sig selv; atter og atter prædiker de jødiske reformatorer at frelsen ligger i folkets egen hånd, ti hvis Guds Israel virkelig gjorde alvor af at omvende sig, hvis de ydmygede sig for Jahve, bekendte deres synder og vandrede med et helt hjerte for hans åsyn, da vilde Herren lade sin dag gry for dem. Vi kan fortsætte denne jødiske formaning direkte med Actas ord: derfor skal I fatte et andet sind og vende om, for at eders synder må blive udslettede, for at vederkvægelsens tider må komme fra Herrens åsyn og han må sende eder den for eder bestemte Kristus, der venter i himmelen på at alting skal blive opfyldt, hvorom Gud har talt ved sine hellige profeters mund fra de ældste dage.

Det nye ligger i at menigheden ved ordene den lovede Messias kan tilføje: nemlig Jesus, denne Jesus som vi vidner om er Kristus. De troende kendte ham, derfor vidste de at forjættelserne stod foran deres opfyldelse.

Guds tjener kalder menigheden ham. Guds tjener er det almindelige navn i den gamle pagt på de redskaber Jahve udvælger til at udføre sin vilje: en Moses, en David. En gang eller to kaldes han ligesom hos Paulus Guds søn; heller ikke i dette ord lå der noget som kunde såre et jødisk øre. Du er min søn, som jeg har avlet i dag, siger Jahve til kongen hos psalmisten. Hvad det en gang har betydet for den gamle israelitiske sanger er i denne forbindelse ganske ligegyldigt; i jødedommens dage anvendtes ordet og citatet naturligt som en betegnelse både for kongen og for folket som Jahves lydige tjener. I samtidens jødiske literatur findes også udtrykket: min søn Messias. Hvad enten betegnelsen nu har været almindelig brugt i den ældste menighed eller ikke, lå den i hvert fald ikke fjernt; salmen var ifølge Acta en meget yndet tekst til brug i prædiken.

Kun en sjælden gang hører vi Jesus kaldet med det navn han selv havde brugt: menneskesønnen. Vi møder det hos kirkehistorikeren Eusebius i et overleveret ord, som Jakob skal have udtalt: Hvorfor spørger I mig om menneskesønnen, han sidder i himlen på den store magts højre hånd og kommer igen på himlens skyer. Men i øvrigt er det ikke meget brugt i overleveringen. Det viser at navnet kunde anvendes inden for den ældste menighed ved siden af andre gammeltestamentlige udtryk, men hurtig gik af brug. Johannesmenighederne optog det åbenbart på grund af deres uvilje mod Messiasforestillingerne. Reelt gør det ingen forskel om han kaldes menneskesøn eller en mand Gud har udvalgt eller også Jahves tjener. Det afgørende er at Gud har udpeget ham til engang, og det meget snart, at dømme jorderige med retfærdighed. Og det blev bedst udsagt med den gamle titel Messias — på græsk Kristus.

Ved siden deraf dukker der en anden titel op, nemlig Herren, kyrios. Da man finder den almindelig anvendt inden for hellenistisk religiøsitet, har man villet mene at de kristnes forkærlighed for titlen skulde bero på indflydelse udefra. At de hellenistiske biklange fik magt i ordet senerehen er uomtvisteligt, som naturligt var, da Jesus virkelig blev en kultguddom; men deraf kan man ikke drage nogen slutning for den første generation. Paulus bruger ordet ganske naturligt som en velkendt betegnelse, og der er ingen grund til at tvivle om at det også for fromme folk i Jerusalem havde god, gammel hævd.


Skrifternes vidnesbyrd

Menigheden betonede selv sin jødiske rettroenhed. Dog allerede ordet betone er for stærkt, ti den brugte ikke bekendelsen til Kristus som profetiens opfyldelse som et forsvar, men som et selvfølgeligt udtryk for jødisk fromhed. Hele dens teologi stod skrevet i loven og profeterne, al prædiken går ud på at udlægge de gamle vidnesbyrd og påpege hvor nøje de opfyldes i Kristus. Jesus beviste sin værdighed ved at opfylde forjættelserne — det er temaet for forkyndelsen, det er den hele forkyndelse; alle begivenheder i hans liv skete efter det som er skrevet, eller for at opfylde skrifternes udsagn. Og til at føre beviset, eller rettere til at fremdrage beviset af torah, benyttede forkynderne sig af den videnskabelige exegese som var udformet af de skriftlærde.

Med henblik på Jesus siger David: Jeg havde altid Herren for mine øjne, ti han er ved min højre hånd, for at jeg ikke skal rokkes. Derfor glædede mit hjerte sig og min tunge jublede, ja også mit kød skal bo i håb, ti du skal ikke overlade min sjæl til dødsriget, ikke heller tilstede din hellige at se forrådnelse. Du lærte mig livets veje at kende, du skal fylde mig med glæde ved din nærværelse. — Således lyder det i pinseprækenen, og prædikanten fortsætter: Det er jo givet at disse ord ikke kan gælde David selv, derom kan vi tale frit, for vi ved jo alle sammen at han er død og begravet. Men da han var en profet og vidste at Gud med ed havde tilsvoret ham at en af hans ætlinge skulde sidde på hans trone, talte han varslende om Kristi opstandelse, at hverken skulde han lades tilbage i dødsriget, ej heller skulde hans kød se forrådnelse. Nu har Gud opvækket denne Jesus, det er vi alle vidner på, siger prædikanten, og så forstår vi hvad det betyder, når der står i salmen at Gud oprejste ham fra de døde og løste dødens veer — det var jo umuligt efter den profeti, at han kunde holdes fast i den. Og, fortsætter han sin udlæggelse, David for da heller ikke op til himlen, og dog siger han selv: Herren sagde til min herre: sæt dig ved min højre hånd, indtil jeg får lagt dine fjender som en skammel for dine fødder. — Atter her får vi af den uopfyldte profeti et bevis for at Jesus er Messias, for denne Jesus er opsteget til himlen, »hvad vi også kan bevidne«. Alt stemmer sammen og afgiver det endelige, uigendrivelige bevis: denne Jesus som I korsfæstede, ham har Gud gjort til herre og Kristus.

Man behøver ikke at lede i skrifterne efter beviser, for de handler ikke om andet end om denne Jesus; alle profeter, fra Samuel nedefter, alle som har åbnet deres mund i Israel, har forudsagt de dage vi nu lever i. Og hovedet for alle profeter, Moses, udtaler sig ganske utvetydigt: En profet skal Herren eders Gud oprejse eder af eders brødre, ligesom han oprejste mig; ham skal I høre i alt hvad han end vil tale til eder. Men det skal ske hver sjæl der ikke hører på hvad den profet siger, han skal udryddes af folket. — Således har Moses for lange tider siden udmalet alvoren for dem der nu står og hører apostlenes prædiken.

I de hellige bøger kan man læse alt om denne Guds tjener; ja nu da Jesus er kommet, forstår man først ret hvad man læser, som det malerisk er afbildet i historien om den fremmede kammerherre som Philip traf på vejen læsende i skriften. Forstår du også hvad du læser, spurgte evangelisten. Hvorledes skulde jeg kunne det, uden nogen vejleder mig, svarede kammerherren. Så satte Philip sig op til ham i vognen og læste i Jesaja med ham. Jeg beder dig, om hvem siger profeten dette, om sig selv eller om en anden, afbrød hofmanden. Da oplod Philip sin mund, og idet han tog sit udgangspunkt i dette skriftsted, forkyndte han ham evangeliet om Jesus.

Det er omkvædet på al forkyndelse: Efter skrifterne. Når apostlene kan tale med en sådan myndighed om Israels håb, da er det fordi Jesus har opladt deres forstand til at forstå Moses og profeterne.



Så måtte Jesus også opfylde skrifterne i det stykke at han var en Davidsætling. For mesteren selv har denne kongetradition ikke spillet fjerneste rolle. Den eneste hentydning til Messias’ æt findes i den gådefulde beretning om at Jesus havde sat de skriftlærde til vægs med det spørgsmål: når der står i Davids salme: Herren sagde til min herre, sæt dig ved min højre hånd, indtil jeg får lagt dine fjender som en skammel for dine fødder, hvordan kan så de skriftlærde sige at Messias er Davids søn? — Sikkert nok indeholder disse vers et minde om Jesu opgør med de skriftkloge, men da scenen er revet ud af sammenhængen, er pointen gået tabt. Evangelisterne runder den af temmelig ubehjælpsomt: Og den store skare hørte ham gerne, siger Marcus. Ingen kunde svare ham et ord, og ingen vovede at rette spørgsmål til ham efter den dag, slutter Matthæus. Når man kender Jesus, aner man en egen ironi i ordene; den eneste mening i ordet, som det står, kan kun være en spot over de gængse Messiasforventninger om et kommende lyksalighedsrige.

Senere blev imidlertid spørgsmålet brændende i menigheden; det er besvaret med fødselslegenden og historisk begrundet med genealogier, hvoraf der er opbevaret et par i evangelierne. Som sammenligningen mellem Matthæus og Lukas viser, er denne begrundelse ikke gået helt let for sig. Man har forsøgt sig frem ad forskellige veje, men uden held. De to overleverede slægtsrækker står i uhjælpelig modstrid med hinanden; allerede Justin fandt på den udvej, at den ene skulde gælde Jesu fædrene og den anden hans mødrene afstamning; men den løsning fremhæver blot det ubehagelige faktum, at begge i teksten betegner Josef som fader til Jesus.

Hos kirkehistorikeren Eusebius er der indhøstet en sær historie om Jesu kongelige familie. Kejser Domitian, hedder det, blev plaget af frygt for tronprætendenter af Davids kongeæt. Han lod anstille undersøgelser i Palæstina og fik der opsporet to sønnesønner af Jesu broder Judas, som han lod stævne til sig og selv tog i forhør. De vedgik deres kongelige afstamning, men hele deres jordiske herlighed var en lille husmandslod, som de selv dyrkede, hvad man også kunde se på deres barkede hænder. Kejseren lod de to sølle stakler løbe og gav ordre til at man ikke skulde gøre sig mere ulejlighed i den sag. Hvis anekdoten har noget historisk grundlag, må den betyde at Jesu familie virkelig har tillagt sig Davidsarven og har overbevist sig selv og andre om at Jesus stammede ned fra heltekongen.



Evangeliet er da blot Israels gamle profetier draget frem i historiens klare lys. Læren er så langtfra noget nyt, at den netop har sin kraft fra at den gengiver skriften, intet mindre og intet mere: Ham giver alle profeter det vidnesbyrd, at hver den som tror på ham får syndernes forladelse ved hans navn. Denne kendsgerning har menigheden projiceret ud i en scene hvor Jesus selv giver udlæggelsen, nemlig det berømte optrin i Emaus: O I uforstandige og senhjertede til at tro alt det som profeterne har talt! Burde ikke Kristus lide dette og indgå til sin herlighed? Og han begyndte fra Moses og fra alle profeterne og udlagde i alle skrifterne det der handlede om ham.

Sådan er Jesus i menigheden blevet forvandlet til den fuldkomne jødiske prædikant og skriftudlægger.

Kun på eet punkt vil en historiker kunne finde noget nyt i denne galilæiske Messias’ livsgang, nemlig hans lidelse; ti den tanke at Messias, Herrens salvede, skulde lide en forsmædelig død er ukendt i jødedommen. Men også her kunde man finde beviset, nemlig i Jesajas skildring af den lidende tjener. Og derfor kunde man med overbevisning forkynde at det var efter Guds rådslutning og forudviden, når Jesus blev forrådt og korsfæstet. Man kan rette det som en bebrejdelse mod de ikketroende, at de lod sig bruge til udførelsen af Guds frelsesplan: ham har I med lovløs hånd korsfæstet og ihjelslået, lyder det anklagende i missionsprækenen; de vantro jøder var intet andet end et redskab i den Højestes hånd, og det er en virkning af deres ulydighed mod Jahve at de frembød sig som bødler, for at Gud kunde fuldbyrde hvad han forud havde forkyndt ved vore profeters mund, at hans salvede skulde lide. Der var også andre gode beviser at fremholde, når man først havde forstået tidens tegn; Jesaja kunde udfyldes med de vers fra Salmernes Bog, hvor kongen klager over at hedningerne gør oprør mod Jahve og hans salvede. Der har Gud gennem sin tjener Davids mund sagt de langtrækkende ord: Hvorfor fnyser hedningerne, hvorfor smeder folkene tomme planer? Jordens konger rejste sig, herskerne samlede sig mod Herren og mod hans Messias. Ja sandelig, tilføjer menigheden, de har samlet sig i denne stad mod din hellige tjener Jesus, hvem du har salvet, både Herodes og Pontius Pilatus tillige med hedningerne og Israels folkestammer, for at gøre det som din hånd og dit råd forud havde bestemt skulde ske. — For nu har de troende set hvad der ligger i den gamle profets tale.



I denne udlæggelse er der heller ikke noget som kunde forekomme en tænkende jøde umuligt; der er intet som hindrer Jahve i at vælge den vej til at gennemføre sin dom over den onde verden. Og den apokalyptiske literatur fra århundrederne omkring Jesu fødsel viser netop hvorledes der stadig ud fra begivenhederne i tiden faldt nyt lys over de gamle forjættelser. Historien læste jøden også som en Guds skrift, der oplyser hans åbenbaring gennem Moses og profeterne. I den retning er det forkyndelsen går; den fremhæver udtrykkelig evangeliet om den døde og opstandne frelser, ikke som en fortolkning, der skal forsone en ubehagelig realitet med gamle forudsætninger, men som en åbenbaring, der lukker op for Guds tanker: lidelsen og døden er netop hvad man måtte vente ifølge skrifterne.

Menigheden trådte ikke frem for verden med en tro, men med et bevis: vi har set det og kan bevidne det, vi kan ikke lade være med at tale om det vi har hørt og set, lyder prædikenen. Men dette bevis fik først sin tvingende kraft gennem skriftcitaterne; med profeterne i hånden kunde man, som det hedder, sætte modstanderne til vægs og bevise at Jesus var Messias. Når man havde udlagt gudsordene og vist at Kristus måtte lide og opstå fra de døde, kom konklusionen med fuld vægt: den Jesus som jeg forkynder er Kristus. Redelige sjæle gjorde som mændene i Berøa: de modtog villigt ordet; det vil sige de hørte opmærksomt på udlæggelsen og ransagede derpå skriften selv, for at se om det forholdt sig således. Resultatet blev at nogle af dem følte sig overbevist og sluttede sig til apostlene.

Men så følger også troen som en pligt. Man måtte forlange — som enhver rabbi gjorde det — at et menneske med et rent hjerte skulde anerkende en sandhed, når den blev bevist, som god jøde tro på et ord af Gud, når det gennem fortolkning blev lukket op for ham, og leve efter det. Troen var simpelt hen en funktion af den lydighed der skal være grundlaget for et sandt menneskeliv; lydighed er, som det udtrykkes gennem Peters mund, betingelsen for ånden: vi er hans vidner om disse ting, ligesom også den hellige ånd Gud har givet dem der adlyder ham.

Hvis mennesker ikke vilde tro, måtte man sige om dem med Jesajas ord: I skal høre med eders øren og ikke forstå, og se med eders øjne og ikke se. — Kendetegnet på sande mennesker er da at de tror på Jesus, det vil sige tror han er skriftens Messias, og slutter sig til menigheden i forventning om hans snare tilkommelse.

Den Gud menigheden bøjer sig for i lydighed er fædrenes gud, den gamle Jahve. Jesu stilling beror ene og alene på at Jahve har udvalgt ham til sin tjener og har bevist det ved at opvække ham på den tredje dag, lade ham åbenbare sig og bestemme ham til at være dommer over levende og døde. Menighedens Gud er den Jahve som har sluttet en pagt med sit folk Israel og tilsagt det en genoprettelse ved sin tjener. Derfor kaldes han naturligt Abrahams og Isaks og Jakobs Gud, vore fædres Gud, der har forherliget sin tjener Jesus. I den tale Paulus holder for Grækerne i Lystra er vel ordene af Paulus, men ånden af Jerusalem: Vi forkynder eder evangeliet om at vende om fra disse tomme ting til den levende Gud, som har gjort himlen og jorden og havet og alt hvad der er i dem; ham som i de forbigangne tider lod alle hedningerne vandre deres egne veje, ihvorvel han ikke lod sig selv være uden vidnesbyrd, idet han gjorde godt og gav eder regn og frugtbare tider fra himlen og mættede eders hjerter med føde og glæde. — At ordene vel kunde have været udtalt af Paulus siger intet i forhold til det faktiske, at der ikke i dem findes en antydning af noget som går ud over et jødisk evangelium.

Hvis man taler om en teologi hos menigheden, da er den naturligvis loven, Jahves pagt og vilje, som en jesustroende jøde må overholde i alle dens dele med samme pinlige omhu som enhver af hans gammeldags brødre. Den fuldkomne lydighed mod skriftens bogstav var betingelsen for at blive delagtig i frelsen gennem Jesus, så sandt som den var forudsætningen for Jahves velsignelse. Hvorledes livet reguleredes ud fra skrifterne, hvorledes alle handlinger begrundedes i lovens udsagn, får vi et tilfældigt indtryk af gennem beskrivelsen af Matthias’ valg som efterfølger af forræderen Judas. Peter indleder handlingen med at begrunde valget i skriftens ord, eller endnu mere med at vise hvorledes det følger af sig selv, ti, som han udvikler, det kunde ikke være anderledes end at det ord den hellige ånd forud talte om Judas gennem Davids mund måtte opfyldes; der står jo i salmerne: hans bolig skal være øde, der skal ikke være nogen som bor i den; og et andet sted siges der: lad en anden overtage hans tilsynsgerning. Derfor er det nødvendigt at en af de mænd som var sammen med os i hele den tid da den Herre Jesus gik ind og ud iblandt os lige fra Johannes’ dåb til den dag da han blev optaget fra os, bliver vidne sammen med os om hans opstandelse. Derpå fremstillede de to mænd og kastede lod, efter at de havde bedt Gud om at træffe afgørelsen.


Brødets brydelse

De fromme i Jerusalem levede og åndede i dommedagsforventning. Den længsel som på den tid herskede i brede lag af befolkningen fortættedes i Kristusdisciplene til en daglig spændthed. I de apokalypser der går under navnene Fjerde Ezra og Baruchs Bog ser vi jøden stå angstfuldt spejdende og råbe i kval: hvor længe endnu, Herre, hvorfor tøver du med at udfri dit folk? Jesu menighed kunde med sikkerhed sige: det varer ikke mange dage, oprettelsen står for døren, hver morgen kan bringe frelsen og vise os Messias i himlens skyer. Denne tryghed kom af at de kendte dommeren; de havde set ham, eller de kendte vidner som havde set ham og hørt hans forsikring om at enden var nær. Gud har fastsat en dag da han vil dømme jorderige ved en mand som han har bestemt dertil — sådan kunde enhver jøde tale, og det blev også sagt gang på gang; menigheden føjede til: Gud har vist os hvem han har udvalgt, ved at oprejse Jesus fra de døde.

Opfyldt af denne forvisning gav menigheden sig hen i håbet. De troende, hører vi, afviklede deres jordiske forretninger, afhændede deres ejendom og samlede udbyttet i en fællesfond for at leve i glæde og hjertets enfold som eet hjerte og een sjæl. Der var ikke een som kaldte noget af det han ejede for sit eget, men de havde alting til fælles. Der var ingen trængende iblandt dem, ti alle de som var ejere af jordegods eller huse solgte dem og bragte indtægten til apostlene, og så blev der uddelt til enhver efter hans trang. Det betyder ingenlunde at de oprettede et kommunistisk samfund; ordene siger ikke at al ejendom blev ophævet, eller at man fordrede noget afkald af dem der vilde slutte sig til menigheden. Ordene: at alle solgte deres jordegods, skal forstås ideelt, som det fremgår af teksten, når den naivt tilføjer at Josef, som af apostlene fik tilnavnet Barnabas, det er udlagt Trøstens Søn, en levit født på Cypern, som ejede en jordlod, solgte den og bragte pengene og lagde dem for apostlenes fødder. Man mærker gennem de velvalgte ord, hvordan man har påskønnet denne vor kære broder, fordi han også handlede i menighedens ånd, han er ret blevet en trøstens broder for os.

Menigheden indrettede sig helt og holdent på en strålende fremtid og levede løs på kapitalen, da der ikke var nogen grund til at leve på længere sigt her i denne verden. Disciplene tog det som et privilegium at de ikke behøvede at gøre andet end at vente, for de var det udvalgte folk, som skulde hilse dommeren og af ham kaldes til at dele hans magt. I disse dage var da de troendes liv en uafbrudt gudstjeneste. De mødte regelmæssig og endrægtigt i templet, som de fromme jøder de var. Ved siden deraf holdt de møder i hjemmene, hvor de samledes om bønnen og brødets brydelse og nød deres føde med fryd og hjertets tilfredshed. At bryde brødet var det stående udtryk for de troendes samvær i forventning om Kristi komme; af den måde ordet anvendes må vi slutte at det simpelt hen betegner fællesmåltider, hvor legemet styrkedes af de sammenskudte midler og ånden samtidig oplivedes ved mindet om den opstandne og håbet om at han snart vilde komme og opfylde de gamle forjættelser.

Ritualet i disse sammenkomster var intet andet end den jødiske bordskik, som nøjagtigt kan gengives med ordene: brødets brydelse og bønnerne, og smukt illustreres af Jesus ved bespisningsunderet: han tog brødet, takkede og brød det og uddelte det. Jesus var her værten, der bød de tilstedeværende til gæstebud. I et samfund som det jødiske måtte måltidet være en religiøs handling og foregå under et bestemt højtidsritual. Det begyndte med at værten brød brødet i stykker og delte det ud til gæsterne under taksigelsen: Lovet være du, Jahve vor Gud, som lader brødet komme op af jorden! For hver ny ret der bares frem gentoges velsignelsen, for exempel ved frugt: Lovet være du, Jahve vor Gud, som giver os træets frugt! Til afslutning viedes taksigelsens bæger med lovprisninger over Jahve for alt hvad han havde gjort mod sit folk. Ordlyden kender vi kun fra nyere tid, men ud fra de antydninger vi får i talmudiske forskrifter slutter de kyndige at teksten går tilbage til Jesu samtid. Den første taksigelse lyder: Lovet være du, Jahve vor Gud, verdens konge, som i din godhed giver hele verden dens føde! I den anden takkes ligeså for hans skønne gave, det land Israel bor i; i den tredje bedes der for folket, for Jerusalem, for Zion og Guds helligdom, for Davids hus — alt i bredt udført lektie med citater fra skriften.

Menigheden behøvede da ikke at skabe nogen ritus for deres sammenkomster. Ganske som de levede videre i tempelbesøg, sådan fortsatte de deres hjemlige fromme vaner, men alt havde nu fået en ny inderlighed og tillige en ny betydning — den som ellers udtrykkes med at alt sker i Jesu navn. Om Paulus fortælles det at han under havsnød satte mod i søfolkene og passagererne ved at forsikre dem at de alle sammen skulde komme uskadt i land; og da han havde sagt dette, tog han brød og takkede Gud for alles øjne, brød det og begyndte at spise. Hans opmuntring får øjensynlig en særegen guddommelig bekræftelse ved at han vier den i Kristus, som man med hans sprogbrug kunde sige. Da disse gamle bønner, eller velsignelser, som de kaldes, var en udførlig amindelse af Jahves magt og hans godhed, forstår man at prædikenen kunde vokse ind i dem — de var bordtaler, for at tale moderne. Et lille glimt ind i gudstjenesten får vi da også i anledning af et uheld, der indtrådte medens Paulus engang prædikede: Da Paulus talte længe og der var meget varmt i salen, blev en ung mand som sad i vinduet så søvnig at han faldt ud og tilsyneladende slog sig ihjel. Men Paulus gik ned og lagde sig over ham, og snart kunde han berolige de opskræmte brødre og søstre med at der var liv i ham. Derpå gik apostelen op, brød brødet, spiste deraf og talte videre lige til daggry. Af denne lille scene ser vi hvor nær måltid og opbyggelig sammenkomst er forbundet med hinanden.

I det såkaldte Judas’ brev får vi endnu et lille interiør fra denne gudstjeneste; ganske vist tilhører det en senere tid, men det ligger sådan i lige linje med brødbrydelsen at det kan give vort billede kolorit. Forfatteren er rystet over folk der slutter sig til menigheden for at skaffe sig et godt madsted. Deres kærlighed til vor Herre Kristus er bare lækkermundethed, erklærer han, de kommer kun for uden undseelse at frådse med og pleje sig selv. Han farer ud mod dem og kalder dem vandløse skyer, der drives hid og did af vinden, bladløse træer uden frugt, og meget andet fælt, og han spår dem evigt mulm og mørke hinsides, så man forstår at disse brødkristne har været alvorlige kristne en torn i øjet.

Endelig har vi jo en ligefrem beskrivelse af brødets brydelse i Didache eller Læren om de to veje, livets og dødens vej, en menighedens håndbog, der vel næppe kan være senere end år 100. Der foreskrives de bønner som skal bruges sammen med vinen og brødet. Ved bægeret bedes: vi takker dig, vor fader, for Davids hellige vinstok, som du har lært os at kende gennem Jesus, din tjener. Ved brødet lyder det: vi takker dig, vor fader, for livets og frelsens visdom, som du har lært os at kende gennem Jesus, din tjener. Dig være æren i al evighed! Ligesom dette brudte brød blev udstrøet på bjergene, men atter samledes og blev eet, lad også således din kirke samles fra jordens ender ind i dit rige, ti din er æren og magten ved Jesus Kristus for evig. Og når alle er blevet mætte, kommer taksigelsen: Vi takker dig, hellige fader, for dit hellige navn, som du har ladet bo i vore hjerter, og for den salighedsvisdom og tro og udødelighed som du har lært os at kende gennem Jesus. Dig være æren i evighed! Du, almægtige herre, har skabt alt for dit navns skyld og har givet mennesker at nyde mad og drikke, for at de skal takke dig, men os har du benådet med åndelig mad og drikke og evigt liv ved din tjener. Fremdeles prises Gud for hans magt, og der bedes for kirken, at den må blive friet fra alt ondt og fuldkommen i hans kærlighed. Lad nåden komme og denne verden gå under! Hosanna, Davids Gud!

Som man ser, er ordene og tonen helt igennem jødiske, det kristne gør sig bemærket i Jesus som formidleren af visdom og frelse. Til slutning får vi den meget sigende bemærkning: Men lad profeterne holde taksigelse som de vil. Dermed er angivet at der frit kunde indsættes bønner og prædikener, når der var en åndsviet mand til stede.

I Didache får vi tilmed den vigtige oplysning, at ingen måtte få adgang til brødets brydelse uden de som var blevet døbt til Herrens navn. Ti som Jesus har sagt: kast ikke det hellige for hundene.

Menigheden i Jerusalem følte sig som en højere adel og levede et adelsliv. Dens medlemmer var de udvalgte, folkets vejledere og foregangsmænd, som de atter og atter indprenter deres tilhørere. De som tog imod Peters ord, blev døbte og der føjedes samme dag omtrent tre tusinde sjæle til menigheden; og de holdt fast ved apostlenes lære og samfundet, brødets brydelse og bønnerne, hedder det betydningsfuldt. Dermed er egentlig givet adgangsbrevet til det sande Israel, Guds ejendomsfolk.



Men som de udvalgte havde de et budskab til hele Israel: I er jo efterkommere af de profeter som har varslet om Jesus, forkynder de, I er jo børn af den pagt som Gud sluttede med vore fædre, da han sagde til Abraham: I din sæd skal alle jordens slægter velsignes. For eder først har Gud oprejst sin tjener og sendt ham for at velsigne eder, når enhver af eder vender om fra sin ondskab.

De troende var vidner, og de eneste vidner, om at Messias havde vist sig. Han havde ikke åbenbaret sig for hele folket, men kun for de vidner som forud var udvalgt af Gud, først og fremmest apostlene og gennem dem menigheden, der havde taget mod deres vidnesbyrd. Således blev menigheden ved Guds rådslutning til bærer af den forjættelse der gjaldt hele Israel; kun de der anerkendte at Jesus var Messias, og at apostlene var hans vidner og hans stedfortrædere i ventetiden, kort sagt, kun de der sluttede sig til menigheden blev delagtige i forjættelsen. Løftet hører eder til og eders børn og alle dem som er langt borte, hedder det trøsterigt, men tilhørerne må lægge sig slutningen på hjerte: så mange som Herren vor Gud kalder til. Nu lyder hans kald, at høre det og slutte sig til menigheden er ganske simpelt identisk med at opfylde Israelittens første bud, nemlig at lyde Gud; det betød i virkeligheden at være sand jøde.

Åndens udgydelse
At Jesus er Guds udvalgte tjener, Messias, det har Jahve bevist ved at oprejse ham fra de døde. Men allerede under hans jordeliv havde Gud tilkendegivet sin udvælgelse ved at salve ham med sin hellige ånd og kraft, så han kunde gøre undere og kraftige gerninger, ligesom han havde udrustet sine profeter og hellige tjenere, så de kunde overbevise folket om den mission de havde fået af den Højeste. Han gik omkring og gjorde vel og helbredte alle som var overvældede af djævelen, fordi Gud var med ham.
Men dette bevis gjaldt også for hans menighed, ti da Jesus var blevet ophøjet til at sidde ved Guds højre hånd, fik han, som havde opfyldt hvad der var lovet i skrifterne, rådighed over Guds ånd og kraft, så at han kunde udgyde den over sine disciple. At det virkelig forholdt sig således kunde alle høre og se, ti der skete ved menigheden stadig undere og helbredelser. Gennem menigheden udgik denne ånd til alle som sluttede sig til, så at de blev vidner sammen med de apostle der med deres øjne havde set frelseren.
Også dette var ikke andet end hvad enhver sand Israelit måtte vente, det stod jo klart skrevet i profeterne; dér kunde enhver forvisse sig om at det var sandt hvad han så for sine øjne. Hedder det ikke hos Joel: Det skal ske i de sidste dage, siger Gud, at jeg vil udgyde min ånd over alt kød, og eders sønner og døtre skal profetere, eders unge mænd skal se syner, og eders gamle skal drømme drømme. Ja også over mine trælle og mine trælkvinder vil jeg i de dage udgyde min ånd.
Derefter skal det ske, siger profeten; det er jo indlysende at han dermed tænker på disse sidste dage, disse begivenheder, nemlig opstandelsen og himmelfarten, så at prædikanten ikke kan tage i betænkning at indlede sit citat med disse ord, selv om de ikke står i Joels tekst. Det er vigtigere at fremdrage hvad profeten har ment, end ordlyden. Nu ser man alle vegne virkningen af denne hellige ånd, ved at de troende selv profeterer og på anden måde giver til kende at Guds ånd virker i dem. Når Herrens venner mødtes, fulgte ånden med og beviste sin tilstedeværelse for alle, for exempel ved at indgive taleren hvad han skulde sige. Det kunde endda hænde, at under bønnen følte de andægtige hvorledes stedet bevægede sig, og alle fyldtes med ånden. Da blev de henrevne, som de selv sagde; de blev som berusede, sagde de uforstående; af deres mund udgik der ord som de ikke selv havde magt over.
Ånden åbenbarede sig i gammeldags former, som evne til at udføre mirakler, som særegen visdom, i profeteren, der kastede lys over fremtiden. Vi hører både om at disse inspirerede profeter mundtlig gav underretning om kommende ting, og at de efter de gamle profeters skik udtrykte sig gennem betydningsfulde gebærder. Således berettes der om en profet der kom fra Judæa, at han tog Paulus’ bælte, lagde det om sine egne hænder og fødder og sagde: dette siger den hellige ånd: Således skal jøderne binde den mand hvem dette bælte tilhører, i Jerusalem og overgive ham i hedningers hænder. — Det var ganske som når Jeremias på Jahves bud gemte sit bælte i en klipperevne, til det var oprådnet, som tegn på at det onde folk på grund af sin ulydighed skulde blive som dette bælte, der ikke kunde bruges til noget.
Alle de beslutninger som menigheden eller dens førere vedtog, alle de bud som de udstedte, havde bindende gyldighed, fordi de var givet i den helligånd, eller som det bedre kan udtrykkes: det er den helligånds beslutning og vor. Hertil kom imidlertid endnu mere ærefrygtindgydende virkninger. Når brødrene mødtes i forsamlingen og ånden kom over dem, udtalte de dunkle ord i sprog der ikke hørte denne verden til. De talte i tunger, som det hed om disse extatiske udbrud. Nutidens læsere har længe været i vilderede på grund af den uoverensstemmelse der synes at være mellem beskrivelsen i Acta ved pinsefesten og Paulus’ ikke meget begejstrede omtale af åndens virkninger i hans menigheder.
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