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Forsikringssvindlerne

Forsikringsbedragerier er ikke ligefrem en usædvanlig forbrydelse i det moderne samfund. For det meste er der tale om mennesker, der vil hæve forsikringsbeløb efter opfundne eller arrangerede tyverier. Men denne gang var det en erhvervspilot, der påberåbte sig flyveskræk. Han fik derfor tilkendt erstatning, fordi han havde mistet sin pilotlicens.
Det var politiets problem at skulle bevise, at manden ikke led af flyveskræk. Og det lykkedes da også. Det viste sig nemlig, at piloten, trods sin flyveskræk, beskæftigede sig med faldskærmsudspring…

I juni 1986 fik bedrageriafdelingen ved kriminalpolitiet i Helsingfors til opgave at efterforske en sag angående en mand, der var mistænkt for at have begået forsikringsbedrageri. Under efterforskningen lykkedes det for politiet at afsløre en hel serie af bedragerier. Et antal personer havde fået erstatninger udbetalt fra forskellige forsikringsselskaber for diverse ting, der var blevet anmeldt som forsvundne. Det hele var foregået gennem bedragerier.
Som et slags højdepunkt afslørede politiet et forsikringsbedrageri, der handlede om flyveskræk. En mand, der havde erhvervsflyverlicens, var begyndt at lide af ”flyveskræk”, og som følge af dette mistede han sin licens. Som en konsekvens af dette måtte forsikringsselskabet betale gildet…

Omfattende bedragerier

Man siger, at ingen er så klog som mennesket. Det er rigtigt – i det mindste de, der vil tjene lette penge. Ifølge Finlands forsikringsselskabers statistik udbetalte forsikringsselskaberne i alt 7,8 milliarder mark i erstatninger i løbet af 1988. Ifølge undersøgelser, der er blevet foretaget af udenlandske forsikringsselskaber, kan man regne med, at 5–10 procent af det totale antal af erstatninger skyldes forsikringssvindel. Det betyder, at den forsikrede narrer sit selskab og får på denne måde udbetalt erstatninger. Der er ganske vist ikke foretaget en tilsvarende undersøgelse i Finland, men der er ingen grund til at tro, at forholdene på dette punkt er anderledes i Finland.


Selskabernes egne efterforskere

I denne artikel bliver der fortalt om en række bedragerier, der blev begået mod fire forskellige forsikringsselskaber. Under efterforskningen deltog de forskellige selskabers egne efterforskere i et omfattende samarbejde med kriminalpolitiet i Helsingfors. Og det skyldtes netop dette samarbejde, at man kunne opklare disse bedragerier og bedrageriforsøg, der var begået under yderst skærpede omstændigheder. Men naturligvis indgik også den ingrediens, som politiet altid har brug for: en god portion held.

De navne, der forekommer i artiklen, er fingerede.


Sagen med Yrittäjäin Fennia

I juni 1986 modtog kriminalpolitiet altså en anmodning fra forsikringsselskabet Keskinäinen Yhtiö Yrittäjäin Fennia. Selskabet anmodede om, at politiet skulle undersøge, om der var nogen, der havde forsøgt at vildlede selskabet til at udbetale uberettigede skadeserstatninger.

Baggrunden var, at en mand ved navn Jore Örn, den 10. april 1986 havde tegnet en transportforsikring på selskabets kontor. Forsikringen omhandlede kameraudstyr, der skulle transporteres på strækningen Helsingfors-Stockholm-Helsingfors i perioden den 10. til 17. april 1986. Kameraudstyrets ejer var en mand ved navn Jari Vaura.

Da Örn tegnede forsikringen havde han en skriftlig fortegnelse over udstyret med sig. Der var tale om seks HS 200 CN 16 mm filmkameraer med vidvinkelobjektiv; den totale værdi af dette blev oplyst til at være 228.000 mark. Derudover var der seks FD filmkassetter til en værdi af 42.000 mark, fire FD filmkassetter til en værdi af 20.000 mark og tre batterier til en værdi af 7.500 mark.

Forsikringen var blevet tegnet i overensstemmelse med disse oplysninger, så det samlede forsikringsbeløb lød på 297.500 mark.

Den 14. maj 1986 havde selskabet modtaget en skadesanmeldelse, der var underskrevet af Vaura. Ifølge anmeldelsen var forsendelsen forsvundet den 10. april i forbindelse med en transport fra Helsingfors via Åbo til Stockholm. På grund af dette forlangte Vaura at få erstatning fra selskabet i henhold til transportforsikringen.


Selskabets undersøgelser

Selskabet havde forlangt at få yderligere oplysninger i sagen og havde selv foretaget visse undersøgelser, hvorefter man var kommet frem til følgende:

Ifølge den redegørelse, der blev givet til selskabet, havde en mand ved navn Peno Aho købt det omtalte kameraudstyr i Malm i Helsingfors den 8. september 1985 af en britisk statsborger ved navn Alastair Boyd. Sælgeren stammede fra Sydafrika.

Aho havde givet en udbetaling på 80.000 mark for kameraerne og havde overtaget udstyret. Ifølge aftalen skulle resten af købesummen betales, når Aho havde solgt kameraerne videre. Aho havde lånt til udbetalingen af Vaura. I det gældsbrev, som de havde oprettet, var kameraerne inklusive udstyr blevet stillet som sikkerhed for lånet.

Aho havde taget kameraerne med hen til et kameraværksted og havde bedt dem om at vurdere tingene. På et skriftligt vurderingsbevis havde man noteret kameraernes værdi til 38.000 mark.

Da forsikringsselskabets efterforsker kontaktede serviceværkstedet og bedt om yderligere oplysninger, blev vurderingen præciseret. Denne resulterede i, at kameratasken og hele dens indhold blev vurderet til 228.000 mark. Vurderingen var nødvendig, fordi Örn havde til hensigt at tage kameraudstyret med til Sverige og sælge det der.

Ifølge Örns egen forklaring, havde han pakket kameraudstyret i en aluminiumstaske og desuden stoppet det ned i en stofpose. Örn havde afleveret tasken til det almindelige check-in uden at oplyse, at forsendelsen indeholdt værdifuldt gods. Han havde heller ikke meddelt toldvæsenet noget, selvom han påstod dette over for forsikringsselskabet. Hvis han virkelig havde foretaget disse anmeldelser, ville selskabet ikke have accepteret, at tasken blev transporteret som almindelig rejsegods.

I sin redegørelse for taskens forsvinden havde Örn påstået, at al bagage var blevet stablet blandt passagererne i Åbo lufthavn. Han sagde, at tasken udmærket kunne være forsvundet i den forbindelse.

Ifølge en redegørelse fra SAS havde man faktisk gjort dette i de første dage af en strejke, der foregik på det tidspunkt. Man havde derimod ikke benyttet denne fremgangsmåde efter den 10. april. Ifølge SAS var der ikke forsvundet nogen anden taske på den aktuelle flyvetur.



Da kriminalpolitiet undersøgte, hvordan fortoldningen havde fundet sted, viste det sig, at Örn havde ændret sin oprindelige anmeldelse. Han havde i et brev skrevet, at han ikke forstod, hvordan forsikringsselskabet havde fået oplyst, at han ikke havde afleveret nogen tolddeklaration. Han havde samtidig lovet at aflevere de aktuelle toldpapirer til forsikringsselskabet, hvilket han også havde gjort.

Det var på dette tidspunkt, at forsikringsselskabet anmodede politiet om hjælp til at opklare sagen.


Fastlåst situation

Under de afhøringer, der blev foretaget hos kriminalpolitiet i løbet af sommeren 1986, benægtede såvel Aho som Vaura, at de skulle have foretaget sig noget kriminelt og henviste til de redegørelser, som de havde givet til forsikringsselskabet. I forbindelse med afhøringerne afleverede Vaura også et brev på engelsk til politiet. Dette brev var underskrevet af Alastair Boyd. Ifølge brevet havde kameraerne befundet sig i et unavngivent firmas eje gennem flere år og havde også befundet sig i Finland. Det var til dette firma, at Boyd tidligere havde solgt kameraerne.

Ifølge brevet havde Boyd lovet at hjælpe dette firma med salget af sådanne kameraer, som man ikke længere havde brug for.

Politiet havde fundet ud af, at alle hidtil omtalte personer var medlemmer af den samme faldskærmsklub i Helsingfors, og at de omtalte kameraer var såkaldte high speed kameraer, der er velegnede til at filme faldskærmsudspring.

Alastair Boyd, der var den, der havde solgt kameraerne, var faldskærmsudspringer, og han havde faktisk været i Finland i efteråret 1985. Forsikringsselskabet var i besiddelse af et fotografi af ham. Billedet var taget af en af klubbens medlemmer.

Ved hjælp af et kontoudtog fra sin bank kunne Vaura bevise, at han havde haft penge nok til at kunne låne Aho det beløb, som han skulle bruge som udbetaling på kameraerne. Vaura havde meget belejligt hævet 80.000 mark fra sin konto.

Senere havde politiet held til at fastslå, at disse penge stammede fra en tidligere forbrydelse. Vaura havde nemlig narret sig til pengene i forbindelse med et andet forsikringsbedrageri.

Oplysningerne fra to servicemænd ved kameraværkstedet bekræftede Vauras og Ahos oplysninger. Der havde været tale om seks kameraer, og de havde været meget værdifulde.

Politiet fik ingen hjælp fra toldvæsenet. Ingen af tolderne kunne huske, at de aktuelle kameraer var anmeldt til fortoldning. Toldvæsenet mente dog, at det udmærket kunne have været tilfældet, selv om der ikke var nogen underskrift eller signatur i den anmeldelse angående fortoldning, der var blevet afleveret til forsikringsselskabet.

Hensigten med Alastair Boyds brev, der blev afleveret til politiet, var helt klar: ved hjælp af brevet kunne forsikringstageren imødegå anklager om, at han havde modtaget ufortoldet ejendom.

Det virkede, som om politiet ikke gjorde nogen fremskridt i efterforskningen. Politimændene var dog fuldstændigt overbeviste om, at der var begået noget kriminelt, et bedrageriforsøg mod et forsikringsselskab.

Da tiden gik, og efterforskningen ikke kom ud af stedet, besluttede Vaura og Örn sig til at benytte den ”hårde linie” for at få udbetalt erstatningen for den forsvundne kamerataske. De stævnede derfor Yrittäjäin Fennia, og i den efterfølgende retssag blev Örn afhørt i november 1986. Retsmøderne gav dog ikke noget resultat.


Privatdetektiv

Yrittäjäin Fennia bestemte sig for at ”satse” på sagen og kontaktede et engelsk detektivbureau, der skulle lokalisere Alastair Boyd. Man havde kun den mulighed for at kunne få nogle beviser i sagen. Takket være undersøgelser i Sydafrika og England kom detektivbureauet på sporet af Boyd i efteråret 1986. Ifølge Boyds familie havde han søgt ansættelse hos et firma, Hewlett Packard, i San Francisco. Til sidst fik man opsporet Boyd takket være et fjernsynsprogram, der blev vist i San Francisco. Boyd medvirkede i dette program, hvor han demonstrerede faldskærmsudspring fra broer.

Detektivbureauets agent, Steven Leny, blev nødt til at foretage to rejser til San Francisco, inden han kom i kontakt med Boyd.

Agenten kontaktede først Boyd telefonisk og fortalte, at han var interesseret i faldskærmsudspring, og at han derfor godt ville mødes med ham. Agenten mødtes derefter med ham på hotel Marriotts cafeteria, hvor agenten præsenterede sig med sit rigtige navn. Boyd blev bange. Han troede, at han var mistænkt for nogle ulovligheder, der var foregået i Finland, ja måske som misbruger.

Det blev ikke fastlagt, om han havde nogen grund til at blive bange eller ej. Den egentlige sag blev dog opklaret. Boyd fortalte, da han så kvitteringen, der var forsynet med hans underskrift, at han ikke var sikker på, om det var hans underskrift eller ej. Men han havde under alle omstændigheder ikke solgt de kameraer, der blev nævnt på kvitteringen, under sit besøg i Finland i efteråret 1985. Han kendte heller ikke Aho, der stod som køber af kameraerne. Boyd fortalte, at han ved indrejsen i Finland kun havde haft kameradele med sig. Måske kunne man bygge to lignende kameraer af delene. Søndag den 16. november sendte detektivbureauet oplysningerne videre via telex til Yrittäjäin Fennia, der sendte oplysningerne videre til politiet.

Allerede samme aften blev Örn og Vaura anholdt. Aho blev anholdt et par dage senere.

Ikke eksisterende kameraer
Til at begynde med benægtede såvel Örn som Vaura, at de havde begået noget kriminelt. De troede, at politiet ”bluffede”, da de fik at vide, at Boyd var blevet fundet, og at kamerahandlen var blevet opklaret.
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