

[image: Forside]







Farvernes elementære æstetik


Alfred Lehmann




Lindhardt og Ringhof








Farvernes elementære æstetik

Copyright © 1883, 2018 Alfred Lehmann og Lindhardt og Ringhof Forlag A/S

All rights reserved

ISBN: 9788726014990



1. e-bogsudgave, 2018

Format: EPUB 3.0



Denne bog er beskyttet af lov om ophavsret. Kopiering til andet end personlig brug må kun ske efter aftale med Lindhardt og Ringhof samt forfatter.



www.lindhardtogringhof.dk

Lindhardt og Ringhof Forlag A/S, et selskab i Egmont






I det foreliggende Arbejde er der i Overensstemmelse med de af Fechner udviklede Principer for en experimental Æstetik, en „Aesthetik von unten“, gjort et Forsøg paa at finde de fysiske Betingelser, som maa være opfyldte, for at en Sammenstilling af Farver — rent bortset fra de ornamentale Former og et muligt, derved udtrykt Tankeindhold – kan forekomme os, d. v. s. ethvert normalt Menneske, skøn. At et saadant Forsøg, til hvilket der paa mangfoldige Punkter savnes de fornødne videnskabelige Forarbejder, kun delvis kan lykkes, ligger i Sagens egen Natur, og denne Undersøgelse gør da heller ikke Fordring paa selv at være mere end et Forarbejde for kommende Tiders Behandling af Farvernes Æstetik.
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Indledning.


Forud for enhver Undersøgelse over Farverne vil det være nødvendigt at præcisere, hvad der skal forstaas ved Ordet Farve. Ti i det daglige Liv bruges som bekendt dette Ord til at betegne to meget forskellige Ting, nemlig dels selve Farvefornemmelsen og dels de Stoffer, Farvestoffer eller Pigmenter, der i Almindelighed betragtes som „Aarsag“ til Farvefornemmelserne. Og mellem disse to Yderled, Pigmentet og Fornemmelsen, indskyder den fysiske Optik en tredje Betydning af Ordet, idet den ved Farver forstaar Farvestraaler, Ætherbølger, ved hvis Indvirkning paa Nethinden Farvefornemmelserne opstaa. I Flæng at anvende samme Ord til at betegne tre saa uensartede Begreber gaar nu paa ingen Maade an; allerede Ørsted1) gjorde opmærksom paa, at mangfoldige Konfusioner vare udsprungne alene af Mangelen paa en skarp Definition af Begrebet Farve. Spørgsmaalet bliver altsaa: i hvilken af de tre nævnte Betydninger skulle vi tage Ordet Farve? Eller ere maaske alle tre Betydninger lige forkastelige, saa at vi maa søge en ny?

Denne sidste Udvej faa vi dog forhaabenlig ikke Brug for. At forøge et flertydigt Ords Betydninger med en ny er en saa mislig Sag, at der kun i yderste Nød tør gribes til dette Middel, og i det her foreliggende Tilfælde er det i og for sig klart nok, hvad det paagældende Ord betyder. Ti naar jeg f. Ex. ser et grønt Tæppe, saa er det eneste, jeg med Sikkerhed véd, at jeg blandt flere andre Synsfornemmelser har en saadan, som Sproget betegner med Ordet grøn; Fornemmelsen af Farve, af grønt, er mig given; om den nærmere eller fjærnere Aarsag véd jeg paa Forhaand intet med Sikkerhed, og først efter dybtgaaende Undersøgelser vil jeg være i Stand til at udtale mig om, hvorvidt de ydre Betingelser for Fornemmelsen kunne antages at have nogen Lighed med selve denne. For den umiddelbare, ukritiske Bevidsthed existerer her dog intet Problem, idet den uden videre identificerer Aarsag og Virkning; Ordet Farve kan for den lige saa vel betegne det objektive Irritament som den subjektive Fornemmelse, „ti“, siger den, „naar jeg ser Tæppet farvet, saa „er“ Tæppet farvet“. Fra Optiken vide vi nu imidlertid, at dette ikke saa ganske er Tilfældet, og for os kan Farve derfor kun betyde Farvefornemmelse, den psykiske Reaktion mod et fysisk Irritament. Den materielle Genstand, til hvilken vi tænke os Farven knyttet, ville vi betegne med det mere korrekte Udtryk Farvestof, Pigment.

Vi vende os nu til den tredje Betydning af Ordet. Optikeren bruger som alt sagt, Udtryket Farve for at betegne de hypotetiske Ætherbølger, ved hvis Indvirkning paa Nethinden man antager, at Farvefornemmelserne komme i Stand, men han taler om farvede Lysstraaler, Farvestraaler, med fuld Bevidsthed om, at disse i Virkeligheden slet ikke ere farvede. Han bruger egenlig kun Ordet som en Forkortelse; han taler om „røde Lysstraaler“ for at undgaa det vidtløftige, men mere korrekte Udtryk: Lysstraaler, der, naar de træffe den gule Plet paa Nethinden, fremkalde en Fornemmelse af rødt. Imod en saadan Anvendelse er der naturligvis intet at indvende, men da det dog maa være os magtpaaliggende i de enkelte Tilfælde at kunne præcisere, om vi tale om de subjektive Fornemmelser eller de objektive Irritamenter, ville vi kalde hine de subjektive, disse de objektive Farver. – I det hele taget er det overordenlig vanskeligt at undgaa Anvendelsen af et Ord i en bestemt Betydning, som det engang har vundet Hævd paa, selv om denne Anvendelse videnskabelig set er ukorrekt. Hvis man konsekvent gennemfører den videnskabelige Sprogbrug, opnaar man ganske vist, at man ikke bliver misforstaaet, men Stilen bliver ogsaa tung og ubehjælpsom. Lad os tage et nærliggende Exempel. I daglig Tale siger man, at Kunstneren anvender Farver i sit Maleri, man taler om Farvegivning osv. Dette er, som alt sagt, urigtigt; Kunstneren anvender selvfølgelig Farvestoffer, og af den Maade, hvorpaa disse anvendes, vil det Indtryk være afhængigt, som Arbejdet, Maleriet, gør paa Beskueren. Men i dette og i mange andre Tilfælde er ingen Misforstaaelse mulig. Vi behøve derfor ikke fuldstændig at give Afkald paa den almindelige Sprogbrugs mere flydende Bestemmelser, men da vi nu vide, at Ordet Farve er et flertydigt Udtryk, er det givet, at vi bør være paa Post mod mulige Vildfarelser.

Hermed er Sagen dog endnu ikke klar. Ti i det daglige Liv anvendes Betegnelsen „farvet“ kun om saadanne Genstande — rigtigere Lysfornemmelser – der afvige mer eller mindre fra de Indtryk, vi modtage direkte af Sollyset i dets forskellige Intensitetsgrader, medens dette sidste kaldes ufarvet. Sort, hvidt og graat er for den almindelige Bevidsthed ikke Farver saaledes som rødt, gult, grønt osv., men kun Lysfornemmelser. En saadan Sondring er dog psykologisk set ugrundet. Naar jeg har Fornemmelsen sort eller hvidt, har jeg nemlig en ligesaa ejendommelig Fornemmelse, som naar jeg fornemmer noget rødt. For en psykologisk Betragtning er der ingen anden Forskel mellem sort, hvidt og graat paa den ene Side og rødt, gult, grønt osv. paa den anden end indbyrdes mellem de enkelte Led i begge disse Grupper. Alle disse Fornemmelser ere kvalitativt1) forskellige Lysindtryk, og Psykologien har altsaa ingen Grund til at sondre mellem Farve- og Lysfornemmelser2). — Spørge vi dernæst den fysiske Optik, om den da paa sit Omraade finder noget, der karakteriserer det ufarvede Lys fremfor det farvede, maa den ubetinget svare nej. Den kender kun Æthersvingninger af forskellig Bølgebrede, men af disse frembringe ikke nogle Farvefornemmelser og andre Lysfornemmelser; det er de samme Lysstraaler, der under forskellige Omstændigheder vække forskellige Fornemmelser. To Lysstraaler, som, naar de efter hinanden træffe Nethinden, fremkalde Fornemmelserne gult og blaat, ville, naar de træffe den samtidig paa samme Sted, give et Indtryk af samme Art som det, Sollyset giver, altsaa en saakaldet ufarvet Lysfornemmelse. Men hvorfor dette er Tilfældet, derom ved Optiken intet; den konstaterer Faktum og maa dermed lade Sagen hvile. Alt, hvad den kan udrette, er rent experimentalt at finde de Bølgebreder, som to Lysstraaler maa have, for at der ved deres samtidige Indvirkning paa samme Sted af Nethinden skal opstaa en ufarvet Lysfornemmelse, men en Lov herfor lader der sig ikke paavise. Tværtimod varierer Forholdet mellem de komplementære Farvestraalers Bølgebreder mellem 1,334 og 1,190 1); og selv om ogsaa Forholdet var konstant, vilde dette dog ikke være nogen Grund til snart at tale om Lysstraaler, snart om Farvestraaler, da det faktisk ere de samme Æthersvingninger, der fremkalde baade Lys- og Farvefornemmelser. Ja, Fysikeren kan end ikke sige, at Lysstraalen altid bestaar af Ætherbølger af mindst to forskellige Brydbarheder eller Bølgebreder, medens Farvestraalen kan have en enkelt, bestemt Bølgebrede, ti ved voxende Amplitude gaa alle enkelte Farvestraaler over til at blive Lysstraaler, d. v. s. til at frembringe et Indtryk af ufarvet Lys. Optiken bruger derfor ogsaa kun de nævnte Udtryk, Lys- og Farvestraaler, for i Overensstemmelse med almindelig Sprogbrug at betegne, hvilke Fornemmelser Æthersvingningerne i de enkelte Tilfælde ville vække, og ikke for at skelne mellem forskellige Arter Ætherbølger. De Fornemmelser, som det fra et fysisk Standpunkt vilde være berettiget at udsondre fra alle andre Lysfornemmelser, ere dels den, vi have i fuldstændigt Mørke, og dels den dertil svarende Sortfornemmelse, som fremkaldes ved Betragtning af visse Pigmenter, ti disse Fornemmelser, siger man i Almindelighed, komme kun i Stand ved en fuldstændig Mangel paa al ydre Paavirkning. I den fysiske Optik finde vi altsaa intet, der tvinger os til at sondre mellem Lys og Farve; den eneste Modsætning, her kan blive Tale om, er den mellem Farve (eller Lys) paa den ene Side og Mørke eller sort paa den anden.

Vende vi os endelig til den fysiologiske Optik med det Spørgsmaal, om da Opfattelsen af Lys og Farve er knyttet til adskilte fysiologiske Proceser, saa at vi paa dette Grundlag kunne drage en skarp Grænse mellem Fornemmelserne, saa faa vi intet bestemt Svar. Fysiologien har til dette Spørgsmaals Besvarelse ingen Kensgerninger men kun Hypoteser at byde os. Og disse Hypoteser staa tilmed indbyrdes i den skønneste Modstrid – hvad den ene antager, forkaster den anden. Joung—Helmholtzʼ1) og Preyers2) Hypoteser antage saaledes, at Farveog Lysapperceptionen er knyttet til fælles Proceser, Herings9) og Wundts4) derimod, at de skyldes Proceser i adskilte Organer. Overfor et saadant Svar er man vel berettiget til at stille sig kritisk og nære en beskeden Tvivl om, hvorvidt Fysiologien allerede har tilstrækkeligt Materiale til at begrunde en Adskillelse mellem Lys og Farve. Hertil kommer yderligere, som Dr. Krenchel5) har vist, at ingen af de nævnte fire Hypoteser ere nødvendige, for saa vidt som de alle gaa ud paa at henlægge forskellige Proceser, hvorved Lys- og Farvefornemmelser opstaa, til forskellige Organer; vi kunne, uden i noget Punkt at støde an mod det erfaringsmæssig fastslaaede, lige saa vel tænke os alle disse mangfoldige Proceser forløbende i et enkelt Organ eller en enkelt Substans. Altsaa kan den fysiologiske Optik heller ikke give nogen tvingende Grund til en Sondring mellem Farvefornemmelser og Fornemmelser af farveløst Lys. Og hvad Fornemmelsen af Mørke og sort angaar, som Fysikeren nødte os til at skille fra de andre Farvefornemmelser, saa lærer Fysiologen1) os, at den Væsensforskel, paa hvilken Adskillelsen er baseret, faktisk ikke existerer. Øjet er nemlig aldeles ikke uden al Paavirkning hverken i fuldstændigt Mørke eller under en Sortfornemmelse. Den sidste fremkommer kun, naar en Del af Nethinden paavirkes af hvidt Lys, medens en anden Del ikke irriteres, og den er følgelig lige saa vel som enhver anden Farvefornemmelse betinget ved en bestemt ydre Paavirkning af Nethinden. Og den første, Fornemmelsen af Mørke, er betinget ved en Proces, som, om den end ikke skyldes ydre Irritamenter, dog er ligesaa positiv som enhver anden.

Resultatet af disse Undersøgelser er altsaa i Korthed følgende. Vi træffe i Sproget en Sondring mellem Farve og ufarvet Lys, men denne Adskillelse er uberettiget for saa vidt, som der derved opstilles en væsenlig Forskel mellem disse Synsfornemmelser. Psykologisk set er der nemlig ikke større Forskel mellem Lys og Farve end mellem de forskellige Farver indbyrdes; de ere alle Fornemmelseskvaliteter. Fysisk set er alt Lys Farver, da vi altid kunne opløse det saakaldt ufarvede Lys i Elementer, Ætherbølger af bestemt Bølgebrede, hvilke, naar de virke enkeltvis, fremkalde Farvefornemmelser. Og endelig fra et fysiologisk Synspunkt er der endnu intet, som nøder os til at antage, at de Proceser, hvorved Lysfornemmelserne fremkaldes, skulle være i nogen Henseende forskellige fra dem, der opstaa i Nethinden og Nerveledningen, naar hin paavirkes af det ufarvede Lys’ fysiske Elementer hver for sig. Hermed taber en Væsensadskillelse mellem Lys og Farve sit Fodfæste i Videnskaben. Men derfor ville vi naturligvis ikke søge at undgaa Anvendelsen af disse Ord. Det er netop overordenlig heldigt, at vi have en særskilt Betegnelse for Fornemmelserne sort, hvidt og graat, hvorved disse kunne adskilles fra de „egenlige“ Farver, men andet end en rent praktisk Sondring tør der altsaa ikke ses i disse Udtryk: Farve (i snævrere Forstand) og farveløst Lys.




Det fysiske Farvesystem.

Farverne træde erfaringsmæssig op i en saadan Mangfoldighed, med en saadan Rigdom og Afvexling, at vi, for vore følgende Undersøgelsers Skyld, nødvendigvis først maa sætte os til Opgave at bringe Orden i dette Kaos. Ved første Øjekast synes et saadant Arbejde uoverkommeligt, og det vilde ganske sikkert ogsaa være uudførligt, hvis man skulde søge det ordnende Princip i Ejendommeligheder ved selve Farvefornemmelserne. Helmholtz1) har derfor foretrukket at benytte de fysiske Irritamenters Variationer som ledende Traad ved Systematiseringen, og det saaledes fremstillede System kunne vi derfor kalde det fysiske i Modsætning til et andet, det naturlige eller psykofysiske, som vi senere skulle omtale.
Ligesom en Lydfornemmelse er afhængig af Lydbølgens Bølgebrede, dens Amplitude og de ledsagende Overtoner, ved hvilke tre Størrelser Tonens Højde, Styrke og Klangfarve er bestemt, saaledes maa ogsaa en Farvefornemmelse være afhængig af Ætherbølgens Bølgebrede, Amplitude og den Hovedbølgen ledsagende større eller mindre Mængde ufarvet Lys. Kende vi altsaa for en hvilken som helst Farve disse tre Størrelser, saa er Farvens Farvetone, Intensitet og Mætningsgrad og derved selve Farven fuldstændig bestemt. Men en Mangfoldighed, i hvilken det enkelte er bestemt ved tre Angivelser, maa grafisk kunne fremstilles som en Udstrækning af tre Dimensioner, idet de tre Variable betragtes som Koordinater, der afsættes ud hver ad sin Axe. Farverne udgøre altsaa efter Helmholtz et tredimensionalt System, og til denne Opfattelse have ogsaa alle senere Forskere sluttet sig, hvor uenige de end kunne være paa mange andre Omraader, Farverne vedrørende. Undtages herfra maa dog W. Preyer. I sit Værk: „Elemente der reinen Empfindungslehre“2) og senere i Afhandlingen: „Ueber den Farben- und Temperatursinn“1) hævder han, at Farverne kun ere bestemte ved to Koordinater, Kvalitet (Farvetone) og Intensitet, medens den tredje, Mætningsgraden, skal være saaledes afhængig af de to andre, at den er bestemt, naar Farvetone og Intensitet ere givne. I Slutningen af det først nævnte Opus har Preyer imidlertid optaget et Brev fra Grassmann, i hvilket denne hævder Rigtigheden af det tredimensionale System, idet han kritisk gennemgaar Preyers Udtalelser og særlig paaviser, at den erfaringsmæssig givne tredje Dimension, Mætningsgraden, nødvendigvis maa medtages i et System, der skal omfatte alle vore Farvefornemmelser. Til denne Kritik bemærker Preyer kun i en Anmærkning2): „Prof. Grassmanns Darstellung passt vortrefflich auf die Mischung objektiver Farben.“ Denne Indrømmelse er os egenlig fuldkommen tilstrækkelig, ti Preyer s todimensionale System er et Resultat af teoretiske matematiske Betragtninger, og naar et saadant Resultat kommer i Strid med Erfaringen, er det videnskabelig berettiget at lade det falde. Men hertil kommer yderligere, at Preyers System allerede er givet i hans Udgangspunkt. Han sætter sig nemlig den Opgave, at undersøge de „rene“ Fornemmelser, og ved en „ren“ Fornemmelse forstaar han en ved Kvalitet og Intensitet given Fornemmelse3). Idet han derpaa for Farvernes Vedkommende fremhæver det Faktum, som vi senere nærmere skulle omtale, at Mætningsgraden varierer med Intensiteten, drager han den Slutning, at der egenlig ikke er noget, som hedder Farvemætning, fordi denne er givet med Intensiteten. Denne Paastand er dog fuldstændig falsk. Ganske vist vil Mætningsgraden altid variere med Intensiteten, men Erfaringen lærer, at den ogsaa kan variere uafhængig af denne, og altsaa er den ikke givet med Intensiteten. Denne Mætningsgradens relative Uafhængighed overser Preyer imidlertid aldeles, naturligvis som Følge af, at han fra Begyndelsen har udelukket Mætningsgraden fra sine Undersøgelser. For de „rene“ Farvefornemmelser gælder det utvivlsomt, at de udgøre et todimensionalt System; det er kun Skade, at de menneskelige Farvefornemmelser ikke ere „rene“.
Vi skulle nu søge at gøre Rede for de Betragtninger, som have ledet til at opstille det tredimensionale System, ligesom vi ogsaa ville søge nærmere at bestemme dettes Form. For at gennemføre denne Undersøgelse vil det være heldigst at betragte hver af de tre Faktorer for sig, og til at begynde med se vi derfor bort fra Intensitet og Mætningsgrad og undersøge Farvefornemmelsernes Afhængighed af Æthersvingningernes Bølgebrede alene.
Den eneste Maade, paa hvilken vi kunne fremstille fuldkommen mættede Farver, d. v. s. Farver, der ere fri for enhver Indblanding af farveløst Lys, er ved i et mørkt Kammer at lade et Diffraktionsspektrum falde paa en hvid Skærm. Den smalle Stribe Sollys, som træder ind gennem Spektroskopets Spalte, bliver ved Gittret opløst i Straaler af forskellig Brydbarhed, hvilke altsaa efter Reflexion fra Skærmen ville vise sig for os som rene, mættede, uden al Indblanding af fremmed Lys. Et hvilket som helst andet Middel til at opløse Sollyset i dets Komponenter, Straaler af forskellig Brydbarhed, vil aldrig frembringe mættede Farver. Selv de mest mættede Pigmenter, f. Ex. Cinnober eller Ultramarin, vise sig at reflektere Straaler af meget forskellig Brydbarhed, hvilket en spektroskopisk Analyse af det tilbagekastede Lys let overbeviser os om. Og end ikke Farverne i det prismatiske Spektrum kunne alle anses for mættede. Ti i det prismatiske Spektrum er, som allerede Helmholtz1) gør opmærksom paa, de mindst brydbare Straaler trængte stærkt sammen, medens de mest brydbare ere trukne saaledes ud fra hinanden, at Intensiteten er yderst forskellig paa de forskellige Steder i Spektret. Men da, som allerede berørt, Mætningsgraden er afhængig af Intensiteten, følger det af den ulige Intensitet, at ogsaa Farvernes Mætningsgrad maa være indbyrdes forskellig i et saadant Spektrum. For Gitterspektret har man derimod som bekendt, idet a er den Vinkel, en Straale fjærnes fra sin oprindelige Retning, λ dens Bølgebrede og a Gitteraabningens Størrelse:


[image: ]
hvoraf det ses, at Farvernes Fordeling i Spektret er ligefrem proportional med Farvestraalernes Bølgebreder, saa at der altsaa i Gitterspektret ikke kan finde nogen uregelmæssig Fordeling af Intensiteten Sted. Det maa derfor hævdes, at man ved mættede Farver bør forstaa det Indtryk, som Diffraktionsspektrets Farver gør paa Øjet, en Sætning, hvis Rigtighed jævnlig indrømmes, men som sjældent overholdes i Praxis. Saa vidt mig bekendt ere alle, selv de omhyggeligst udførte Farveforsøg, anstillede med prismatiske Spektre, hvilket vel nærmest er begrundet i den Omstændighed, at disse sidste ere meget lettere at tilvejebringe og at arbejde med. Fejlen, som derved begaas, er imidlertid ikke stor.
Betragte vi nu nærmere Spektrets Farver, se vi, at disse danne en kontinuerlig Række, idet to hvilke som helst i Nærheden af hinanden liggende Farver gennem et abegrænset Antal Mellemled gaa over i hinanden. Vi kunne altsaa grafisk fremstille de spektrale Farver som en Kurve, i hvilken hvert enkelt Punkt svarer til en fra alle de andre kvalitativt forskellig Farve. Denne Kurve kan dog ikke være en ret Linje eller en saadan, hvis Grene fjærne sig i det uendelige fra hinanden; den maa være en mod sig selv tilbageløbende Kurve. Ti Fornemmelserne rødt og violet ere meget nærmere i Slægtskab med hinanden, have meget mere tilfælles end f. Ex. Fornemmelserne rødt og grønt. At føre et Bevis herfor er ikke muligt, men ethvert med normale, farvedygtige Øjne udrustet Individ føler det umiddelbart, har det „paa Fornemmelsen“, saa der kan ikke tvistes derom. Men saa megen Lighed der end er mellem rødt og violet, er der dog endnu altid en betydelig Forskel paa disse Fornemmelser, og Spektret viser os ingen Farver, der danne en kontinuerlig Overgang mellem dem. Farvekurven kan altsaa ikke være en lukket Kurve. Ved Blanding af de røde og violette Straaler kan man imidlertid som bekendt, idet man varierer Mængdeforholdet mellem de to Komposanter, fremstille alle mulige Overgange mellem de to nævnte Farver; det er disse Blandingsfarver, Helmholtz har givet Navnet Purpurfarverne, og tænke vi os dem indlagte mellem rødt og violet, kunne altsaa de spektrale Farver i kontinuerlig Overgang fra rødt til violet og herfra gennem purpur til rødt fremstilles som en lukket Kurve. Den simpleste Linje, som opfylder denne Betingelse, er aabenbart Cirklen, og denne anvendes derfor ogsaa i Almindelighed, men en Ellipse eller selv en Trekant vilde dog kunne gøre samme Fyldest. Idet vi saaledes fremstille de mættede Farvefornemmelser som en i sig tilbageløbende Kurve, forudsætte vi, at disse Fornemmelser — for at laane et Billede fra Tonelæren — kun omfatte én Oktav. Imod denne Antagelse kunde man nu indvende, at de ultraviolette Straaler, naar de ved Udelukkelsen af alt andet Lys blive synlige for Øjet, vise sig for os med en blaalig graa (lavendelgraa) Farvetone, saa at det altsaa kunde synes, som om vi i disse havde Begyndelsen til en ny Oktav. Farvekurven kunde i saa Fald ikke være en lukket Kurve, men maatte nærmest have en Form som fremstillet i Fig. 1. De to Grene ses først at nærme sig betydelig til hinanden, men derpaa fjærne de sig atter, idet Kurven faar en Spids I Punktet v, saa at Punktet l paa Grenen, vl kommer til at ligge Punktet b temmelig nær. Herved er aabenbart Slægtskabet mellem blaat og lavendelgraat udtrykt. En saadan Ændring af Farvekurven er dog neppe nødvendig, da Helmholtz1) har vist, at de ultraviolette Farvestraaler ikke ere direkte synlige for vort Øje, men kun indirekte, ved Fluorescens fra Nethinden. De lavendelgraa Farvestraaler ere saaledes ikke et fuldstændig enestaaende Fænomen, til hvis Indordning i Systemet der kræves en Udvidelse af dette; de finde naturligt deres Plads blandt alle de andre blaalige, mer eller mindre mættede Fluorescensfarver. Vi kunne altsaa vedblivende hævde Cirklen som den Kurve, der simplest fremstiller Forholdet mellem de mættede Farvetoner.
Ligesom man ved Blanding af røde og violette Straaler kan fremstille Farvetoner, der danne en kontinuerlig Overgang mellem violet og rødt, saaledes faar man ogsaa ved Blanding af to hvilke som helst andre Farvestraaler i forskellige Forhold de mellem disse liggende Farvetoner. Men man vil derved tillige bemærke, at jo længere fra hinanden de to Komposanter ligge i Farvekredsen, desto mere graalig bliver Blandingen; den fremkomne Farvetone viser sig som ledsaget af noget farveløst Lys og er altsaa ikke længer mættet saaledes som de Farver, ved hvis Blanding den er fremkommen. Mætningsgraden kan altsaa aftage mere og mere indtil et vist Minimum, hvilket vi naa, naar der af Blandingen resulterer nevtralt graat. To Farvestraaler, som ved Blanding i et bestemt Forhold give nevtralt graat, kaldes komplementære, og Grassmann 1) har vist, at der til enhver Farve paa Farvekurven svarer en komplementær. I Almindelighed plejer man vel at sige, at de komplementære Farvestraaler ved Blanding give hvidt Lys, men dette Udtryk er ikke ganske korrekt. Ja, hvis man som i den fysiske Optik simpelthen ved hvidt Lys forstaar det samme som farveløst Lys, saa er der egenlig ikke noget at indvende, men her kunne vi ikke tage disse Ord som enstydige Begreber, da vi (jvf. Indledningen) ved „farveløs“ maa forstaa ligesaa vel graat og sort som hvidt. Og gælder det derfor om nærmere at betegne, hvilket det farveløse Indtryk er, som en Blanding af komplementære Straaler gør paa Øjet, da maa det kaldes nevtralt graat. Preyer, som efter Helmholtz har underkastet alle herhen hørende Forhold en nøjere Prøve, bemærker udtrykkelig1): „Die Gegenfarben gemischt liefern mittleres Grau ebenso sicher wie Schwarz und Weiss gemischt“, hvilket iøvrigt er en Følge af den betydelige Intensitetsforminskelse, der finder Sted, idet alle Straaler holdes tilbage undtagen netop de to, hvis Blandingsfarve skal undersøges. Til dette Spørgsmaal komme vi i det følgende tilbage.

Grassmann2) fandt ved direkte Blanding af de objektive Farver, at:

rødt og grønblaat,

orange og cyanblaat,

gult og indLgoblaat (ultramarinblaat),

grøngult og violet,

grønt og purpur
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Ordne vi nu de spektrale og purpur Farvetoner saaledes paa Cirklen, at de komplementære blive diametralt modsatte, saa ville alle de umættede Farver, Overgangsfarverne fra de spektrale til nevtralt graat, grafisk være fremstillede ved det af Cirklen begrænsede Areal, medens graat selv faar sin Plads i Cirklens Centrum. To hvilke som helst komplementære Farvestraaler give jo nemlig ved Blanding i bestemte Forhold nevtralt graat, og efter som den ene eller den anden af dem er i Overvægt, faa vi graalige Farvetoner, hvis Farve er bestemt ved den af Komposanterne, som tages i størst Mængde. Enhver Diameter i Cirklen indeholder altsaa alle de Blandingsfarver, som kunne fremstilles af de to i Diametrens Endepunkter liggende Komplementærfarver, og følgelig vil ethvert Punkt i det af Cirklen begrænsede Areal svare til en umættet Farve. Centrum, Skæringspunktet for alle Diametrene, maa indeholde den for alle Farveblandingerne fælles Farve: nevtralt graat.
Ved den angivne grafiske Fremstilling er der kun taget Hensyn til de Farver, der fremkomme ved Blanding af komplementære Farvetoner. Forlanges det, at ogsaa de Farver, som resultere ved Blanding af to hvilke som helst givne Farvetoner, let skulle kunne findes, maa vi give Kurven en anden Form. De komplementære, spektrale Farvetoners Blandingsfarver ere jo nemlig fremstillede ved den Komplementærfarverne forbindende Diameter; i Analogi hermed maa de ved Blanding af to hvilke som helst andre Farvetoner fremkomne Farver være beliggende paa den Komposanterne forbindende Korde. Men dette er, som allerede antydet, ikke Tilfældet ved den Konstruktion, vi have valgt. To nær ved hinanden liggende Farvetoner, f. Ex. orange og gulgrønt, give ved Blanding i vexlende Mængder mættede gule Farver, hvis Plads er paa Cirkellinjen, og ikke de graalige, umættede Farver, som grafisk ere fremstillede ved Korden o—ggr (Fig. 2). To fjærnere fra hinanden liggende Farver, som f. Ex. rødt og grønt, give derimod ikke fuldt mættede Blandingsfarver, men de af Blandingen resulterende Farver kunne dog rimeligvis alligevel ikke fremstilles ved Korden r—gr, men maa snarere tænkes beliggende paa den i Figuren antydede Kurve. Det ses heraf, at Cirklen ikke kan benyttes som Basis for Systemet, naar alle Blandingsfarver, saavel af komplementære som af ikke-komplementære Farver, skulle være beliggende paa rette Linjer mellem Komposanterne. Men kender man de Farvetoner, som fremkomme ved Blanding af ikke komplementære Farvestraaler, og tillige Blandingsforholdet, saa kan man deraf beregne den Form, som maa gives Farvekurven, for at denne skal kunne opfylde den nævnte Betingelse. Efter Helmholtz 1) vil Kurven nærmest faa det i Fig. 3 antydede Udseende, men hertil maa dog bemærkes, at denne Kurve kun er en Tilnærmelse til Virkeligheden. Saa vidt mig bekendt, findes der endnu ikke saa fuldstændige kvantitative Bestemmelser af Farvernes Blandingsforhold, at Kurvens nøjagtige Form derefter kan bestemmes. Og muligvis er Problemet aldeles uløseligt, idet der maaske slet ikke existerer en saadan enkelt, bestemt Kurve, fordi dennes Form er forskellig for de forskellige Individer. Herpaa tyde i al Fald nogle Forsøg af Lord Rayleigh2), hvoraf det fremgaar, at forskellige Individer bruge ulige meget rødt og grønt Lys for ved Blanding deraf at fremstille en bestemt gul Farve. Nogle brugte til en given Mængde grønt Lys lige saa meget rødt som den nævnte Forf., andre behøvede kun at tilføje halvt saa meget rødt, ja en enkelt brugte endog 2,6 Gange saa meget, og disse forskellige Blandingsforhold ville foraarsage betydelige Variationer i Farvekurvens Form. Imidlertid er dette uden Betydning for os, og vi skulle derfor ikke opholde os længere ved dette Problem men henvise de Læsere, som kunne ønske en mere udtømmende Behandling af disse ikke uinteressante Forhold, til Helmholtz’ og Wundts3) Værker.
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Men er denne Sondring nu ikke aldeles vilkaarlig? Naar jeg lader Belysningen paa et Stykke hvidt Papir aftage, vil jeg af dette svagere belyste Papir modtage ganske det samme Indtryk som af et Stykke graat Papir i stærkere Belysning.
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