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            JANUAR
   

         

         Den 21. Januar 1904 modtog Kejser Wilhelm fra Czar Nicolai et Telegram, hvori han blandt andet læste disse Linier:

         “Jeg har det bedste Haab om at komme til en Forstaaelse med Japan, hvis sidste Forslag er moderate og forsonlige. Alle de alarmerende Nyheder om Krigsforberedelser i det fjerne Østen stammer fra Steder, hvor man er interesseret i at holde Ophidselsen vedlige.”

         Da Kejser Wilhelm havde læst dette, tilføjede han paa Telegrammet: Ahnungsloser Engel Du — du uskyldige Engel . . .

         Kejserens Bemærkning var ikke uberettiget: Fjorten Dage efter indledede Japanerne uden Krigserklæring, saaledes som det senere blev Mode, Krigen mod Rusland.

         Du uskyldige Engel — det var noget lignende, den tidligere engelske konservative Minister Lord Cranbourne forleden sagde i en Tale:

         “Jeg blev en Smule overrasket ved Premierministerens Udtalelse forleden om, at han mere end nogensinde var overbevist om den italienske Regerings gode Tro og Hensigter” — nemlig deres Hensigter i Middelhavet og i Særdeleshed i Spanien.

         Med almindelig Tvivl om disse Hensigter og med en almindelig international Usikkerhed, større end nogensinde tidligere, indlededes 1939.

         I sit Nytaarsbudskab erklærede Neville Chamberlain ganske vist, at Begivenhederne i 1938 og navnlig München-Overenskomsten var betydningsfulde Bidrag til en Forbedring af de internationale Forhold. Der var dog mere Realisme i Le Temps’ Nytaarsartikel, naar Bladet skrev:

         “Til alle Bekymringer, som har optaget Sindene i de sidste tolv Maaneder, har føjet sig nye og ikke mindre alvorlige Ængstelser.

         Ser man bort fra Østrigs og Czeko-Slovakiets Skæbne, der nu er definitivt afgjort i Overensstemmelse med den stortyske Ærgerrighed, maa man sige, at alle de Problemer, der hidtil har givet Anledning til saa lidenskabelige Uoverensstemmelser, vedblivende bestaar lige saa komplicerede som før” (31. December).

         Men det østrigske og czeko-slovakiske Spørgsmaal skulde altsaa ifølge Le Temps være definitivt løst. Dog, et Par Dage efter mente det samme Blad at maatte skrive:

         “Situationen i det centrale og østlige Europa synes, langt fra at blive klarere, at kompliceres for hver Dag, der gaar, som Følge af de nye moralske og politiske Faktorer” (5. Januar).

         Saaledes stod ved Indgangen til det nye Aar hele Billedet i urolig Belysning. Virkelig, der skulde en englelig Optimisme til for endnu ved Aarsskiftet at se München som den europæiske Beroligelses Mekka.

          
   

         Den 11. Januar kom Neville Chamberlain og Lord Halifax til Rom. Engelsk Udenrigspolitik i 1939 begyndte saaledes med at tage Traaden op fra 16. April og 17. November i Fjor — de Dage, da den engelsk-italienske Overenskomst blev undertegnet og traadte i Kraft. For Englands Vedkommende betød denne Overenskomst Haabet om at sprænge Berlin-Rom Aksen og knytte Italien til Vestmagterne. Men som Tiden gik, og Tyskland blev bestandig mægtigere, svandt Haabet, og da Chamberlain og hans Udenrigsminister tog til Rom, kunde det kun synes som en ganske smal og vigende Stribe i Horisonten.

         Dog, en af Chamberlain-Politikkens Skribenter, Mr. Sidebotham i Sunday Times, antydede lige før Ministrenes Afrejse for sidste Gang de Forhaabninger, der et Aar igennem havde været Chamlains. Han skrev:

         “Italien maa gøre op med sig selv, om det foretrækker at være Tysklands Redskab i Middelhavet eller en Partner paa lige Vilkaar med Storbritannien og Frankrig. Redskabet kan til enhver Tid kastes bort, men Partnerskabet vil bestaa” (8. Januar).

         Altsaa Løfte om evigt Venskab og en Advarsel mod at fortsætte som den nytyske Politiks Sekundant. Men hvis der overhovedet nogensinde var en Realitet i denne Politik, var Tiden forlængst løbet fra den.

         En af Ministrene i den østrigske Kansler Schuschniggs sidste Kabinet, Zernatto, giver i en nylig udkommet Bog nogle Oplysninger om Mødet i Berchtesgaden den 12. Februar i Fjor. Da Schuschnigg hentydede til Italiens Venskab med Østrig, bemærkede Hitler, at i Fald Mussolini skulde modsætte sig den tyske Politik i Østrig, vilde 100.000 tyske Soldater være tilstrækkelige til at jage den italienske Hær ned gennem hele Italien. Da Schuschnigg kom hjem til Wien, meddelte han sin store italienske Ven denne Udtalelse. Resultatet blev, at da i Marts Timen for Østrigs Erobring var inde, tog Mussolini fra Rom, han stod paa Ski i Bjergene . . .

         Senere i September gjorde Mussolini et svagt Forsøg paa at hindre Czeko-Slovakiets Sprængning, men han opgav hurtigt, og i Oktober lod han snart sin Støtte til Polens og Ungarns Krav om fælles Grænse falde: Tyskland var blevet ham altfor mægtigt. Han var bundet til Aksen. Saaledes var Chamberlains og Halifax’ Besøg i Rom den sidste Udløber af en Politik, der — og det havde i hvert Fald Eden erkendt — byggede paa Illusioner.

          
   

         Overhovedet var Baggrunden for dette Besøg lidet lovende. Siden Udenrigsminister Grev Cianos Tale den 30. November havde italiensk Presse i stigende Tempo fortsat en antifransk Kampagne og ladet forstaa, at det romerske Imperium skulde udbygges paa Frankrigs Bekostning. Som Demonstration havde Konsejlspræsident Daladier foretaget en Triumf-Rejse til Corsica, Tunis og Algier, og da han kom hjem til Frankrig, lovede han i sin første Tale, at han vilde følge Huset Oraniens Valgsprog: Fe maintiendrai — jeg vil opretholde Frankrig og dets Rige.

         Endelig havde de franske Ministre, da Chamberlain og Halifax paa Rejsen til Rom standsede et Par Timer i Paris, ladet vide, at de ikke ønskede engelsk Mægling mellem Frankrig og Italien, eftersom Frankrig intet territorialt Spørgsmaal havde at diskutere.

         Mægle i Rom kunde Chamberlain altsaa ikke. Heller ikke kunde han tilbyde Mussolini en Del af engelsk Somaliland mellem Abessinien og Bugten ved Aden. Det tør vist betragtes som givet, at slige Tanker var drøftet, og at Hensigten med dem var at faa ogsaa Paris til at gøre Mussolini territoriale Indrømmelser. En aarvaagen og velinformeret fransk Skribent (Pertinax) afslørede imidlertid Planen. Den vakte heftig Modstand i England, og den 19. December maatte Chamberlain i Underhuset erklære, at hans Majestæts Regering ikke tænkte paa at afstaa noget kolonialt Territorium til Italien.

         I det samme Møde udtalte Chamberlain, at han ikke vilde gaa med til at indrømme General Franco Rettigheder som Krigsførende, saalænge fremmede Tropper befandt sig i Spanien. Heller ikke paa dette Punkt kunde han saaledes gøre Mussolini de begærede Indrømmelser. Udsigterne for Samtaler af Betydning var saaledes smaa.

         Det vides nu ogsaa, at under det tre Dages Besøg indskrænkedes de egentlige politiske Samtaler til i alt 2 Timer og 40 Minutter (Daily Telegraph, 13. Januar), og alt, hvad der er fremkommet, synes at vise, at et Reuter-Telegram om Aftenen den 12. havde Ret, naar det sagde, at Besøget paa det diplomatiske Omraade “har haft et fuldstændig negativt Resultat”.

         I al Almindelighed kan man vist sige, at Chamberlain insisterede paa Nødvendigheden af en Fredspolitik, og at Mussolini svarede: “Fred — javel, men Fred med Retfærdighed.”

         Det er nu tvivlsomt, om Mussolini nærmere definerede, hvad han hermed mente, og det vil igen sige, hvilke Krav til Frankrig denne Formel indebærer.

         Men netop den Dag, den engelske Premierminister forlod Rom, skrev det officielle Relazione internazionali: “Prøvestenen for Forholdet mellem England og Italien er Middelhavet. Hvis de engelskitalienske Overenskomster tillader at oprette en solid Ligevægt, maa derved forstaas, at disse Overenskomster ogsaa tillader det italienske Folk at tilvejebringe en fredelig Udvidelse i Middelhavet. Disse Overenskomster er Forudsætningen for en videregaaende Revision” (14. Januar).

         I et senere Nummer gik Relazione internazionali videre. Det definerede Mussolinis Formel saaledes:

         “Fred med Retfærdighed betyder Bolshevismens Nederlag i Frankrig(!), Oprettelse af et nyt Spanien og en Revision og Korrektion af Situationen i Afrika og i Middelhavet. Tiden er paa det italienske Folks Side. Det har fremsat sine Krav, og det agter at realisere dem fuldt ud.” Tidsskriftet tilføjede, at denne Italiens Politik “ikke vil blive ændret, selv efter det nylige Møde med ansvarlige engelske Politikere” (21. Januar).

          
   

         Altsaa en Revision af Situationen i Afrika og Middelhavet, men hermed tilføjede Mussolini Chamberlains Politik et nyt Stød. Et nyt, thi Mussolinis spanske Politik havde ikke været andet end en Række Angreb paa Forudsætninger, hvorunder den engelsk-italienske Overenskomst blev undertegnet den 16. April og sat i Kraft den 17. November i Fjor. Forudsætningerne var nemlig, at Mussolini ikke skulde sende nye Tropper og nyt Materiel til Spanien. Dog, han gjorde det gennem hele Perioden. Endnu 23. December ankom 250 Mand og Officerer til Cadiz (LeTemps, 25. Januar).

         Men altsaa et nyt Stød mod den engelske Politik, thi i den engelsk-italienske Overenskomst garanteredes status quo i Middelhavet, og nu erklærede altsaa den højofficiøse italienske Publikation, at Revision, d.v.s. Ændring af status quo, er den italienske Politiks Maal og endog i Rom anses for den engelsk-italienske status quo-Overenskomsts Forudsætning!

         Synspunktet fik endvidere fuld Støtte fra tysk Side. Selve den Dag, Chamberlain kom til Rom, skrev det officiøse Diplomatisch-politische Information:

         “Det kan ikke bestrides, at den berømte status quo i Middelhavet i Dag er et Begreb, der er saare langt fra at kunne betragtes som en faststaaende Realitet” (11. Januar).

         Mangfoldige senere Udtalelser viser, at Tyskland fuldt ud støtter Mussolinis — ganske vist ikke endnu definerede — territoriale Krav til Frankrig. Allerede i December udtrykte Frankfurter Zeitung Synspunktet saaledes: “Tyskland viser alle Italiens berettigede og vitale Krav en lige saa stor Forstaaelse, som Mussolini har vist alle Tysklands berettigede og vitale Krav” (14. December).

         Med andre Ord, Mussolinis Time skulde nu være inde. I det store Spil om Mellemeuropa har han kun faaet Undertræk, har kun mistet Positioner. Nu skulde hans Rum omkring Middelhavet udvides og befæstes.

         Disse Tanker om det germanske kontinentale og det italienske Middelhavsrum bygger sluttelig paa Forestillinger, der ofte er udtalt baade fra tysk og fra italiensk Side: Demokratierne er de faldende Nationer, de synkende Folk, de vigende Riger, mens de totalitære Stater er de unge, de virile, de opadstigende Nationer, Fremtidens Herrer.

         I Kraft af denne Ideologi synes Mussolini da nu for sit Vedkommende at stille Krav, der for Italiens Vedkommende skal svare til dem, som førte Hitler til München-Sejren.

         I sin Banket-Tale den 13. December i Fjor udtalte Neville Chamberlain blandt andet:

         “Historie lærer os, at ingen Regeringsform vedbliver at være den samme. Forandringer kan komme gennem en langsom Udvikling eller pludselig som en Eksplosion, men de er, enten det sker paa den ene eller den anden Maade, uundgaaelige. Heraf synes at følge, at vi skal være omhyggelige for ikke at afskære os fra Forbindelse med noget Land paa Grund af et System, som i Tidens Løb meget vel kan forandre sig saaledes, at det bliver ganske forskelligt fra, hvad det er i Dag.”

         Denne Bemærkning gjorde ikke Lykke i Tyskland, og den besvares nu i en stor Artikel, der karakteristisk nok bærer Overskriften: Immer noch radikaler i Tidsskriftet Das Schwarze Korps for 26. Januar.

         Dette Blad er officielt Organ for Himmler, hans hemmelige Politi og Beskyttelsestropper. Det har Gang paa Gang med Sikkerhed angivet Bevægelsens og dermed tysk Politiks Marcheretning. Det tør betegnes som en af de mest autoritative Publikationer i Tyskland.

         I den nævnte Artikel beder nu Das Schwarze Korps alle “Demokrater fra Mr. Chamberlain og nedefter” samt alle “engelske Guvernanter” opgive enhver Forhaabning om, at i Tyskland et Bølgebjerg vil afløses af en Bølgedal, og at, efter det stormfulde 1938, en moderat Politik skulde sejre i 1939, Bladet skriver:

         “Verden maa affinde sig med, at vi — i dens Forstand — bliver bestandig mere radikale. Vor Radikalisme vil altid være større end den Modstand, hvormed man møder os. Hvad der i Dag anses for radikalt, vil i Morgen være moderat. De moderate fra i Dag bliver Morgendagens Radikale, ligegyldigt om de indskrænkede Demokrat-Hjerner kan forstaa det eller ikke.”

          
   

         Immer noch radikaler — i Januar bekræftedes denne Tendens først ved Dr. Schachts Demission som Rigsbankpræsident den 20. Januar.

         Das Schwarze Korps hentyder i sin Artikel til denne Begivenhed, naar det skriver:

         “Man kan ikke opbygge en nationalsocialistisk Økonomi uden at udskille forstyrrende eller fjendtlige Elementer. Man kan ikke sætte Værnemagt og Økonomi ind, uden at stille Folket paa en Nerveprøve. Folket kan ikke bestaa denne Prøve, med mindre det er fast og disciplineret sammensluttet og befriet for ødelæggende Elementer.”

         Dr. Schachts Demission — det er sidste modererende Indflydelse indenfor Regimet, der forsvinder, det er Resterne af den gamle borgerlige kapitalistiske Orden, der viger for Statens Almagt over hele det økonomiske Liv i en Grad, hvortil Sidestykke kun kendes i Rusland. Det er endelig Krigsøkonomiens totale Sejr, et Hornsignal foran de nye “Produktionsslag”, hvorom Goring taler, og hvis Formaal er Tysklands Selvforsyning.

         Statens Almagt — samtidig med Dr. Schachts Afskedigelse offentliggjorde Hitler en Anordning, ifølge hvilken alle unge Mænd før og efter den egentlige Militærtjeneste skal deltage i Stormtroppernes Værneopdragelse (Wehrerzierung), der omfatter dels en ren militær, dels en verdensanskuelig Uddannelse.

         Et Folk i Vaaben, skrev Gorings Blad National-Zeitung, i Anledning af denne Anordning, og saaledes er det: Med det tiende Aar begynder den tyske Ungdoms militære og verdensanskuelige Opdragelse i Hitlerjugend. Saa følger den førmilitære Uddannelse blandt Stormtropperne fra det 16. til det 19. Aar, dernæst Arbejdstjenesten og selve Militærtjenesten, der strækker sig over 2½ Aar, og endelig kommer saa den eftermilitære Uddannelse, der varer, indtil ingen praktisk talt er i Stand til at marchere længere.

         Dette er hele Livet indspændt i Soldatens Gerning og fyldt af Rosenbergs Race- og Blodmyte. Ikke siden Spartas Dage er den enkeltes Liv i den Grad, materielt og aandeligt, gjort til Instrument for Staten.

         Immer noch radikaler — samtidig med, at den nazistiske Stat saaledes strakte sin almægtige Haand ud over hele det tyske Liv, bredte nye Rygter om Troppekoncentrationer sig. De blev i officielle Kredse i Berlin dementeret kategorisk, men man indrømmede, at der holdes Bjergmanøvrer i Østrig og Bayern, og at “den tyske Armé nu gennemgaar en intensiv Træningsperiode” (Daily Telegraph, 27. Januar).

         I denne Forbindelse er en Artikel i Januarhæftet af det tyske Admiralitets Tidsskrift af Interesse. Forfatteren oplyser her, at hele den tyske Handelsflaades Mandskab faar en omhyggelig Uddannelse i Vaabenbrug. Han gør fremdeles gældende, at i Tilfælde af Krig maa ethvert engelsk Handelsskib betragtes som et Krigsskib. Konsekvensen af denne Doktrin vil være, at Handelskibe i en ny Krig berøves den Sikkerhed, Folkeretten hidtil har ydet dem. Den nævnte Forfatter hævder da ogsaa, at Handelsskibe fremtidig kan angribes af Miner, Krydsere, Flyvere og Undervandsbaade, og nævner ikke de Restriktioner, der nu er gældende Lov (Bywater i Daily Telegraph, 25. Januar).

         I Anledning af den italienske Udenrigsminister Grev Cianos Besøg i Jugoslavien skrev Signor Gayda i Giornale d’Italia:

         “Hele det Omraade, der omfatter Europa fra Rusland til Rhinen, fra Nordsøen til Adriaterhavet og det sorte Hav, underkastes nu et nøje Studium med det Formaal at skabe en Sikkerhedszone og et Bolværk mod Bolshevismen. Dette konstruktive Værk gaar langsomt for sig og er ikke altid let, men det vil blive skabt” (20. Januar).

         De gamle Rabbinere nævnte ofte helt andre Navne end de i de hellige Tekster skrevne, som de ikke turde udtale.

         Den totalitære Politik har det undertiden paa samme Maade. Hvis den til Eksempel — som altsaa Gayda — siger Bolværk mod Bolshevismen, saa véd Iagttageren, at nu gælder det om at se vel efter i Teksterne for at forstaa, hvad denne virkelige Mening er.

         Naar i den forløbne Maaned den polske Udenrigsminister Beck har aflagt Besøg i Berchtesgaden, naar den ungarske Udenrigsminister Csaky har været i Berlin, naar den italienske Udenrigsminister Ciano er taget paa Jagt i Jugoslavien, naar den czekoslovakiske Udenrigsminister Chwalkowsky har aflagt Visit i Berlin og den tyske Udenrigsminister von Ribbentrop i Warszawa, kan man være overbevist om, at ved alle disse Møder er der intet Øjeblik talt paa Rabbinernes Vis. Disse drevne Diplomater har ikke underholdt hverandre med Ammestuehistorier om en bolshevikisk Fare i det centrale og sydlige Europa. De véd alle, at denne Fare kun er Rygtitlen paa tomme Bogbind, der udstilles som Vinduespynt.

         Hvad de talte om, var Organiseringen omkring Berlin-Rom-Aksen af Staterne i dette Rum, og betvivles kan det ikke, at Modstandskraften i denne Del af Europa imod Aksens økonomiske og politiske Herredømme er hastigt og sikkert svindende. Den Opfattelse, at München betød det østlige og sydlige Europas Udlevering til de dynamiske Magter, bekræftes nu afgørende. I Stedet for den lille Entente og Balkan-Ententen kommer — med forskellige Nuancer fra Forbund til Vasalstat — de enkelte Landes Indtræden i Aksemagternes Interessesfære, og i Rigsdagstalen den 30. frabad Hitler sig enhver Indblanding her fra Vestmagternes Side.

         Formaalet for hele denne Organisering er politisk, økonomisk og i Særdeleshed krigsøkonomisk: Paa et Tidspunkt, da den storukrainske Politik midlertidigt er henlagt, og de politiske Kraftcentre trækker vestpaa, er det denne Politiks Hensigt at gøre det central- og sydøsteuropæiske Rum klart til en vesteuropæisk Krigssituation — gøre det klart politisk og militært saaledes, at Ryggen er fri, og økonomisk saaledes, at der her skabes et Raastof-Reservoir, et garderet Hinterland med Petroleum, Korn, Tømmer, Malin og hvad nu ellers dette Omraade kan levere.

         Det bliver ikke saa let, siger Gayda, og dermed tænker han vel først og fremmest paa Modsætningerne indenfor de to samarbejdende Akse-Magter og paa den Kendsgerning, at i Organiseringen af denne Blok omkring Aksen har Italien bestandig været den tabende og vigende: Det er Tyskland, der har erobret Stillingerne. Det ses til Eksempel i Jugoslavien: I de første ni Maaneder af 1938 faldt Italiens Deltagelse i Jugoslaviens Eksporthandel fra 9,3 til 6,7 pCt., mens Tysklands Køb steg fra 20,9 til 40,6 pCt., hvoraf de 13,9 pCt. falder paa det tidligere Østrig.

         Samtidig skrider Czeko-Slovakiets Udvikling som tysk Vasalstat hastigt frem. Sidst har nu Tyskland sikret sig Ret til Transporter af tysk Militær gennem Böhmen og Mähren.

         I Berlin synes Udenrigsminister Chvalkowsky at have gjort Indrømmelser, der praktisk talt betyder Toldunion (Times, 24. Januar).

         Det tilbageblevne tyske Mindretal (377,800) stiller endvidere Krav, der er nogenlunde identiske med de berømte otte KarlsbadPunkter, som Konrad Henlein stillede paa Sudetertyskernes Vegne, og de tyske Fordringer formuleres samlet meget koncist af Østrigs Guvernør, Dr. Seyss-Inquart i disse Sætninger:

         “De nationalsocialistiske Principper gælder for alle Folk, der omgives af tysk Land, eller som ønsker at knyttes til det” (Daily Telegraph, 17. Januar).

          
   

         Den 26. Januar faldt Barcelona, efter at den catalanske Folkehær havde maattet vige for den overvældende Overmagt, som fremmede Vaaben og fremmed Mandskab gav General Franco.

         I Betragtning af, at det var de marokkanske Tropper, der først rykkede ind i Byen, maa man vel nok kalde det lidt ubetænksomt, naar et italiensk Blad sammenlignede Barcelonas Erobring med Maurernes Uddrivelse af Spanien (Popolo di Roma, 27. Januar).

         Den interessanteste italienske Bladkommentar var dog denne:

         “Barcelonas Fald er et moralsk og ogsaa et strategisk Nederlag for Frankrig. Frankrig har tre Veje, der forener dets 40 Millioner Beboere paa Kontinentet med de 60 Millioner i dets afrikanske Rige. Den første er Atlanterhavsruten, der er for lang og risikabel. Den anden er Middelhavslinien, og nu vil, takket være den italienske Flaade, ikke en eneste Baad og ikke en eneste fransk Soldat være i Stand til at krydse Middelhavet. Tilbage var da den spanske Kyst med Kartagenas, Valencias og Barcelonas Havne. Nu er ogsaa denne Vej tabt for Frankrig. Et samlet Tryk paa Pyrenæergrænsen vil nu være tilstrækkeligt til at tvinge Frankrig til en forstandig Holdning” (Tevere, 27. Januar).

         Saaledes ender Maaneden med en ny Akcentuering af italienske Middelhavs- og Imperiekrav.

         Over for dem staar paa den ene Side Frankrigs rolige og faste Holdning, der fik sit klareste og værdigste Udtryk i Daladiers Kammertale den 26. og i Afstemningen, der fulgte efter, og hvori udtaltes Tillid til Regeringens “Aarvaagenhed for at opretholde det franske Riges Integritet og vore Rigsvejes Sikkerhed”.

         Men paa den anden Side staar Hitlers Rigsdagstale den 30., hvis mest betydningsfulde Afsnit var det Tilsagn til Italien, der er ensbetydende med en tysk-italiensk Militæralliance.

         Med denne Tale faldt Jerntæppet for Neville Chamberlains italienske Politik. Samlet vil Berlin og Rom i nær Fremtid aabne Aksepolitikkens andet Kapitel.

         Det første var München.

      
   


            FEBRUAR
   

         
Fyrst Bülow fortæller i sine Erindringer, at da man i 1911 i Rom erfarede, at Tyskland definitivt opgav Marokko og tillod franske Interesser frit Spil, tog Udenrigsminister Markis di San Giuliano sit Ur frem, noterede Dag og Time og sagde til sine Sekretærer, at nu maatte Italien gaa til Tripolis. Saaledes skete det ogsaa: Sidst i September udbrød den italiensk-tyrkiske Krig, der førte til Italiens Erobring af Tripolis eller Libyen, som det nu kaldes for at minde om det romerske Rige.
Det er ikke usandsynligt, at Mussolini paa samme Maade har noteret sig Dag og Tid den 29. September 1938, da München-Overenskomsten blev undertegnet.
Ligesom Giuliano i 1911 mente, at Frankrigs stigende Indflydelse i Marokko ændrede Middelhavsbalancen i Italiens Disfavør, saaledes har Mussolini maattet konstatere, at den Udvikling i 1938, der kulminerede i München, kun medførte politiske og økonomiske Tab for Italien. Mussolinis Forsøg paa at bevare et selvstændigt Østrig, Rom-Protokollerne fra 1934, der blandt andet skulde fremme den økonomiske Forbindelse mellem Italien, Østrig og Ungarn, de italienske Anstrengelser for politisk og økonomisk Indflydelse paa Balkan og endelig det sidste fortvivlede Forsøg paa at standse den germanske Ekspansion ved at give Polen og Ungarn en fælles Grænse — alt dette blev i det “stortyske Foraar 1933” med Profetens Ord som “revnede Brønde, der ikke kan holde Vand”. Den italienske Indflydelse sivede bort fra Centraleuropa og fra Balkan, og da sagde Mussolini Tunis, ligesom Giuliano i 1911 sagde Tripolis.
Den italienske anti-franske Kampagne, der begyndte med Mødet i det italienske Deputeretkammer den 30. November, og som siden da stadig fortsættes, har til Formaal at sikre Italien en Gevinst, efter at Berlin hidtil alene har haft Fordel af Akser-Politikken. Under disse Forberedelser, der er som Artilleribeskydning før Angrebet, har Mussolini kunnet minde Hitler om Løftet fra sidste stormfulde Foraar: Den Dag, 11. Marts, da de tyske Tropper overskred Østrigs Grænser, skrev Hitler et Brev til Il Duce. Føreren udtalte heri blandt andet:
“De maa i denne Handling ikke se andet end et berettiget nationalt Forsvar og følgelig en Aktion, som enhver Mand med Karakter paa mit Sted vilde gennemføre paa samme Maade. Heller ikke De, Ekscellence, kunde handle anderledes, hvis Italieneres Skæbne stod paa Spil, og jeg som Fører og som Nationalsocialist kan ikke handle anderledes. I en kritisk Time for Italien har jeg vist Dem, at jeg er fast i mine Følelser. Vær overbevist om, at i saa Henseende vil intet blive ændret i Fremtiden.”
Dette Brev var saaledes et Løfte om tysk Hjælp, saafremt Mussolini engang skulde drives til “berettiget nationalt Forsvar” for at befri Italienere, paa samme Maade som Hitler befriede Østrigs Tyskere. Og det er netop saaledes, Kravene om Korsika og om Tunis fremstilles. Taktikken tænkes ogsaa anlagt efter Modellerne fra Østrig og Czeko-Slovakiet. En øjensynlig velinformeret Skribent fortæller i et fransk Blad om de talrige italienske Agenter, der virker i Tunis for at fremkalde Uroligheder, som kan give de italienske Tropper, der nu presses sammen ved den libyske Grænse, Paaskud til at komme “de undertrykte Brødre” til Hjælp (Dépèches de Toulouse, 12. December 1938).
Nu kunde man sige, at Spørgsmaalet om de ca. 80.000 Italienere, der lever i Tunis, jo blev løst ved Overenskomsten af 7. Januar 1935 mellem Mussolini og Laval. Heri bestemtes nemlig, at Børn født i Tunis af italienske Forældre før 1945, bliver Italienere, Børn født mellem 1945 og 1965 kan vælge mellem italiensk og fransk Statsborgerskab, mens endelig Børn, der fødes efter 1965, bliver franske Statsborgere. Den virkelige italienske Motivering for denne Overenskomst skildrer nu Udenrigsminister Grev Cianos Blad Telegrafo med yndefuld Aabenhjertighed, idet det noterer, at Traktaten blev indgaaet paa et Tidspunkt, da Italien “stod overfor det abessinske Foretagende” (14. Februar). Med andre Ord: da Mussolini begyndte sin Krig i Østafrika, havde han Brug for et venskabeligt og beroliget Frankrig. Deraf Overenskomsten. Da nu Grev Ciano den 22. December i Fjor meddelte den franske Ambassadør i Rom, at Italien betragtede Mussolini-Laval-Overenskomsten som bortfaldet, motiverede han det med, at dette Aktstykke ikke længere syntes ham at “ svare til den aktuelle Situation”. Det forstaar sig: Abessiniens Erobring var fuldbyrdet, Frankrig havde anerkendt det italienske Imperium, Italien trængte saaledes ikke længere til fransk Velvilje. Dette var “den aktuelle Situation”.
Den italienske forberedende Artilleribeskydning fortsættes stadig, og samtidig kan i Berlin, i Spanien, i Nordafrika, i Forasien og ved Indokinas Grænser iagttages Bevægelser, der alle er nært forbundne, og som alle har det samme Formaal: De skal lægge et Tryk paa Frankrig, de skal ved Indkredsning, ved oprørske Bevægelser i den arabiske Verden og ved en japansk Flankestilling mod Indokina tvinge Regeringen i Paris til Kapitulation i Middelhavet.
Den 10. Februar besatte japanske Tropper Hainan, en Ø paa Danmarks Størrelse, tilhørende Kina og beliggende i det sydkinesiske Hav. De internationale Aktioner i Europa og i Østasien spiller stadig i Kontakt med hinanden. Vestmagternes Nederlag i München efterfulgtes 12. Oktober af japanske Troppers Landsættelse i Sydkina og Angreb paa Canton, hvorved den engelske Kronkoloni Hongkong isoleredes. Tidspunktet for Besættelsen af Hainan, Østens Balearer, var paa samme Maade velvalgt.
Østens Balearer: Fra Hainan er der mellem 500 og 700 Kilometer til de vigtigste Byer og Baser i det franske Indokina, der er endvidere 450 Kilometer til Hongkong, 900 til de amerikanske Philippinerne og 1500 til Englands store østasiatiske Basis Singapore. Med andre Ord: fra Hainan vil japanske Bombardementsmaskiner i Løbet af et Par Timer kunne naa alle betydningsfulde Punkter mellem Stillehavet og det indiske Ocean.
— Dette, sagde Chiang Kai-shek i et Interview, er Begyndelsen til Japans Flaadeherredømme i det vestlige Stillehav.
Den Del af den japanske Presse, der ellers anvender Sordine, spillede nu ogsaa ved denne Lejlighed for fuldt Orkester. Saaledes skrev eksempelvis Osaka Asaki:
“Naar vi holder Hainan besat, har vi Hongkongs Liv og Død i vor Haand, og vi har anbragt Indokina indenfor vor Aktionsradius. Fremtidig er Frankrig og England ude af Stand til at indtage en fast Holdning overfor os. De to europæiske Vestmagter vil i stigende Grad faa at føle de Ubehageligheder, som Hainans Besættelse betyder for dem. Et andet Land vil komme til at føle paa samme Maade: Holland, som har bemægtiget sig Øerne i det indiske Hav uden at ofre det mindste derfor. Vi venter, at dette Land i Erkendelse af den nye Situation vil foreslaa os at købe Ny Guinea” (anført efter l’Humanité, 17. Februar).
Men ogsaa den italienske Presse var aabenhjertig: “De store Demokrater har faaet, hvad de fortjener,” skrev Corriera della Sera (12. Februar) og i Giornale d’Italia forklarer en Flaadeofficer, at Virkningerne af Hainans Besættelse “snart vil blive følt i Middelhavet” (24. Februar).
En fransk-japansk Traktat fra 1907 forpligter nu begge Parter til at respektere Hainans status quo. Dog, da franske Blade spagfærdigt mindede om dette Aktstykke, lod General Gorings Blad dem vide, at med “forældede Traktater” og Protestnoter lader Asiens Nyordning sig ikke opholde: “Som hidtil, naar en af de store autoritære Stater har strøet Peber og Salt i Demokratiets Suppe, vil det ogsaa nok denne Gang have sit Forblivende ved nogle Protestnoter, som Japan vil besvare korrekt og saaledes, at ingen Misforstaaelse er mulig” (National Zeitung, 12. Februar).
Görings Blad lover paa Japanernes Vegne Korrekthed. Dog, endnu er intet japansk Svar indløbet paa den amerikanske Note til Tokio af 31. December og den engelske af 14. Januar. I den engelske henvistes til forskellige officielle japanske Erklæringer, hvoraf fremgaar, at det er Tokio-Regeringens Hensigt “at oprette en Blok bestaaende af Japan, Kina og Manchukuo, og i hvilken Japan skal have den øverste Myndighed, mens kun en underordnet Rolle vil blive tildelt Kina og Manchukuo”, og at Formaalet endvidere er “ved Vaabnenes Magt at tvinge det kinesiske Folk til at overgive dets politiske, økonomiske og kulturelle Liv til japansk Kontrol samt bestandig at opretholde betydelige japanske Garnisoner i Kina og aldeles løsrive det indre Mongoli fra Kina”.
Efter at have skildret den japanske Politiks Maal paa denne Maade fortsætter den engelske Note saaledes:
“Hans Majestæts Regering ønsker at gøre det klart, at den ikke er i Stand til at akceptere eller anerkende Forandringer af den anførte Art og gennemførte ved Vold. Den agter at henholde sig til Nimagts-Traktaten og kan ikke gaa med til en ensidig Ophævelse af dennes Bestemmelser.”
NimagtsTraktaten, der, som bekendt, blev undertegnet i Washington 1922, garanterer Kinas Integritet og den aabne Dørs Politik, d.v.s. alle Magters lige Adgang til og lige Rettigheder paa det kinesiske Marked.
Den amerikanske og den engelske Note er, som nævnt, endnu ikke besvaret af Japan, og trods den Skuffelse, Krigen i Østasien, har bragt den japanske Regering — den største af dem var utvivlsomt, at man aldeles undervurderede Chiang Kaishek og den moralske og politiske Indflydelse, han stadig udøver — fortsættes med store militære og økonomiske Anstrengelser netop den Politik, som den engelske Note beskriver, og hvis Formaal er disse tvende. For det første Oprettelse paa den kinesiske Uafhængigheds Ruiner af et stort totalitært og militaristisk Rige, der kan give Japan økonomisk Sikkerhed, d.v.s. Raavarer, som det kan købe med sin egen Valuta, og Markeder, som hverken Toldtariffer eller Sanktioner kan spærre. Med andre Ord, en total Sprængning af den aabne Dørs Politik. Og for det andet Omdannelsen af de nordligste kinesiske Provinser, det saakaldte indre Mongoli, til en befæstet Korridor, hvorfra Japan kan omgaa de røde Hære i Sibirien og beherske Peking.
Da Japan i Oktober erobrede Canton og saaledes afskar Hongkongs Forbindelser, og da de engelske Protester forblev ubesvaret, skrev Frankfurter Zeitung: “I Verdenspolitikkens Horizont fremtræder stadig tydeligere et nyt Afsnit, i hvilket Storbritannien ophører med at træffe afgørende Beslutninger i Østasien, og i hvilket Japan i Asien overtager det engelske Herredømmes Arv” (23. Oktober).
Dette var i Maaneden efter München. Og nu, da Spanien er ved at glide ind i den nazistisk-fascistiske Magtpolitiks Kreds, og da Frankrig venter paa de konkrete Krav, Mussolini vil stille, gaar japanske Tropper i Land paa Hainan.
Den anti-kommunistiske Pagt mellem Berlin, Rom og Tokio og nu tiltraadt af to nye Vasalstater, Manchukuo og Ungarn, siges at skulle omformes. Der er dem, som paastaar, at den skal have Skikkelse af en militær Alliance. Selv om dette ikke formelt forbliver Tilfældet, spiller den allerede nu som et snævert Forbund, hvis samlede Opgave det i Øjeblikket er at lægge Pres paa Frankrig, hvis Kolonirige “de unge og virile Nationer” anser for modnet til Opdeling.
I Foraaret 1938, mellem Østrigs Erobring og Czeko-Slovakiets Sprængning, sendte Frankfurter Zeitung en af sine første Medarbejdere, det tyske Udenrigsministeriums Fortrolige, Korrespondenten i Paris, Dr. Sieburg, til Nordafrika. Han gennemrejste ogsaa Tunis, og de Artikler, han skrev, tyder paa, at Berlin og Rom allerede dengang havde talt Middelhavspolitik temmelig indgaaende, og at Sieburg selv var indviet. I en af sine Artikler skrev han:
“Frankrig er ikke længere alene i Nordafrika, ovre fra Libyen gjalder Marchetrit, Kommandoraab og Hammerslag. Alt for længe har man stirret paa Rhinen, maaske ligger Fremtidens Slagmarker slet ikke i Europa, og maaske kommer den Dag, da det ikke gælder om at sende Kolonitropper til Toulon, men tværtimod om at skaffe Forstærkninger til Bizerta. Ogsaa Scipio henlagde efter først at have kæmpet i Spanien Krigsskuepladsen til Tunis” (19. April).
Fra Libyen høres Kommandoraab. Det vil erindres, at Mussolini under den abessinske Krise sendte et betydeligt Antal Tropper til Libyen, og at han ogsaa efter Krigens Afslutning under det fortsatte spændte Forhold til England lod dem forblive dèr. Dengang samledes de nær den ægyptiske Grænse.
Ved den engelsk-italienske Overenskomst af 16. April 1938 forpligtede Mussolini sig imidlertid til gradvis at trække Tropperne hjem, indtil de havde naaet deres Fredsstyrke. En Del Tropper blev nu virkelig trukket tilbage. Men den 20. Februar oplyste Understatssekretær Butler som Svar paa Spørgsmaal, der blev stillet i Underhuset, at Italien var i Færd med at afsende 30.000 Mand til Libyen, og han indrømmede, at dermed vilde Antallet af Stridskræfter i den italienske Koloni være naaet op paa nøjagtig samme Højde, som før den engelsk-italienske Overenskomst blev undertegnet.
Denne Gang har nu de italienske Tropper ikke Front mod Ægypten, men mod Tunis. Ogsaa her virker altsaa Trykket paa Frankrig.
Det spores endvidere som en anti-fransk og anti-engelsk Propaganda hen over hele den arabiske Verden. Radiosenderen i Bari virker paany som før den engelsk-italienske Overenskomst, ifølge hvilken denne Propaganda skulde ophøre. Blandt Nordafrikas og Forasiens arabiske Befolkninger uddeles gratis Eksemplarer af Hitlers Min Kamp, hvori naturligvis alt det, der kan saare arabiske Følelser, er slettet.
Fremmede og hemmelige Kræfter spiller fremdeles bag den arabisk-jødiske Konflikt i Palæstina og virker endvidere i Syrien. Ved en Traktat af 9. September 1936 opgav den franske Regering Mandatet over Syrien og erstattede det med en Alliance mellem et selvstændigt Syrien og Frankrig. Denne Traktat er nu aldrig blevet ratificeret af det franske Parlament, og i Paris nærer man nu paa Grund af de siden 1936 i saa høj Grad ændrede Forhold Betænkeligheder ved at lade den træde i Kraft. Dette er en Situation, der egner sig vel til Propaganda og Agitation mod Frankrig. Støttet af Kræfter udefra vokser saaledes i hele Forasien en pan-arabisk Bevægelse rettet mod engelske og mod franske Positioner.
Allerede i Marts 1937 erklærede Mussolini i en Tale, han holdt under sit Ophold i Libyen:
“ Muhammedanerne kan være forvisset om, at Italien altid og overalt i Verden vil være Islams Ven og Beskytter”
Det var ved samme Lejlighed, han fik overrakt Islams Sværd, og i sin Takketale paany erklærede sig Beskytter af Muhammedanerne i hele Verden.
— I véd, tilføjede han, at jeg er en Mand, der giver faa Løfter, men naar jeg lover noget, holder jeg det.
Billedet samles: Fra Hainan, der tager Indokina i Flanken, over Forasiens arabiske Verden og hen gennem Nordafrika lægges i den store Duel om Magten i Middelhavet Presset paa Frankrig, og i dette Spil gaar Spanien nu ind i Storpolitikkens Rampelys.
I den nylig udkomne verdenspolitiske Oversigt for 1937 rejser Professor Toynbee det Spørgsmaal, hvorledes det kunde gaa til, at den herskende Klasse i England, der ellers altid omhyggeligt og nidkært har vaaget over Rigets strategiske Interesser, kunde overse disse i den Grad, som Tilfældet har været i det spanske Spørgsmaal. Det skyldes, mener han, dels Klasseinteresser og ideologiske Sympatier og Antipatier, hvilket ganske vist er helt forbløffende, eftersom engelsk Rigspolitiks Ledelse altid siden 1660 har forstaaet at holde Følelser ude af Politik. Men det skyldes endvidere, mener han, en Formodning om, at Londons Pengemarked i sidste Kapitel vilde komme til at spille den afgørende Rolle, idet General Franco vilde blive tvunget til at gaa til City om de Laan, som Spaniens Genrejsning skulde kræve.
Hvorledes dette nu end kan forholde sig, den Kendsgerning er aabenbar, at det herskende England lukkede Øjnene for de svære strategiske Farer, som en ved italiensk og tysk Hjælp vunden Franco-Sejr indebærer baade for England og dets Allierede, Frankrig.
Times meddeler ganske vist nu en Række ikke tidligere offentliggjorte Erklæringer af General Franco gaaende ud paa, at Spanien efter hans Sejr ikke i nogen Henseende vil “give Afkald paa sin Suverænetet”, at det vil “bevare hver Tomme spansk Jord”, at dets Regime vil være rent spansk, at “der ikke er Tale om Spaniens Beherskelse af Italienere eller Tyskere” o.s.v. (24. Februar). I Virkeligheden siger alle disse Udtalelser intet om Spaniens fremtidige Udenrigspolitik og dets Stilling i en eventuel Krig. Herom foreligger tværtimod en foruroligende Oplysning.
Den 7. Februar udtalte Udenrigsminister Bonnet i Senatet:
“Regeringen i Burgos, der i September Maaned gennem sin Repræsentant i London forsikrede os om sin Neutralitet i Tilfælde af en Krig, har offentligt bekræftet og ladet os vide, at den vil opretholde Spaniens Uafhængighed og ikke tillade noget fremmed Overherredømme over Spanien.”
Baade i London og i Paris har man ofte — som Bonnet i denne Tale — udtalt sin levende Tilfredshed med Francos Tilsagn om Neutralitet i Tilfælde af en europæisk Krig sidste Efteraar. Men forleden, den 15. Februar, holdt i London General, Sir Charles Harington, Gibraltars Guvernør indtil Oktober i Fjor, et Foredrag, hvori han blandt andet udtalte:
“Mine Informationer gaar ud paa, at General Franco ønskede at være neutral, og at Hitler meddelte ham, at dette godt kunde lade sig gøre, men at han, Hitler, vilde benytte de spanske Aerodromer til sine Bombemaskiner.”
Det er næppe tænkeligt, at en Mand i Sir Charles Harringtons Stilling vilde give en saadan Oplysning uden at være aldeles sikker i sin Sag. Men i saa Fald mister Francos Neutralitetserklæring sin Betydning, thi det virkelige og afgørende Spørgsmaal er jo, om spansk Territorium under en eventuel Krig vil blive benyttet som Basis for tyske og italienske Flyvere og Undervandsbaade. Dette — og ikke Anvendelsen af General Francos Armé — er fra fransk og engelsk Synspunkt det store, afgørende Problem.
Militæreksperten, Kaptajn Liddell Hart har fornylig fremhævet, at Vestmagterne under Septemberkrisen i Fjor stod i en relativ gunstig strategisk Stilling, fordi Tyskland og Italien da endnu ikke havde et saa fast Greb om Spanien, at de franske Forbindelseslinier med Nordafrika var truet (Times, 8. Februar).
Er dette Tilfældet i Dag? Næppe nogen vil vove at svare Ja. Og i denne Kendsgerning ligger et nyt og frygteligt Pres paa Frankrig i Duellen om Magten i Middelhavet.
 
   
Da efter det catalanske Forsvars totale Sammenbrud den italienske Presse forlangte, at nu skulde Madrid stormes, og nu skulde der renses radikalt ud blandt “Bolshevikker og Jøder”, er det nok muligt, at General Franco kunde haft Lyst til at sige til Mussolini, hvad Kejser Wilhelm engang under en europæisk Krise sagde til Ærkehertug Franz Ferdinand af Østrig:
“Det forekommer mig, at du rasler lovlig meget med min Sabel.”
Da endvidere den lo. Februar Repræsentanter for General Franco ankom om Bord paa et engelsk Krigsskib til Minorca for at forhandle om Øens fredelige Overgivelse, og et Dusin italienske Flyvere ved Bombardementer søgte at sprænge disse Forhandlinger, og da saa endelig den italienske Presse efter at Forhandlingerne alligevel havde ført til et gunstigt Resultat, erklærede, at “vore Legionær-Flyvere bidrog afgørende til Minorcas Erobring: En Serie Luftbombardementer medførte den stærkt befæstede Øs Overgivelse” (Corriere della Sera, 11. Februar), er det nok muligt, at Franco har følt sig noget generet af Italienernes Nærværelse. Dog, Betydningen heraf skal ikke overdrives. Der er hidtil intet, der tyder paa, at Franco nu efter Frankrigs og Englands Anerkendelse den 27. tænker paa at skifte Udenrigspolitik og at slippe den nære Forbindelse med de to Magter, der muliggjorde hans Sejr.
Le Temps,
Giornale d’Italia,(Gazetta del Popolo,Relazioni Internationali,
Den 21. Februar offentliggjorte et italiensk Bureau følgende: “General Francos Sejr kan kun fremskynde Europas Overgang til Fascismen. Fremtidig vil den kontinentale Akse, der udgaar fra Rom og ender i Berlin, have et Sidestykke i Middelhavs-Aksen Rom-Barcelona. I Vinklen mellem disse to Akser etableres Demokratiets sidste Modstand — Frankrig, kastet tilbage mod Nord.”
Dette er Duellen om Middelhavet. I disse udfordrende og af Hovmod tindrende Ord finder den romerske Mytes ærgerrigste Drømme sit Udtryk.
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