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            Forord
   

         

         Hovedparten af afhandlingen er udarbejdet i årene 1988–1992, mens jeg var ansat som seniorstipendiat ved De retsvidenskabelige Institutter (nu Det juridiske Fakultet), Københavns Universitet. En hjertelig tak skal hermed rettes til universitetet for stipendiet og til de retsvidenskabelige institutter, hvor der var skabt et stimulerende forskningsmiljø, og som udviste gæstfrihed og gavmildhed langt ud over det foreskrevne.

         En særlig tak til mine to vejledere professor dr.jur. et phil. Ditlev Tamm og docent (nu professor ved Aarhus Universitet) dr.jur. Inger Dübeck, og til lektor dr.phil. Henrik Stevnsborg, professor dr.jur. Kirsten Ketcher, docent dr.jur. Hanne Petersen, adjunkt lic.jur. Mette Hartlev og cand.jur. Helle Blomqvist for inspirerende diskussioner. For godt kammeratskab og praktisk hjælp i Nørregade 15 en varm tak til assistent Hanne Christensen og korrespondent Lisbeth Jessen.

         Ved stipendiets udløb i foråret 1992 havde jeg valget mellem at lade min familie sulte eller opgive at gøre afhandlingen færdig på grund af reglerne for modtagelse af dagpenge. Heldigvis trådte to fonde hjælpende til, og jeg står i stor taknemmelighedsgæld til Margot og Thorvald Dreyers Fond, hvis støtte gav mig de måneders arbejdsro, der var nødvendig for at skrive afhandlingen færdig, og til Gangstedfonden, der gjorde det muligt at foretage den sidste gennemarbejdning af manuskriptet, inden det blev indleveret til Odense Universitet i maj 1993. Begge fonde har også generøst bidraget til udgivelsen af bogen. Til udgivelsen har desuden Statens Humanistiske Forskningsråd og Den Hielmstierne-Rosencroneske Stiftelse ydet stor støtte, for hvilket jeg herved takker varmt.

         Min nuværende arbejdsplads, Det kongelige Bibliotek, har tilbudt kærkommen hjælp ved udgivelsen i form af moralsk og pekuniær støtte. En særlig stor tak til afdelingsbibliotekar Anne-Marie Smith, der frivilligt har påtaget sig det kæmpearbejde at læse korrektur, først på manuskript og dernæst på sats og derved fanget utallige kejtede udtryk og uforståelige vendinger for slet ikke at tale om en syndflod af slagfejl og inkonsekvente citationer. Hun har ligeledes hjulpet med udarbejdelsen af registret.

         Professor Dr. Heide Wunder har beredvilligt gennemlæst det tyske resumé og ydet vigtig hjælp og konstruktiv kritik, for hvilket jeg er meget taknemmelig.

         Til docent dr.phil. Nanna Damsholt og lektor dr.phil. Bente Rosenbeck en speciel tak for venskab, der har givet mig støtte, opmuntring og faglig inspiration.

         At skrive disputats på en akademisk løsarbejders usikre vilkår har til tider føltes umenneskeligt hårdt. At min familie overlevede intakt, er vel det bedste bevis for denne institutions sejlivethed og nødvendighed, også i nutidens samfund. Tak til Jens Christian, Hans Christian og Morten for deres bidrag til at opretholde familien, og til Jens Christian også for faglig hjælp.

         Frederiksberg, april 1995
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            Melius est civitatem regi a viro optimo quam a lege optima. 2° Politicorum. a mulieribus male regitur civitas (Registrum Ville Malmøyghe, fol. 24v.)
   

         

         1. Et citat, en bog, en historie og nogle begreber
   

         Citatet og emnet
   

         ‘Det er bedre at staten regeres af den bedste mand end af den bedste lov (Aristoteles, Politica, anden bog). Af kvinder regeres staten dårligt’. Således blev der i 1400-tallet skrevet af den mand, hvem Malmø bys bog var betroet. Sætningen står nederst på en side mellem skråer og andre mere jordnære regler for byen. Skriveren har dog ikke husket (eller lært) det korrekte citat, der lyder: »Melius est civitatem regi uno optimo viro quam una optima, scilicet muliere vel lege«.1 At regerende kvinder ikke skulle være et gode for staten findes heller ikke så direkte udtrykt hos Aristoteles, men hos Thomas Aquinas i dennes kommentar til Aristoteles’ værk.2

         Meningen med citatet – både i dets oprindelige form og i den malmøske variant – er imidlertid klar nok: Hvert køn har sit særegne forhold til lovgivning. Mænd og kvinder står på hver sin side af loven, ja, i den sidstnævnte version opstilles ligefrem et hierarki: en god mand øverst, en god lov i midten og nederst – og uden positive sider – kvinder, dog ikke kvinder generelt, men kvinder som regenter og dermed som lovgivere. Citatet tjener til at understrege, at en analyse af et retshistorisk emne har behov for et kønsperspektiv – selv om dette ikke var meningen hverken fra Aristoteles’, Thomas af Aquinas’ eller den malmøske byskrivers side. Dette behov har været udgangspunktet for den foreliggende analyse af sammenhængen mellem kvinder, køn og lovgivning i det danske bysamfund i perioden 1400–1600.

         Tidsrummet er valgt for at måle de ændringer, der sker i lovgivningen og i retspraksis ved reformationen. Den lovgivning, der analyseres i denne afhandling er dels købstadslovgivningen, dels de samlinger af regler, kaldet skråer, der blev udfærdiget for håndværks- og handelslaugene. I købstadslovgivningen findes regler, der både vedrører hele bysamfundet og den enkelte husstand og dens medlemmer, hvorimod laugsskråernes regler er rettet mod laugets medlemmer. For at få klarlagt den historiske baggrund for købstadslovgivningen i 1400- og 1500-tallet, er denne lovgivning undersøgt fra begyndelsen af 1200-tallet, hvorimod retspraksis kun er undersøgt for perioden efter 1400. Laugsskråer fra før 1400 findes ikke overleveret. Afslutningsåret er sat til 1596 med formynderregeringens ophør, omend en enkelt skrå fra 1600 er medtaget. Geografisk omfatter undersøgelsen byer i Kongeriget, Sønderjylland, Skåne, Halland og Blekinge.

         Bogen: Christine de Pisan om retssystemet (1405)
   

         Citatet fandt jeg først, da emnet var fastlagt. Derimod var der både en historie og en bog, der længe har ligget i min bevidsthed med krav om et gensyn og en genfortælling. Historien handler om høkersken Dorothea Nippers’ liv i Helsingør i 1550’erne, et liv domineret af en lovgivning og en virkelighed, der kunne skabe problemer for kvinder. Bogen er Christine de Pisans håndbog for kvinder: Bogen om de tre dyder eller Skatten i Damernes by fra 1405.

         Christine de Pisan (1365–1430?) er blevet kaldt den første af en lang række feministiske historikere, hvis arbejder som oftest har været godt skjult.3 Christine de Pisan skrev i 1405 to bøger, hvoraf den første, Bogen om Damernes By, udsprang af hendes protest mod en af middelalderens mest omtalte og populære romaner, Roman de la Rose (c.1225–1275) og mod den kvindefjendske tradition, hun fandt udtrykt både samtidens og i klassikernes værker. Damernes by var en allegori for kvinders historie, hvis grundpiller og befæstning var en række biografier af stærke, handlekraftige, intelligente og fromme kvinder, taget fra Bibelen og den tidlige kristendoms historie. Byen skulle være et fristed for kvinder, hvor de kunne opbygge en alternativ og kvindevenlig litteratur og historie beskyttet mod mændenes angreb.4

         Den anden bog, hun skrev i 1405, Bogen om de tre dyder eller Skatten i Damernes by, var en håndbog for sin samtids kvinder med praktiske anvisninger for, hvorledes de skulle opføre sig og klare sig i datidens samfund.5 Det var på overfladen en vejledning og etikettebog, men den fik i høj grad karakter af en overlevelseshåndbog for kvinder i et samfund, der trods smukke ord ikke behandlede kvinder særlig godt, især ikke enker. Christine de Pisan var selv blevet enke som 25-årig, og bogen afspejler hendes egne erfaringer. Det er ikke den stolte historiker, der skriver, men en hårdt prøvet enke, der opregner de farer, enker er udsatte for, og som giver en række forholdsregler for at undgå dem.

         En af de farer, der truede enker, var sagsanlæg. Hun råder kvinder til først og fremmest at undgå at blive sagsøgt, ‘for en kvinde kender ikke alle lovens smuthuller’. En kvinde var afhængig af andre til at føre sin sag, og ‘folk er som regel ligeglade med kvinders sager og snyder dem, når de kan se deres snit og bruger så mange af deres penge, at de spenderer 8 sous for at vinde 6’. En kvinde kan på grund af sine hjemlige pligter heller ikke tilbringe hele dagen i retten, som en mand kan det. Hvis hun ikke kan undgå at blive sagsøgt eller selv lægge sag an, skal hun prøve at få sagen afgjort ved forlig, og sagsøges hun, skal hun omhyggeligt undersøge, om sagsøgerne har skriftlige beviser, eller om de bare prøver at skræmme hende. Er det nødvendigt med en retssag, skal hun bruge al den tid, omhu og penge, der skal til, for ikke at tabe sagen. Hun skal udvælge en ældre og erfaren sagfører, vise ham alle sagsakter og betale ham godt. Endelig skal hun ‘være som en mand, med andre ord urokkelig, stærk og klog, for at finde den bedste udvej. Hun må ikke som en stakkels kvinde bryde sammen og hulke’. Vejledningen om sagsanlæg afsluttes med rådet: »Prøv ikke at klare det alene eller kun at have tiltro til din egen intelligens, men få fornuftige råd om alt«.6 Dette står i skærende kontrast til hendes råd til kvindelige historikere om at forkaste mændenes versioner af historien og stole på deres egen intelligens og egne iagttagelser.

         Som Christine de Pisan fremstiller det, stod kvinder i et modsætningsforhold til retssystemet, og hun indgår derved i en dialog med Aristoteles’ sætning. Mænd (omend ikke nødvendigvis de gode) styrede staten og dens indbyggere med de – mere eller mindre gode – love, de lavede. Kvinder havde ikke mulighed for direkte at forme lovene eller lære retssystemet at kende indefra. Udviklingen i den vestlige verdens lærdomstradition har i lange perioder skabt en afgrund mellem systemets mandlige skabere og opretholdere på den ene side og kvinder på den anden. I tidlig middelalder befandt lærdomscentrene sig i klostrene, både i munke- og nonneklostre. Omkring år 1000 flyttede undervisningen og forskningen væk fra klostrene til katedralskolerne og siden til universiteterne – og kun munkene flyttede med.7 Nonnerne forblev bag klostermurene og var afskåret fra at deltage i det store arbejde med at samle og harmonere romerretten og den kanoniske ret, der foregik i 1000- og 1100-årene ved universitetet i Bologna. Kvinder har ikke kunnet ændre systemets androcentriske karakter, der underbyggede det kønshierarki, der eksisterede i samfundet. Kvinder skulle reguleres, ikke regulere; men de domstole, der skulle fortolke og håndhæve romerret og kanonisk ret, har aktiveret kvinder, og kvinder har kunnet bruge disse domstole, bl.a. i ægteskabssager.8 Kvinder udgjorde en del af staten og dens indbyggere, og som Christine de Pisans bog også demonstrerer, var statens love og domstole en del af kvinders liv, og de måtte være forberedt på frivilligt eller ufrivilligt at skulle bruge domstolene. De kunne ikke ignorere retssystemet, ligesom dette ikke kunne ignorere det kvindelige køn. Den nette adskillelse mellem de to køn og lovgivningen, som Aristoteles stiller op og som blev videregivet af bl.a. vor malmøske byskriver, viser sig at være mere kompliceret end som så.

         Historien: Dorothea Nippers og hendes ‘anhang’ (1551)
   

         Denne kompleksitet i sammenhængen mellem kvinder, lovgivning og retssystem illustreres af historien om Dorothea Nippers, der foregår i et dansk bysamfund i reformationstiden godt 150 år efter, at Christine de Pisan skrev sin bog. Dorothea Nippers var en enke, der ernærede sig som kræmmerske, især med salg af fødevarer som lammekød, der om foråret og sommeren var meget efterspurgt, da det var det første friske kød efter efterårsslagtningerne. Historien tager sin begyndelse i november 1550, da Dorothea skrev til rådet i Helsingør, at hun altid havde betalt sin skat og sine præstepenge, selvom andre sagde, at hun ikke gjorde det, og at ingen »skulle giøre Spee ell(er) Spot aff migh mer in(d) anden Quinne som gaar epter sin forneringh, som iegh giør«. Bønskriftet er indlagt i tingbogen 1549–1554 mellem fol. 51v og 52r, der indeholder sagerne på tinget 10/11 1550.9 Blandt sagerne denne dag var en vedtagelse om, at de, der ikke betalte præstepenge, skulle indsættes i rådhuskælderen og »straffis som wlydige borgere«.10

         Den 6. januar 1551 blev det på rådhuset vedtaget af »meenigheedhen«, at der skulle slås et halsjern op fire steder i byen til afstraffelse af dem, der forhandlede varer ulovligt. De skulle sidde i halsjernet, så længe der var torv. Derefter »opregnedis the quinder, som pleye saadant wlouligtt køff att brughe«, nemlig Dorothea Nippers og Bodil Plutzes, der begge var enker, Jesper Skrivers og Niels Frostes hustruer, og ‘Halte Appolonia’, der tilsyneladende var en ugift kvinde. De fem kvinder blev fritaget for at betale skat og gøre byens tynge, så de ikke længere kunne købe varer fra bøndernes vogne. Samme dag blev Appolonia og Jesper Skrivers hustru samt dennes søster, Jens Grønnes hustru, der ikke havde været nævnt i retten, sagt op fra deres boliger, der ejedes af Helliggejsthuset.11

         Den 19. januar 1551 blev Dorothea Nippers og hendes datter anklaget af en Per Boesen for at have forhindret ham i at opkøbe en bondes varer. Borgmesteren spurgte da »then menighe mandh«, om hun måtte købe fra bøndernes vogne, til hvilket alle de menige mænd svarede nej, det skulle ikke tillades hende eller nogen af de andre »wlowliige hughetszer [høkersker] Apollone, Boiill Plutz oc de andre vt supra oc Niels Frostes hustrv«. Samtidig aflagde fire mænd ed på at have hørt Dorothea true Per Boesen og en anden mand for at have anklaget hende. Jesper Skriver gik til rådhuset og bad om, at hans hustru trods anklagen fortsat måtte forhandle varer på gaden, men den ‘menige mand’ lod sig ikke blødgøre og gentog forbudet mod at hans kone, hendes søster og Niels Frosts hustru handlede.12

         Et halvt år senere, 1. juni 1551, var ulovlig handel atter på dagsordenen i Helsingør. Prisen på oksekød blev fastsat, og der blev udfærdiget en vedtægt om salg af lammekød, hvilket skulle ske åbenlyst; sælgerne måtte ikke bære det hemmeligt under deres kåber ind i herbergerne. Hvis nogen gjorde det, skulle kødet tages fra »hendne«. Derpå valgtes 16 mænd, der som repræsentanter for ‘menigheden’, samtykkede i de to vedtagelser og besluttede, at de »quindner, Dorothea Nippers oc hendis ahnhang«, der omfattede Bodil Plutze, Halte Appolonia, Jesper Skrivers hustru, Dorothea Nippersdatter13 ‘etc’, fortsat skulle være afskåret fra at købe ‘lidet eller meget, et eller andet’, ellers ville de blive lagt i halsjern.14

         Halte Appolonia og Jens Grønnes hustru forsvinder derefter fra stadsbogen. Jesper Skrivers hustru var heldigere, den 6. juli samme år gik »then menighe mandh« i forbøn for hende, og det blev tilladt hende at købe og sælge som en anden »borgerske« indtil næste Mikkelsdag (29/9) på grund af hendes mands alderdom og skrøbelighed.15 Om Bodil Plutze fortæller stadsbogen, at hendes gård i 1553 blev vurderet, men ikke i hvilken anledning. Bodil selv kom ind på bytinget i 1555 og »wiilkorride« sig at tage kagen i favn og miste sit øre, hvis nogen kunne bevise, at hendes datter ‘brugte noget horeri’. Samme dag var en gruppe prostituerede og ølkoner blevet udvist af byen som led i byens tilbagevendende udrensninger af uønskede elementer.16 Niels Frosts hustru blev i foråret overfaldet af en kongelig bådsmand, og Niels Frost klagede på tinge, dog uden at opnå andet end at det blev registreret, at hun var uden skyld i overfaldet. Gerningsmanden var rømt. I 1555 var hustruen selv på tinge og forpligtede sig over for byfogeden til at betale jordskyld (leje).17 Niels Frost var flere gange i karambolage med myndighederne, i 1552 på grund af skænderi med naboen, i 1551 og 1552 fordi han havde ignoreret påbudet om at underrette borgmestre og råd om overnattende fremmede og i 1553, da han handlede ulovligt i Helsingborg.18

         Hovedpersonen, Dorothea Nippers, fortsatte med sin handel endnu tyve år. I 1571 resulterede et skænderi med et ægtepar, der også handlede med fødevarer, i en anklage – ikke for ulovlig handel – men for trolddom. Per Boesen var i mellemtiden død, men Dorotheas trussel om, at han skulle få Guds straf for sin handling, var ikke glemt af familien. Per Boesens søn beskyldte Dorothea for at have forvoldt faderens død, idet hun to gange havde forbandet ham, første gang ved skænderiet i 1551, anden gang på et senere tidspunkt, da Per Boesen som rådmand havde indlogeret en bådsmand hos Dorothea. Hun indrømmede det sidste, men nægtede at have skændtes med Per om en handel. Stadsbogen fra 1551 blev da konsulteret, og der stod alt om sammenstødet og om de gamle anklager mod Dorothea. Hendes troværdighed var forsvundet, og selvom hun benægtede at være en heks, blev hun dømt for trolddom. Efter dommen blev hun underkastet tortur, men uden at give efter for presset til at indrømme trolddomskundskab eller udlægge andre kvinder som hekse, og hun blev brændt på stranden uden for byen.19

         Denne – sørgelige – historie afslører flere interessante ting om forholdet kvinder, køn og lovgivning. I det danske bysamfund var det som andre steder mænd, der formulerede lovgivning og retspraksis som borgmestre, rådmænd, byfoged, tingmænd eller andre repræsentanter for bysamfundets øvrige medlemmer. Kvinder var brugere af byretterne, og der var forskel på kvinder, selvom alle kvinder havde begrænset proceshabilitet. Først og fremmest var der forskel på enlige, gifte og enker. Den enlige Appolonia ernærede sig af handel, i hvert fald indtil det andet forbud mod hendes handel blev udstedt i juni 1551. Af de to hustruer, som har det tilfælles, at deres fornavne aldrig nævnes, får den ene tilladelse til at handle, fordi hun er hovedforsørger. Den anden stopper tilsyneladende, eller lader manden overtage handelen, men er samtidig i stand til i sagen om huslejen at forpligte sig selvstændigt i retten. Også de to enker optræder selvstændigt i retten, den ene som forsvarer af sin datter, der er anklaget for prostitution. Kvinderne omtales både som ‘høkersker’, en erhvervsbetegnelse, og som ‘de kvinder’ eller ‘de piger og kvinder’, der handler, det vil sige både som hunkønsvæsener og som gifte, ugifte eller enker, altså i forskellige stadier af deres livscyklus. Hvorledes var da sammenhængen mellem lovgivningen og kvinders varierende retlige status?

         Kvinderne havde ret til at handle, og den ret fik man ifølge udsagnene ved retssagen enten ved skattebetalinger eller ved borgerskab. De fem kvinder blev, uanset ægteskabelig status, fritaget for skat og tynge, dvs. tjenester til byen, med det ene formål at fratage dem deres ret til at handle. Det peger på vigtigheden af at undersøge, hvorledes lovgivningen kæder mandlige og kvindelige byboere sammen med skattebetalinger og tjenesteydelser for byen og retten til at engagere sig i byens handel og håndværk. At Dorothea var pålagt både skat og tynge efter 1551, fremgår af det andet skænderi med Per Boesen, da hun som del af byens tynge skulle yde kost og logi til en bådsmand.

         Ingen af de involverede kvinder bliver kaldt borgerske, men at den betegnelse var almindelig for de kvindelige medlemmer fremgår af sætningen om, at Jesper Skrivers hustru som forsørger må »køffue oc selge szom een andhen borgerske«. Hvorledes definerer da lovgivningen en borger og en borgerske?

         Dorothea Nippers endte sine dage på bålet, ikke som følge af en anklage for ulovlig handel, men for trolddom. Hendes endeligt fortæller på den ene side, at kvinder var sårbare i retssystemet, da en anklage for trolddom underminerede enhver autoritet, en kvinde havde oparbejdet ikke mindst som handlende, og at kvinder dominerede som anklagede i de danske trolddomsprocesser,20 men hendes liv som enke viser på den anden side, at det ikke var let at fratage kvinder retlig handleevne ved ‘simple anklager’ for ulovlig handel.

         Historien om Dorothea Nippers og hendes anhang viser først og fremmest, at kvinders forhold til lovgivning og til retspraksis var kompliceret. Både kønsspecifikke og kønsneutrale forhold spillede en rolle.

         Autoritet kontra myndighed og magt
   

         I den foreliggende undersøgelse bruger jeg begrebet autoritet, fordi den retshistoriske tilgang tillader en diskussion af den legitime autoritet, dvs. den autoritet som en lovgivning tillægger en person i kraft af dennes embede.21 Jeg har ikke villet bruge ordet »myndighed«, da dette begreb især hører hjemme i forbindelse med formueretlige dispositioner og problemstillinger som »Kunne kvinder råde over formue, og kunne de påtage sig formueretlige forpligtelser?«, der allerede er udtømmende analyseret.22Jeg har først og fremmest været interesseret i at belyse, på hvilken måde bykvinders aktiviteter gav sig udslag i lovgivningen. Blev kvinder defineret som handlende, som producenter og dermed tillagt en autoritet qua deres aktiviteter? forblev de begrebsmæssigt familiemedlemmer (døtre, hustruer, enker)? eller måtte de være aktive uden regler, altså agere i et retstomt rum uden autoritet? Jeg har skelnet mellem autoritet og magt for at undgå, at de to begreber smelter sammen, så magt defineres som en offentlig autoritet til at udøve tvang, hvilket udelukker, at kvinder diskuteres i forhold til magt. En sammensmeltning af begreber som autoritet og magt medfører også en skelnen mellem privat og offentlig, som af adskillige forskere er blevet kaldt anakronistisk især for middelalderens vedkommende, ikke mindst, fordi en sådan skelnen tenderer til at overse og dermed udelukke kvinder fra en analyse af samfundet uden for hjemmet.23 Jeg bruger ordet magt i betydningen en generel mulighed for at udøve indflydelse (på institutioner eller personer) og at virkeliggøre sine ideer eller mål. Vægten i analysen vil være lagt på autoritet.

         Min inspiration har været en artikel af Judith Bennett, der peger på forskellen mellem autoritet og magt og dens følger for kvinders retsevne. Kvinders køn har ikke forhindret dem i at få økonomisk eller social magt og dermed en vis offentlig magt dvs. magt uden for husstanden, men deres køn forhindrede dem effektivt i at opnå offentlig autoritet. I det middelalderlige engelske agrarsamfund kunne kvinder være jordejere, skattebetalere, ølkoner og handelskvinder, men de kunne ikke blive landsbyledere eller dommere, de kunne ikke udstede vedtægter eller påligne skatter, og de kunne heller ikke være officielle aletasters (ølsmagere) på trods af, at det var kvinder, der bryggede størstedelen af øllet. »Medieval English women ... were often powerful but they were never authoritative«.24

         Martha Howell er kommet til lignende resultater i sin analyse af køn og autoritet i senmiddelalderens nordtyske og flamske byer.25 Kvinder kunne have stor økonomisk magt og være synlige i bysamfundet, men opnåede ikke autoritet. Kvinder var aldrig borgmestre, rådmænd, fogeder eller tingmænd; de deltog ikke i politiske forsamlinger og i lovgivningen, og de var ikke oldermænd for laugene, selvom der fandtes laug med kvindelige mestre og laug, der var domineret af kvindelige mestre.

         En tredje inspiration har været Susanna Burghartz’ analyse af Zürichs rådstuerets sager fra slutningen af 1300-tallet. Burghartz konstaterer, at kvinder generelt stod uden for retssystemet, hvorimod mænd konstant blev inddraget. Med mænd menes både kristne og jødiske mænd, der boede i byen (jødiske kvinder optræder slet ikke i sagerne). Selv om kristne kvinder ifølge loven havde lige adgang til at benytte sig af domstolen, var de underrepræsenteret i sagerne. Ved at fokusere på forskellen mellem det lille mindretal (jødiske mænd) og det flertal (kristne kvinder), der ikke passede til definitionen af retssubjektet, den kristne mand, får Burghartz fremdraget grundene til, at kvinder definitionsmæssigt forblev uden for systemet. Mens jøderne formåede at ‘oversætte’ deres normer til den kristne domstols kategorier og derved kunne bruge den til at løse konflikter jøder imellem, blev kvinders konflikter løst enten inden for familien/husstanden, dvs. uden for den sfære, hun kalder retsoffentligheden (Rechtsöffentlichkeit), eller gennem mænd, dvs. kvindernes sager blev mændenes sager. Derved blev systemets kategorier og kønsfordelingen af autoritet opretholdt.26

         Burghartz’ studie er en yderligere understregning af, at kvinders forhold til retssystemet er kompliceret og ikke kan reduceres til et spørgsmål om, at kvinder skulle have værger, når de optrådte i retten. Burghartz peger implicit på, at en diskussion vedrørende autoritet ikke blot drejer sig om, at kvinder kunne opnå autoritet, men også om hvilke alternativer, der var for at løse konflikter, der involverede kvinder, uden at kvinder fik autoritet. Denne diskussion bevæger sig ind på både socialhistorie og retshistorie.

         Socialhistorie og retshistorie
   

         Som socialhistoriker lærer man at skelne mellem BEskrivende og FORE-skrivende kilder, men det fører let til, at der opstår et modsætningsforhold mellem lovgivning og ‘virkelighed’. Ved at søge at uddrage den ‘virkelige’ historie af kildematerialets udsagn antydes, at udsagnet i sig selv ikke er virkeligt og ikke del af historien. Samspillet mellem lovgivning og dagligliv, mellem ret og samfund, går tabt i den historiske analyse. Ved sit sprogbrug afdækker Burghartz flersidigheden af den offentlige sfære, hvor både den sociale og den retlige verden er lige virkelige.

         En amerikansk historiker, Thomas Kuehn, har udtrykt det på følgende måde: »it is necessary at times to recognize that the distinction between legal and nonlegal was and is nebulous«, og han mener, at »law had a shaping influence on domestic life ... including the lives of women and the men related to them«.27Kuehn forsker i Firenze i byens storhedstid (13. til 16. århundrede). Det overleverede kildemateriale tillader ham at skabe en »legal anthropology« for renaissancens Firenze, hvilket ikke er muligt for det danske samfund i samme periode. Dertil er retspraksis for spredt og for ensidigt overleveret. Notarialserier med rækker af testamenter, gældsbreve, ægteskabspagter og andre civilretlige aftaler eksisterer ikke for perioden. Retsprotokoller fra rådstueretter og byting er først overleveret i større tal fra de sidste årtier af 1500-tallet, omend en enkelt protokol begynder i 1503. Fra 1400-tallet er det hovedsageligt skøder, der er overleveret, da det jo var den type dokumenter, der først og fremmest blev gemt. Retlige afgørelser ved forlig er så godt som fraværende, hvilket betyder, at en vigtig del af dagliglivet og retslivet28 for Danmarks vedkommende først kan afdækkes for senere perioder.

         Manglen på ‘perfekte’ kilder er imidlertid ikke en hindring for historikeren, men en udfordring. Ved at læse både foreskrivende og beskrivende kilder sammen i deres sociale sammenhænge må man nødvendigvis nå længere end ved at udskille enkelte dele som ‘virkelige’ og andre som uvirkelige eller tilhørende en anden historie. Denne samlæsning er særlig vigtig i en analyse af kvinders forhold til samfundet og til det andet køn. Samfundet har gennem sin lovgivning defineret de to køns roller og rettigheder og har i sin retspraksis givet udtryk for disse definitioners eventuelle modifikationer. Lovgivning og retspraksis kaster lys over de sammenhænge, kvinder indgik i, ikke mindst hvis man kan fremdrage de fællestræk og særpræg, som de forskellige sæt af retsregler fremviser i deres definition af kvinders retlige personlighed og i forholdene mellem kønnene.

         2. Kvindehistorie og retshistorie
   

         Kvindehistorie og kønshistorie
   

         En af den moderne kvindebevægelses resultater har været en opblomstring af forskning i kvinders historie begyndende i slutningen af 1960’erne og anført af amerikanske historikere.29 Blandt de ledende er Gerda Lerner, der i midten af halvfjerdserne identificerede tre faser i den moderne kvindehistorie.30 Den første fase, kaldet »compensatory history«, handlede om store, men glemte kvinders plads i historien, altså historien om »women worthies«. Den næste fase bestod af flere led: det ene var »contribution history«, dvs. kvinders bidrag til og ‘rolle’ i historien; det andet led var »oppression history«, dvs, historien om kvinders undertrykkelse i et mandsdomineret og mandsdefineret samfund, og det tredje led var historien om »women’s sphere«, der fokuserede på kvinders særlige sfære i samfundet. Historikerne i disse faser stillede nye spørgsmål og inddrog nye typer af kilder, men forskningen byggede stadig på traditionel historieopfattelse og på traditionelle teorier og begreber. Den nye og afgørende fase kaldte Lerner i 1976 for ‘overgangshistorie’, »transitional history«.

         Denne overgangshistorie har i firserne fået et nyt navn: ‘kønshistorisk forskning’ og en ny drejning, som dog allerede i 1976 blev formuleret af en anden af den amerikanske kvindehistoriske forsknings pionerer, Joan Kelly: »[T]he sexual order, as shaped by the institutions of family and state, is a matter ... not merely worthy of historical inquiry but central to it«. Joan Kelly fastslog, at »embedded in and shaped by the social order, the relation of the sexes must be integral to any study of it«.31

         Ordet »gender« dukkede op i den historiske forskning i midten af 80’erne og kendetegnede først og fremmest »the social organization of the relationship between the sexes«, som det blev udtrykt af historikeren Joan W. Scott, der foreslog sin egen definition af »gender« som analytisk redskab, bestående af to propositioner: »Gender is a constitutive element of social relationships based on perceived differences between the sexes« og »gender is a primary way of signifying relationships of power«.32 Hendes egne eksempler er taget fra nyere politisk historie, men hendes definition er relevant for kvinders retshistorie, fordi lovgivningen og retspraksis indtil fornylig eksplicit har været baseret på en opfattelse af forskel mellem mænd og kvinder, hvilken forskel atter har medført en ulige magt- og autoritetsfordeling.

         Den kønshistoriske forskning har været angrebet for at lade kvinders virkelige historie forsvinde til fordel for en abstrakt diskussion om kønsbegrebet i historie og for at afskære kvindehistoriens frugtbare forbindelse med politisk feminisme, der har kunnet udfordre historikeren til at stille nye spørgsmål og afprøve nye ideer.33 For at undgå dette har jeg fastholdt fokuseringen på kvinder i lovgivning og retspraksis og beskæftiget mig med kønsopfattelsens betydning først og fremmest for kvinders historie.

         Dette skal imidlertid ikke tages til indtægt for, at en kønshistorisk analyse ikke har betydning for mændenes historie. Det skulle fremgå af de følgende kapitler, at køn må inkluderes i fremtidige historiske analyser, også retshistoriske, for at opnå det ideelle: en integreret mands- og kvindehistorie. At det er en problemfyldt færd, er de fleste kvinde- og kønshistorikere klar over.34

         Periodisering er omtalt både af Gerda Lerner og Joan Kelly som noget, der ville ændres med den nye kvindehistoriske forskning, men et afgørende brud med traditionel historie er endnu ikke fremkommet, omend fokuseringen på overgangsperioder har været med til at nedbryde historikernes trang til at holde sig inden for forlængst fastlagte rammer. Hvad angår middelalder og reformationstid, har der længe været en tendens til at se den som en gylden tid for kvinder, før reformation, kapitalisme og/eller industrialisme skabte uligheder.35 Den amerikanske historiker, Judith Bennett, har gjort op med denne tendens i sin analyse af kvinder i det engelske landbosamfund i 1300-tallet.36

         Denne afhandling søger at finde sammenhænge og brud i perioden mellem 1400 og 1600 for at undgå de hidtidige skarpe skel (1500/1536) og for at afsløre, om de ændringer, der sker i perioden, betyder forbedringer eller forværringer for kvinder.

         Dansk retshistorie
   

         Som det blev bemærket i en af de første lærebøger i kvinders historie i den nyeste fase af feminismen, er det først og fremmest kvinders retsstilling og ikke mindst deres ejendoms- og arveret, der indtil da havde været udforsket.37 Kvinder har ikke været fraværende fra retshistorien i samme grad som fra den almindelige historie. Dette gælder også dansk retshistorie. Retshistorikere har i højere grad end andre historikere beskæftiget sig med kvinder, fordi forskning i familie- og arveret længe har haft plads i retshistorisk forskning, i modsætning til den almene historie, hvor politisk historie har domineret. Kvinders plads i retshistorien har til gengæld næsten udelukkende været begrænset til disse to områder og til personretten, hvorimod de er blevet ignoreret i andre sammenhænge.

         I retshistorien har det grundlæggende spørgsmål vedrørende kvinder været: hvor er kvinder i mænds love? Med udgangspunkt i Lerners model med de tre faser kan man beskrive retshistorien som i kvindehistorisk henseende at have udelukket fase ét for perioden indtil slutningen af forrige århundrede. De store kvinder har ikke haft mulighed for at udfolde sig inden for lovgivningen og lovfortolkningen før dette tidspunkt. Derimod har retshistorien været fikseret på anden fases første del, ‘contribution history’, omend med et mere passivt udgangspunkt. Det drejer sig mindre om, hvad kvinder har bidraget til retshistorien med, end om, at kvinder, da de nu engang eksisterede og kunne besidde fast ejendom og løsøre, også blev retligt reguleret, hvorfor man ikke kan komme udenom at tage stilling til kvinder i mændenes retshistorie.

         I sin danske retshistorie fra 1893–97 tog Henning Matzen i sin behandling af personretten udgangspunkt i de tilstande, der afgjorde en persons mangel på retsevne. Disse tilstande var trældom, vornedskab, formueløshed, mangel på ejendom, domfældelse for retsbrud og til sidst »Kjøn«. Denne tilstand er kun for kvinder et generelt handicap.38 Også i den efterfølgende gennemgang af familierettens og arverettens udvikling er kvinders rolle tydeliggjort, hvorimod de kun optræder i glimt i gennemgangen af tings-, obligations- og strafferetten og er så godt som fraværende fra kapitlerne om proces- og statsret. Som Matzen udtrykker det: »De naturlige Sondringer efter Alder og Kjøn, og de abnorme Tilstande paa Grund af Uvid eller Alder med de dertil knyttede retlige Virkninger ville vi komme tilbage til nedenfor i Fremstillingen af Personretten«, hvorfor kvinder udelukkes fra »Folket«, blandt hvem »det dybeste og mest gjennemgaaende Skjæl ... droges selvfølgelig i den ældste Tid ved Adskillelsen mellem Trælle og frie Personer«.39

         Her er først og fremmest formuleret en retshistorikers synspunkt fra forrige århundrede og fra en periode, da kvinders retsstilling adskilte sig fra mændenes. Det er naturligvis ikke en selvfølge, at hans synspunkt fuldt ud dækkede lovgiveres og lovhåndhæveres i senmiddelalderen og reformationstiden, men Matzens udtalelse er dog værd at have i baghovedet ved analysen af datidens købstadslovgivning, fordi han eksplicit giver udtryk for en opfattelse af et samfund og et retssystem delt både af kønsforskelle og af klasseforskelle.

         Da de følgende danske retshistorier blev skrevet, var køn ikke længere af betydning for udformning og fortolkning af regler – i hvert fald ikke i teorien. Men da princippet om retshistorie som en gennemgang af institutter ifølge moderne systematik blev fulgt som hos Matzen, gav dette hverken mere eller ændret plads til kvinder. Poul Johs. Jørgensens retshistorie angiver bedst, hvor kvinder findes og ikke findes i retshistorien. Da han behandlede ‘retskildernes og forfatningsrettens historie’, som undertitlen angiver, blev kvinder kun synlige i diskussionen om slægtens rolle i retssystemet.40 Ditlev Tamms og Jens Ulf Jørgensens retshistorie diskuterer udvalgte institutters historie,41 og kvinder findes generelt i kapitlet om ‘Familie og ægteskab’ men som hos Matzen stykket ud, idet gifte kvinder behandles i afsnittet om ‘Formueforholdet mellem ægtefæller’, mens enker og ugifte voksne kvinder har fundet plads i afsnittet om ‘Umyndighed og værgemål’ i en paragraf ‘specielt om kvinders myndighed’.

         I den nyeste retshistorie skal man finde kvinder i afsnittene om ægteskab og om arv og eje, og typisk er der mest om dem i den første del af bogen, der behandler middelalder og 1500-tal, hvorimod de forsvinder i afsnittene om nyere tid for atter at dukke op, når læseren nærmer sig det 20. århundrede. I indledningen gør Ditlev Tamm rede for retshistoriens udvikling som i særlig grad værende retsinstitutternes historie, men han gør samtidig opmærksom på fordelene ved tværfagligt samarbejde og tværfaglige perspektiver i retshistorien og opfordrer retshistorikerne til at »være med til at se retssystemet som en del af en større social sammenhæng«.42Det er denne opfordring, der her er taget op i kvinderetshistorisk perspektiv.

         To retshistoriske disputatser har haft kvinder som emne, hvilket indtil 1985 var to mere end almen historie havde frembragt.43 Den første er Stig Iuuls disputats, der som den mere traditionelle af de to, behandler familie, arv og herunder myndighed i tiden før Danske lov.44 Den anden er Inger Dübecks disputats, der fokuserede specielt på kvinder og deres kompetence og habilitet i forbindelse med deres muligheder for at disponere over midler til at deltage i bysamfundets økonomiske aktiviteter.45 Afhandlingen rummer også et opgør med nyere tids retsdoktriner, der bliver afsløret som mere påvirket af deres egen tids syn på kvinder end af tidligere tiders lovgivning vedrørende kvinder. Dübeck har således demonstreret, uden eksplicit at formulere det således, både hvor konsekvent køn har spillet en rolle i formuleringen af retsdoktriner, og hvor varierede disse formuleringer har været gennem tiderne. Hun belyser det ved en gennemgang af de forskellige definitioner af kvinders kompetence og habilitet som ugifte, gifte og enker fra middelalderen til det nittende århundrede. Da hele spørgsmålet om myndighed og rådighed er så grundigt gennemgået, har jeg her begrænset mig til at supplere og enkelte steder udbygge Dübecks konklusioner med kildematerialet fra købstadslovgivningen.

         I de afsnit af Dübecks disputats, der behandler dels etableringsretten, dels næringspositionernes grænser, forsvinder kvinder noget, selv om de citerede kilder peger på en klar tendens til at gøre kvinders selvstændige erhvervsaktiviteter til undtagelser ved udstedelsen af personlige privilegier og bevillinger snarere end ved at gøre disse aktiviteter til reglen ved at inkorporere dem i lovene. Selve privilegiesystemet blomstrer først for alvor under enevælden, men det har rødder i tidligere tiders skelnen mellem det mandlige køn som normen og det kvindelige som abnormen. Udfra disse kapitler i Dübecks disputats vil jeg da søge at afdække, hvorledes lovgivningen for købstæderne i 1400- og 1500-tallet udviklede sig, så der blev skabt et behov for særlige privilegier til kvinder.

         De danske landskabsloves regler om kvinder er senest analyseret i et speciale af Inger Margrete Jensen fra 1978 med baggrund i patriarkatsteorier.46 Hun diskuterer mænds og kvinders roller og arbejdsområder i det agrare samfund og påpeger, at kvinders rolle inden for familien og inden for huset sjældent var genstand for lovgivernes interesse og derfor ikke meget omtalt i landskabslovenes regler.

         Nordisk retshistorie
   

         Kvinders retlige stilling i ældre norsk købstadslovgivning har hovedsageligt været inddraget som led i en diskussion af kvinders økonomiske stilling eller som et supplement til en gennemgang af de norske landskabslove.47 For nylig har historikeren Grethe Authen Blom delvis i polemik mod den feministiske historieskrivning diskuteret en række sager, der involverede kvinder, fra perioden 1300–1600 med det formål at bevise, at domstolenes praksis og øvrighedens holdninger ikke udtrykte nogen form for kvindediskrimination.48 Dette er et noget forældet argument mod »undertrykkelseshistorie«-fasen i den nyere kvindehistoriske forskning og som sådan en ufrugtbar problemstilling. Som Blom medgiver, havde datidens samfund indbygget et kønshierarki, hvorfor spørgsmålet om diskrimination mod det køn, der står nederst, på forhånd er besvaret, og undersøgelsen fører derfor kun til en afgrænsning af, hvor stor eller lille denne diskrimination har været. Det væsentlige spørgsmål er for mig, på hvilke måder denne kønsulighed kommer til udtryk i lovgivning og domspraksis, dels direkte ved at der udstedes regler eller afsiges domme, der sætter kønnene ulige, dels indirekte ved at tilsyneladende kønsneutrale regler i et kønsopdelt samfund i realiteten favoriserer eller straffer det ene køn.49 Et problem er fortolkningen af ordet madr. Det skulle i middelalderen betyde ‘menneske’ men er det blevet opfattet som et kønsneutralt ord i forbindelse med lovforskrifter.50

         Fornylig har de norske historikere Sølvi Sogner og Hilde Sandvik stillet spørgsmålet, om der var en modsætning mellem lov og virkelighed vedrørende forholdet mellem kønnene. De har i deres argumentation taget konsekvensen af, at meget af det materiale, der er til rådighed, er retsdokumenter, og i stedet for at prøve at ‘udskille’ virkeligheden fra dokumenterne sætter de virkeligheden lig med den, der afspejler sig i retspraksis, altså i fortolkningen af loven. Derved har de søgt at integrere retssystemet med samfundet i den givne periode. Deres konklusion er, at der er en modsætning mellem lovgivningens rammer for kvinder og retspraksis. Uden at ville gå så langt som til at postulere en lighed i »virke og verd«, argumenterer de for en »praktisk funksjonsdelt sideordning« og, at »det kvinnesynet som vi mener kan utleses av rettspraksis, var en norm som passet til denne sideordning«, hvilket stod i »paradoksal motsetning« til underordningsprincippet i »lære og lov«.51

         Et vigtigt punkt i deres argumentation er, at selv om kvinder ikke havde adgang til borgerskab på egen hånd og ret til at drive borgernæring som mænd, er det alligevel for enkelt at sige, at kvinder på grund af deres køn var udelukket fra retten til at drive borgerlig næring på egen hånd, og de peger på, at kvinder søgte – og fik – bevillinger i 1600- og 1700-tallets norske byer. Her er jeg fundamentalt uenig med forfatterne. Kvinder var, som jeg kort har argumenteret for andetsteds52 og vil argumentere for i Kapitel V, udelukket fra at erhverve en offentlig næringsautorisation som borgerskab på grund af deres køn. At der blev gjort nogle undtagelser og undertiden mange undtagelser, hvis de økonomiske forhold tillod eller krævede det, rokker ikke ved det grundlæggende princip, der opretholdt et kønshierarki. Kvinders retlige stilling afhang først og fremmest af deres køn, dernæst som Sogner og Sandvik påpeger af deres civilstand og deres klasse.

         Andre forskere, der også ligger på linje med min argumentation, er Thomas Kuehn og Judith Bennett. Kuehn har i sin diskussion af det florentinske samfund og dets lovgivning og retspraksis understreget, at nok havde kvinder fra det florentinske patriciat flere muligheder for selvstændig handling i praksis end lovgivningen umiddelbart lader ane, men det overordnede princip om kvinders retlige handicap blev ikke på nogen måde truet af disse muligheder eller af de kvinder, der udnyttede det.53Judith Bennett har rejst spørgsmålet om, hvorvidt uligheden i engelske ægtefællers »public personalities«, som hun udtrykker det, blev opvejet af en privat lighed, og hun er mindre overbevist end Sogner og Sandvik om, at det var tilfældet.54 At sociale og økonomiske forskelle kvinder imellem nemt kan og har kunnet overskygge kønsforskellen, er der vist bred enighed om.

         I svensk retshistorie er bykvindernes retlige stilling berørt som led i en generel diskussion af kvinders økonomiske muligheder55, men de har ikke været genstand for selvstændig analyse, selv om retsprotokoller, de såkaldte tänkeböcker, der også indeholder vedtægter, er overleveret fra Stockholm, Arboga, Kalmar og Jönköping fra anden halvdel af 1400-tallet.56Derimod har Lizzie Carlsson gennemgået kvinders rolle i giftermål i ældre tid.57 Hendes afhandling kan placeres i Lerners fase to. Den er skrevet med henblik på både at indsætte kvinder i historien og vise deres undertrykkelse, i dette tilfælde af den katolske kirke og staten i middelalderen. Herved kommer hedensk tid til at stå som en gylden periode for kvinder. Det er en gammel tradition i skandinavisk historieskrivning. Det er imidlertid tvivlsomt, om man ved en kombination af retlige og litterære kilder hovedsagelig overleveret fra højmiddelalderen kan (gen)skabe en hedensk og formodentlig urgermansk ret, stille den op som modsætning til en kristen ret og derudfra postulere en udvikling. Carlssons afhandling er metodisk ikke til særlig nytte, men på grund af sit omfattende kildemateriale altid et bekendtskab værd.

         En af de mest forbitrede modstandere af ideen om en urgermansk ret er den svenske retshistoriker Elsa Sjöholm, der i bøger og artikler har argumenteret for, at al svensk middelalderlovgivning var et produkt af kirken og fyrstemagten og udsprang af samtidig europæisk lovgivning.58 Hendes tese om den svenske lovgivnings opståen er ikke relevant for denne afhandling, da periodens lovgivning er samtidig med begivenhederne, men hendes understregning af det politiske og ideologiske element i lovgivning er vigtig i en analyse, der fokuserer på kvinder og køn i lovgivningen. Sjöholm må nu nærmest siges at være imod kvindeforskning59, men hun har tidligere bidraget til den med en artikel om nogle arveretlige problemer, hvori hun påpegede, at kvinders arveret i ældre danske og svenske love næppe skyldes en speciel begivenhed eller ændring i synet på kvinder, men snarere var en kodificering af gældende praksis vedrørende døtres andel af arven efter forældre.60

         Europæisk retshistorie
   

         Det retshistoriske standardværk om kvinder er foreløbig to bind med bidrag fra Société Jean Bodins kongres i 1959.61 Formålet med Société Jean Bodins kongresser er dels at give et så udtømmende billede som muligt af det valgte emne, dels at inddrage så mange geografiske områder som muligt for at kunne foretage sammenligninger. På denne baggrund må man notere, at det ikke har været muligt for emnet »kvinden«. Der ligger noget symbolsk i, at det tredje bind om emnet, der skulle rumme seks generelle rapporter og »les conclusions générales«, endnu ikke er udkommet (34 år efter kongressen). Sammenligninger kan kun drages mellem delemner, og overblikket sløres ydermere af, at artiklernes udformning og emnevalg er stærkt præget af de forskellige lovkompleksers systematik.

         Afsnittet om kanonisk ret af René Metz er metodisk det mest givende, fordi forfatteren som udgangspunkt diskuterer de modsætningsfyldte regler vedrørende kvinder og sporer årsagen i kirkefædrenes syn på kvinder og deres rolle. Han kommer også ind på kvinders forhold til offentlige funktioner og på argumenterne for at kvinder ifølge Det gamle Testamente kunne udøve dommerembede, men var udelukket fra en sådan funktion i det kristne samfund.62 Det komplekse og modsætningsfyldte forhold mellem lovgivning og kvinder findes også udtrykt i afsnittet om de flamske »coutumiers«, hvor forfatteren skelner mellem ugifte og gifte kvinder, og derved får den fransk/flamske version af købekonen, »la femme marchande publique«, fremdraget.63 De øvrige afsnit om Europa er beklageligt kortfattede, skematiske opremsninger af love og paragraffer uden medfølgende overvejelser.

         Dette gælder også afsnittet om tysk ret, hvad der kan undre, da tysk historieskrivning har beskæftiget sig mere med kvinder i middelalder og nyere tid fra et retshistorisk synspunkt end andre europæiske lande. Et vigtigt værk er G. K. Schmelzeisens disputats fra 1935, der blandt andet diskuterer laugenes ideologiske betydning. Schmelzeisens argument lyder, at kvinder i 1300- og 1400-tallet havde opnået fuld retlig anerkendelse i byerne som selvstændige erhvervsdrivende, men at de forblev en undtagelse i lovgivningen, fordi de organiserede erhverv ikke ville anerkende dem. Laugene fastholdt familien som udgangspunkt for regulering i skråerne.64 Foruden de deciderede retshistoriske afhandlinger, har tysk socialhistorisk forskning i højere grad inddraget lovgivning og retspraksis end det er tilfældet i England (se nærmere i kapitel I).

         I den anglo-amerikanske historieforskning er det især den social-historiske forskning, der har gjort kvinder synlige.65 Retsdokumenter har naturligvis dannet meget af grundlaget for forskningens resultater, men her har spørgsmålet snarere været kvinders historie belyst af domstolenes praksis. Som eksempel står Judith Bennetts afsnit i hendes bog om landsbyen Brigstock med titlen »Legal Status«, der drejer sig om kvinders forhold til domstolene. Hun fremhæver kvinders problemer med at bruge domstole på egen hånd. Der er de procesretlige problemer (manglende viden om lovgivning, behov for mededsmænd og borgenstillere), de personretlige problemer (begrænsninger i kvinders retsevne og retlige handleevne) og de sociale problemer (mangel på tid til at forfølge sager ved domstolene på grund af husholdningens krav til kvinders arbejde og tid).66

         Da alle engelske former for lovgivning: common law, borough customs (købstadslovgivning) og equity law er baseret på præjudikater, skulle man forvente, at de engelske retshistorikere ville være mere fleksible med hensyn til at inkludere kvinders historiske erfaringer, men dette er ikke tilfældet. Den klassiske retshistorie af Pollock og Maitland67, der udkom samtidig med Matzens retshistorie, har et synligt problem med kvinder og systematik. Mellem afsnittet om forholdet mellem jordbrugere og jordejere og før afsnittet om det engelske retssystem i middelalderen er anbragt et kapitel med overskriften »The Sorts of Conditions of Men«, der opdeler den middelalderlige befolkning i grupper ifølge deres retsevne, begyndende med kongen og hertugerne og afsluttende med kriminelle, spedalske, vanvittige og – kvinder. Den logiske slutning er naturligvis, at en kriminel, spedalsk og vanvittig mand havde større retsevne end en dronning eller en hertuginde. Forfatterne erkender, at denne slutning naturligvis er forkert, men at de ellers ikke ved, hvor de skal anbringe kvinder som personer og henviser til afsnittene om familie og arv.68 Deres konklusion, at »[i]n the camp, at the council board, on the bench, in the jury box, there is no place for them [i.e. kvinder]« har ofte været citeret, senest af Judith Bennett, som samtidig viser, at dette ikke som hidtil bør forhindre historikere i at analysere et retssystems fordeling af magt og autoritet.69

         Pollock og Maitlands retshistorie har også haft indflydelse på udgiveren af den middelalderlige engelske købstadslovgivning. Mary Bateson, en af Englands første professionelle kvindelige historikere, analyserede i indledningen til udgaven forholdet mellem ægtefæller, herunder den erhvervsudøvende gifte kvindes retlige stilling, men ikke kvinders forhold generelt til bysamfundet.70 Common law’s hovedregel var, at gifte kvinder ikke eksisterede som retlige personer. De var femes covert, dækket af deres mands, baron’ens myndighed. Han var ansvarlig for deres gods, deres handlinger og dermed også deres forpligtelser, hvilket for bysamfundet ville være et vældigt handicap for omsætningen. Man kunne forvente en ændring i den engelske købstadslovgivning af dette forhold, men købstadslovgivningen afveg ikke meget fra reglerne i Common law for gifte kvinder, og Bateson konkluderer, at »... the exceptions to the general rule of the wife’s powerlessness to bind herself by contract have remained few«.71 Blandt de få undtagelser var kvinders ret til at vælge både kvinder og mænd som mededs’mænd’ til ved ed at sværge sig fri fra en anklage (compurgation), en ret som kvindelige bryggere beholdt i senmiddelalderens London og Lincoln.72 Testationsret, der oprindeligt kun var tilladt i byer, blev i nogle stadsretter udstrakt til gifte kvinder, der fik testationshabilitet vedrørende jord. De paragraffer, Bateson har udvalgt, giver dog et mere varieret billede af kvinder i de engelske bysamfund. I nogle af stadsretterne, deriblandt Londons, findes regler, der gør hustruerne ansvarlige for deres egne transaktioner, og som begrænser mandens ansvar både med hensyn til kvindens økonomiske aktiviteter og visse kriminelle aktiviteter. Sprogligt blev denne kvinde imidlertid ikke, som i Tyskland en »købekone«, hvilket udtryk antyder både erhvervsaktivitet og ægteskabelig status; hun blev en feme sole, altså en ugift kvinde i retlig henseende, hvorved den gifte kvinde begrebsmæssigt kunne forblive under mandens åg, og der var endda en tendens til at forstærke ægtemandens stilling i forhold til hustruens slægt med hensyn til ejendom, hvilket ikke havde indflydelse på hustruens kompetence og habilitet.

         I en nyere artikel gør Kay Lacey opmærksom på de mange former for lovsystemer, der regulerede bykvinders aktiviteter. »Canon, civil, common law and borough customs often contradict each other on the legal status and abilities of women«,73 og var der tvivl, kunne kvinder gå til chancery courts for at få en equity afgørelse dvs. en afgørelse, der supplerede eller modsagde regler i de andre typer af retsregler. Hendes konklusion er dog, at de undertiden konkurrerende lovkomplekser og domstole ikke gjorde det nemmere for kvinder at virke uden for hjemmet. Hun fandt, at ægtemandens myndighed i senmiddelalderens London og andre byer, der havde Londons købstadslovgivning, blev fortolket således, at hvis en hustrus kontrakter eller aktioner var til gavn for ham, var de gyldige, men var de indgået uden hans vilje og samtykke og til skade for ham, var de ugyldige. Det var heller ikke i alle byer, at gifte kvinder kunne opnå feme sole status. I Shrewsbury kunne de tilsyneladende ikke, i hvert fald ikke i 1300-tallet, alligevel findes der eksempler på, at gifte kvinder, ikke deres mænd, fik bøde for ulovlig handel eller for at svine i gaderne (særligt kvinder, der var gift med slagtere).74

         Den øvrige retshistoriske forskning i den engelske lovgivning i middelalderen, der omtaler kvinder, har fokuseret på ægteskab, seksualitet og prostitution.75 Det er spændende forskning, der er fremlagt i disse værker, men metodisk fastholder de kvinders plads i familieretshistorien eller som afvigere.

         Et par artikler har dog søgt at bryde nye veje. I en undersøgelse af angelsaksisk lovgivning har Michael Hillman anvendt køn som analysebegreb og argumenteret for, at lovgivningens kønsforhold er mærket af en polaritet. Manden defineres ud fra sit forhold til samfundet generelt, mens kvinden defineres ud fra sit forhold til familien.76 Om der egentligt er tale om en polaritet i betydningen modsætning, vil jeg nok sætte spørgsmålstegn ved, medmindre man presser en moderne modsætning som ‘privat-offentlig’ ned over disse love. Det kan også være et komplementært forhold. Vigtigst er imidlertid, at artiklen placerer ‘køn’ som et vigtigt analyseredskab ved at vise, at også for disse ældre love gælder et udpræget kønshierarki, og at ændring i ægteskabet som følge af kirkens indflydelse ikke ændrede ægteparrets indbyrdes forhold.

         Carol Wiener har undersøgt problemet vedrørende hustruers ansvar, i dette tilfælde for forbrydelser, de har begået. Ifølge common law kunne en gift kvinde, feme covert, ikke være ansvarlig over for loven, idet hendes retlige person helt indgik i mandens. Hun eksisterede retligt set ikke. For at omgå problemet med at dømme ægtemanden for hustruens forbrydelse uden nødvendigvis at ophæve hustruens underkastelse af manden, opfandt dommerne i det elizabethanske England begrebet »a married spinster«, og skilte således den gifte kvinde i to: en feme covert, der opførte sig, som loven regnede med, en gift kvinde skulle opføre sig, og en feme sole, der kunne drages til ansvar for sine gerninger og som kunne straffes.77

         For nylig er der kommet et inspirerende feministisk studie i engelsk retshistorie, Susan Staves, Married Women’s Separate Property in England, 1660–1833 (1990). Staves opererer med fire forklaringsmodeller. Den første er den liberalistiske retshistorie, baseret på en fremskridtsmodel, ifølge hvilken retssystemet bevæger sig stadig fremad mod bedre tider og dermed også giver større og større frihed for kvinder. Den anden er den nymarxistiske, ifølge hvilken lovgivningen underbygger den herskende klasses udnyttelse af andre, herunder kvinder, hvis kår forringes ved kapitalismens indtog. Den tredje forklaringsmodel har to versioner, en sociologisk og en feministisk, der har det tilfælles, at der hverken sker forbedringer eller forværringer; men hvor den sociologiske model vil forklare ændringer i retssystemet som tilpasning til ændringer i samfundet, hvorved regler vedrørende kvinder indpasses i nye sociale strukturer, finder den feministiske model årsagen til ændringerne i en konstant tilpasning til mere varige og dybereliggende strukturer, der fastholder mandlig dominans og kvindelig underkastelse. I konklusionen findes den feministiske model mest velegnet til at forklare den retshistoriske udvikling. Staves påviser, at de ændringer, som lovgivningen og retspraksis vedrørende gifte kvinders særeje undergik i perioden 1660–1833, ikke ændrede forholdet mellem kønnene og, hvad der er nok så vigtigt, at disse ændringer havde til formål at fastholde en kønsassymmetri i et samfund under forandring. Det nye kapitalistiske samfunds borger var en person med gods og kapital. Da kvinder kunne eje gods og kapital, skulle de kunne blive borgere i dette nye samfund, så reglerne vedrørende gifte kvinders egen kapital havde til hensigt at forhindre, at de blev det. Kvindens formue skulle ikke være arbejdskapital, men en sikring af hendes og hendes eventuelle børns understøttelse. Det nye samfunds borger forblev, trods ændringer i økonomiske forhold og trods behovet for kapital, af hankøn. Staves’ bog behandler et emne og en periode, der ikke vil blive berørt i denne afhandling, men hendes forklaringsmodeller og argumentation har inspireret min egen analyse af danske forhold.

         3. Kvinder og jura
   

         En gammel og to nye juridiske discipliner er relevante for problemstillingerne, nemlig personretten, kvinderetten og den informelle ret.

         Personret
   

         Personrettens udvikling i dette århundrede kan anskueliggøre, hvad der sker, når kvinder bliver hele personer, og hvilke implikationer det får for kvinders retshistorie. Viggo Bentzon siger i sin første udgave af personretten, der udkom omtrent samtidig med Matzens retshistorie, at »[i] en Personret er det naturligt kun at omhandle saadanne efter vor Retsorden retsbegrundende Kjendsgjerninger, der afhænge af Subjektets personlige Ejendommeligheder« [min fremhævning], hvilket er »Kjøn, Alder (ung og gammel), Ødselhed og individuelle Mangler ved Sjælsevnerne«. Bentzon understregede dog også, at »hvor der ikke er opstillet særlige betingelser for de enkelte Retsforhold, er Muligheden af at være Subjekt aaben for alle Mennesker« og, at »hvor det Modsatte ikke efter Sagens Natur er klart, ere Retsreglerne i Almindelighed fælles for begge Kjøn«.78 Hermed rækker han tilbage til Lauritz Nørregaard, der i sin bog om naturretten fra 1784 forklarede, at når lovene gjorde forskel på »Mandspersoner eller Fruentimmer«, var årsagen at finde »deels i Naturen, deels i Huusstanden, og deels i Staternes eget Vel«. Nørregaard afsluttede imidlertid sin diskussion om køn ved at hævde, »at i alle de Tilfælde, hvor Lovene ei udtrykkelig have giort Forskiel paa Mand= og Quindekiønnets Rettigheder, der ere Rettighederne for begge Kiøn lige; thi i tvivlsomme Tilfælde bør Formodningen altid være for Lighed, som det almindelige«.79

         Spørgsmålet er da, om denne formodning blev udtrykt i lovgivningen og anvendt i praksis. Dette får man ikke svar på ved kun at se på de paragraffer, der vedrører kvinder, men ved også at se på regler, der burde være lige for begge køn. Det gælder for det senmiddelalderlige bysamfund bl.a. regler for borgerskab og for handel. Når både naturen, husstanden og statens vel, som ifølge Nørregaard var baseret på en kønsforskel, skulle inddrages i et skøn, tyder det ikke på, at der ofte var lejlighed til at kunne anvende en formodning om kønslighed.

         I Bentzons Personret fra 1916–18 – lige efter indførelsen af stemmeret for kvinder – er køn som handicap for kvinder så godt som forsvundet og relegeret til historien med undtagelse af »faa rester« for gifte kvinder, hvor gifte kvinders »ejendommelige formueretlige Stilling udvikles nærmere i Familieretten«.80 Denne ejendommelige stilling skyldes, at den gifte kvinde efter lov af 7. april 1899 havde fået egen myndighed i formueforhold, men ikke rådighed over fællesboet, som ægtemanden bibeholdt. Derved blev den gifte kvindes myndighed for en stor dels vedkommende en illusion, men også en juridisk anomali, som Bentzon med udtrykket »ejendommelige stilling« protesterede imod. Først med lov af 18. marts 1925 blev den gifte kvinde ligestillet med ægtefællen med hensyn til rådighed over fællesboet.81

         Denne tvetydige retlige stilling, som den gifte kvinde havde indtil 1925, er et af de gennemgående træk i kvinders retlige stilling i tidligere tiders samfund, ikke mindst fordi de fleste kvinder jo var gift i en kortere eller længere periode af deres liv.

         I dette århundrede er køn retligt set ikke et handicap for kvinder, og personrettens genstand er nu den person, der har en begrænset retsevne og handleevne, samt den person, der beskikkes som værge for den førstnævnte.82 Begrænsninger i retsevne og retlig handleevne er blevet en midlertidig tilstand (for unge af begge køn under 18) eller en abnorm tilstand (for mennesker af begge køn med mentale handicap) og reguleret af myndighedsloven.

         Implicit og eksplicit har det i hele spørgsmålet om retsevne og handleevne ligget, at det først og fremmest drejede sig om ret til at bestyre formue og forpligte den. Selv om Bentzon talte om rettigheder, mente han økonomiske rettigheder. O.A. Borum, der som den sidste i 1953 behandlede personretten som selvstændig disciplin, formulerede det eksplicit: »Personretten søger ikke ... at give en Fremstilling af de personlige Rettigheder«, hvilket sættes op som modsætning til økonomiske rettigheder.83I Ernst Andersens lærebog blev personretten en indledning til formueretten.84

         Denne korte oversigt over personrettens udvikling afslører, at køn har spillet en afgørende rolle i udformningen af lovgivningen, og at deltagere i retssystemet har været bevidst om kønsforskellen i samfundet, men også at man formodede, at de to køn var ligestillet i de tilfælde, hvor intet andet var foreskrevet. Spørgsmålet er, om der i tidligere tider har kunnet foreligge en situation, der ligestillede de to køn. Desuden er det af betydning at gøre sig klart, at når man snakker om kvinders retlige person og om rettigheder generelt, er det økonomiske rettigheder, der er i fokus. Det er kvinders ret til at erhverve gods (ved arbejde eller arv) og til at disponere over dette gods, der er genstand for lovgivning, ikke grundlæggende »menneskerettigheder«, der først hører en senere tid til.

         Kvinderet
   

         De sidste decenniers debat om retsvidenskab har bl.a. medført en ændring i synet på retssubjektet og en fornyet vægt på de sociale sammenhænge. Takket være den nye kvinderet er køn atter blevet afgørende for en diskussion af kvinders retlige stilling. Tove Stang Dahl har i sin indledning til den norske kvinderet fremhævet, at personretten fra at være centreret om privatejendommens, omsætningslivets og statslivets jura er ved at udvikle sig til også at omfatte befolkningens »hverdagslige problemer«.85 Samtidig er der sket en ændring i synet på den person, der er subjekt i lovgivningen og ikke bare objekt i retsanvendelsen. Fra at være den »voksne, kyndige, veletablerte mannlige borger« er idag »alle personer og grupper av personer potensielle medlovgivere«.86 Tove Stang Dahl bemærker, at den traditionelle juridiske inddeling skelner mellem privatret og offentlig ret, og inden for disse hovedområder systematiseres retten ud fra funktionelle sagområder, ikke ud fra personer, og hun foreslår et retsvidenskabeligt projekt, hvor »det personelle utgangspunkt ble gjort til en hovedsak i et nytt systematiseringsarbeid«.87

         Disse to erkendelser, at der er mange typer retlige personer, og at en personret må tage udgangspunkt i personens situation, kan også anvendes i en retshistorisk analyse. Nok kan man ikke ændre fortidens love, men ved ukritisk at bruge en nyere tids systematik kan man let komme til at fordreje de udsagn, fortidens lovgivning fremlægger og den mening, fortidens lovtekster havde, f.eks. om kvinder. Et eksempel på problemerne heri er den tidligere omtalte artikel af Grethe Authen Blom, i hvilken der hentydes til »gammelnorsk kvinnerett; skjønt det er mer korrekt å anvende termen familierett«.88 Når der sættes lighedstegn mellem familieret og kvinderet, betyder det en a priori antagelse af, at kvinder kun reguleres som familiemedlemmer og følgelig, at paragraffer af interesse for kvinders historie for let bliver overset. Jeg har derfor taget udgangspunkt i personen som emnet for denne afhandling, nemlig en kvinde i senmiddelalderens og reformationstidens bysamfund og gennemgået først lovgivningen vedrørende kvinder som defineret ved civilstand (ugift, gift, enke), dernæst lovgivningen vedrørende kvinder som agerende i bysamfundet, uanset civilstand.

         Retstomme rum og informel ret
   

         I norsk ret har man formuleret et begreb, der benævnes det »retstomme« rum, men dette eksisterer kun, hvis man opererer med et retsbegreb, der kun omfatter formel ret, mener den danske retsteoretiker Hanne Petersen.89 Hun har i sin disputats fra 1991 brugt begrebet ‘informel ret’, som hun definerer som et sæt normer, der ikke er statsligt sanktioneret, men som i semiautonome områder, f.eks. en arbejdsplads, opleves som retlige normer og som efterleves som sådanne.90 Problemet, historikeren får ved at operere med et begreb som informel ret, ligger i kilderne. Vi kan ikke, som de samfundsfaglige, herunder de retsvidenskabelige forskere, interviewe de personer, hvis liv, vi analyserer, og informel ret skaber ifølge sagens natur ikke skriftlige kilder, i hvert fald ikke direkte. Kilderne kan give enkelte glimt af de uformelle retssystemer, men tvunget af kildematerialet har jeg først og fremmest fokuseret på kvinders forhold til det formelle retssystem.

         Jeg har derfor i de følgende kapitler brugt ordet »retstomt rum«, når jeg ikke har kunnet finde nedskrevne regler vedrørende kvinder. Alligevel skal begrebet forstås som værende »retstomt« mere for historikeren end for samtiden, idet jeg finder Hanne Petersens ord om, at »vi snarere må betragte kvinders liv som rum, der er reguleret af andre retssystemer end de formelle retssystemer«, mere perspektivrige.91

         4. Kvinder og bysamfundet
   

         Som anført ovenfor har den danske retshistoriske forskning, der har beskæftiget sig med kvinder, fokuseret på forholdet mellem kvinden og hendes gods eller kvinden og hendes familie. Fokuseringen på det formueretlige har medført, at de godsejende klassers kvinder har skullet repræsentere alle kvinders historiske erfaringer. Dübecks gennemgang af erhvervsrettens udvikling frembyder mange eksempler på købekoner og andre kvinder fra bysamfundets mellemste og nedre lag, men de fremstår som undtagelser fra regler vedrørende, hvem der var autoriserede økonomiske agenter i bysamfundet, og de er isolerede fra sociale og familiære sammenhænge. Hvad retsreglerne angår, har landskabslovene domineret i den danske forskning, selv om både Dübeck og Iuul har inddraget de store stadsretter.

         Ved at vælge bysamfundet og købstadslovgivningen som udgangspunkt for en diskussion af et afsnit af kvinders retshistorie opnås en række fordele. En er lovgivningsmaterialet, der gør de ændringer, der sker i den udvalgte periode, mere synlige. Købstadslovgivningen består ikke blot af de store stadsretter, som traditionelt har skullet repræsentere den, men også af en række enkeltstående regler og mindre stadsretter, der især for 1400-tallet er ganske omfattende. Dertil kommer laugsskråerne, hvoraf enkelte findes i flere redaktioner fra perioden, og som specielt behandler reguleringen af produktion. De er ofte gennemgået i forbindelse med forskning i håndværkets historie, men de er sjældent sat i forbindelse med den øvrige lovgivning.

         En anden fordel er bysamfundets formelle krav til indbyggerne. Bysamfundet var i modsætning til det agrare samfund ikke et, man automatisk fik tildelt en plads i ved fødslen. Man skulle tage borgerskab eller på anden måde formelt knytte sig til byen, også selv om man var født i den. Derved giver købstadslovgivningen på en langt klarere måde end landskabslovene en definition af byboernes status, der kan belyse kønnenes forhold til hinanden og ikke mindst kvinders forhold til bysamfundet i de forskellige stadier af deres liv.

         En tredje fordel er bysamfundets sociale og økonomiske struktur. Det traditionelle arbejde ændrede sig, og den traditionelle arbejdsdeling blev nedbrudt i bysamfundet, og lovgivningen kan vise, om dette gav anledning til en ligestilling af kønnene eller en opbygning af et nyt kønshierarki. Kan Nørregaards argument om, at regler, der ikke eksplicit skævdeler de to køn, kan og bør ligestille dem, påvises at have været brugt? Uden at postulere et dynamisk bysamfund modstillet et statisk agrarsamfund eller overse båndene mellem land og by,92 vil jeg argumentere for, at der i byerne vil være flere former for arbejde både for kvinder og for mænd, bl.a. på grund af byernes bestræbelser på at forbyde landlig håndværk og handel. Spørgsmålene er da, om dette vil ændre opfattelsen af, hvad der er kvindearbejde, og om denne ændring slår igennem i lovgivningen?

         Jeg har tidligere argumenteret for at bruge en model til analyse af kvinders arbejde, der var baseret på en skelnen mellem to former for kvinders arbejde. Den ene er det, der traditionelt bliver opfattet som hørende til kvinders arbejdsområde; den anden er det arbejde, kvinder reelt udfører.93 Det er altså en variation af det modsætningsforhold, der er så typisk for vestlig forskningstradition, men som går på tværs af det modsætningsforhold mellem lovgivning og virkelighed, der dominerer anden historieskrivning. Ved traditionelt arbejde forstås det arbejde, som samfundet opfatter som traditionelt hørende til det ene køn, uanset om en arbejdsopgave har en kort eller lang historie som kvinde- eller mandsarbejde. Man kan forvente, at en traditionel arbejdsdeling blev udtrykt i lovgivningen, mens det er mere usikkert, om dette også gælder nye former for arbejdsdeling.

         Den historiske forskning i kvinders arbejde og i forholdet mellem familie, arbejde og husstand i middelalderens og reformationstidens europæiske byer er meget omfattende og vil blive kort gennemgået i kapitel I. Et nyere tema er, om der reelt sker ændringer i kønnenes forhold med hensyn til arbejde, eller om dette forhold er konstant, så kvinder får det arbejde, der er lavest betalt og med lavest status, uanset skift i produktion og omsætning?94

         For at finde årsager til enten ændring eller stilstand har historikere set på sammenhængen eller modsætningen mellem kvinders forpligtelser og arbejde for familien og husstanden og arbejdet uden for husstanden. I en analyse af lovgivningen er det derfor vigtigt at se på, hvorledes overgangene i kvinders livsfaser blev reguleret i lovgivningen og laugsskråerne.

         En symbiose mellem laugenes produktion og omsætning og husstandens produktion og omsætning har været underforstået i megen forskning. Som påpeget af den amerikanske historiker, Jean Quataert,95 har man derved overset den spænding, der kan være mellem dem. Laugsskråerne havde i nyere tid til formål først og fremmest at definere, hvad der var professionelt arbejde og adskille det fra husstandens arbejde. Dette bevirkede, at der opstod en skelnen mellem ærligt og uærligt arbejde, hvor sidstnævnte var alt, hvad der kunne forbindes med arbejde i hjemmet og udført i forbindelse med hjemmet, kort sagt: netop det arbejde kvinder udførte, og det arbejdssted, hvor kvinder befandt sig. Til gengæld har historieforskningen formodet, at der var en modsætning mellem bymagistraten/staten og laugene og derved mellem købstadslovgivning og laugsskråer. Spørgsmålet er, om denne modsætning holder, når man tager de kønshistoriske briller på og iagttager, hvordan disse to sæt retsregler forholder sig til kvinder. Er der i de danske laugsskråer en definition af ærligt og uærligt arbejde, en skelnen mellem autoriseret og uautoriseret arbejde og dermed af professionelle og uprofessionelle arbejdere? og er der en sammenhæng mellem dette og købstadslovgivningens definition af en borger?

         5. Afhandlingens opbygning
   

         I de foregående afsnit er trukket de teoretiske baggrunde og metodiske problemer op, som denne afhandling bygger på og søger at belyse i de følgende kapitler.

         KAPITEL I præsenterer nogle hovedlinjer i ældre og nyere forskning om kvinder i det europæiske bysamfund i senmiddelalder og reformationstid som baggrund for en diskussion af danske forhold.

         KAPITEL II bringer en oversigt over de danske byers styrelse og administration, især den fiskale, i senmiddelalder og reformationstid, en gennemgang af udviklingen i købstadslovgivningen i samme periode og en diskussion af det overleverede kildemateriale.

         I KAPITEL III er vægten lagt på stadierne i kvinders liv. Regler og praksis vedrørende ugifte kvinder, hustruer og enker analyseres især med henblik på forskellen mellem de forskellige stadier og overgangen fra ugift til gift og fra gift til enke.

         I KAPITEL IV analyseres lovgivning og retspraksis vedrørende kvinder uden for familien for at afsløre, om kvinder blev synlige i samfundet, ikke mindst som agerende på det økonomiske område.

         I KAPITEL V skifter fokus fra kvinderne til bysamfundets personer, som de fremtræder i lovgivningen. Borgerskab, skatter, afgifter og ydelser diskuteres for at se, om kvinder passer ind i definitionen af en borger og skatteyder.

         I KONKLUSIONEN trækkes hovedlinjerne op fra de foregående kapitler som baggrund for en generel diskussion af køn og lovgivning i retshistorien.

      
   


            Kapitel I: Kvinder i europæiske byer
   

         
I.1 Nogle linjer i udenlandsk forskning
   
Kvinders historie, som den har udspillet sig i middelalderens og reformationstidens byer, har været genstand for mange undersøgelser. Der findes endnu ikke monografier specielt vedrørende kvinder i købstadslovgivningen, men kvinders retsstilling har naturligvis været inddraget i større eller mindre grad. Diskussionen i det følgende er begrænset til de arbejder, der kan bidrage til belysning af forholdet mellem kvinder og lovgivning, som det blev formet og ændret i senmiddelalder og reformationstid med vægt på forholdene i Nord- og Vesteuropa.
Forskningen vedrørende bykvinder er ujævnt fordelt. Dominerende er undersøgelser med udgangspunkt i tyske forhold, fordi der i Tyskland har været en lang tradition for at beskæftige sig med kvinder i middelalderens byer både blandt retshistorikere og socialhistorikere,96 og deres resultater er blevet suppleret af de amerikanske middelalder- og reformationshistorikeres forskning. Kronologisk har undersøgelserne koncentreret sig om den i denne afhandling behandlede periode, senmiddelalder og reformationstid, med udførlige tilbageblik især på højmiddelalderens bysamfund. I modsætning hertil har forskningen vedrørende kvinder i England to kronologiske fokus, dels højmiddelalderen, 1200- og især 1300-tallet, dels den senere reformationstid (fra midten af 1500-tallet) til industrialiseringen.97
I den tyske forskning er kvinders retlige stilling ofte inddraget i diskussionen. Den er dog anskuet som en enkelt, velafgrænset faktor i udviklingen af kvinders muligheder, ikke som et integreret led i den samfundsmæssige udvikling, som både påvirker og påvirkes af denne udvikling. I den engelske forskning er de økonomiske, sociale og ideologiske (religiøse) forhold som regel dominerende og det retlige aspekt forsvindende. Et typisk udtryk for dette er den store engelske historiker Eileen Powers bemærkning, at kvinders »position in theory and in law is one thing, their practical position in everyday life another«.98 Med »theory« mener Power imidlertid teologiens og litteraturens kvindesyn, hvorimod hun kun kort omtaler lovgivningen i forbindelse med diskussionen af kvindelige handlende, hvor hun bemærker, at købstadslovgivningen tog hensyn til dem ved at gøre dem til femes sole.
I den franske forskning er det retlige aspekt så godt som udelukket fra den sociale og økonomiske forskning, som Annales-skolen i det meste af dette århundrede har domineret.99 Hvad angår kvinder, har denne skoles disciple generelt ignoreret dem og deres historie,100 noget forbløffende i betragtning af skolens formål, nemlig at skrive en ‘histoire totale’. Måske er det ikke noget tilfælde, at dets ledende kvindelige historiker, Christiane Klapisch-Zuber har forsket i de florentinske og ikke i de franske kvinders historie. Den øvrige franske forskning har især fokuseret på adelskvinder og dronninger samt nationalheltinden Jeanne d’Arc, hvorimod bykvinder er blevet ignoreret.101
To temaer synes gennemgående i forskningen også fra andre europæiske lande. Det første lyder, at kvinder generelt havde mere frihed og dermed bedre vilkår i middelalderen, og at dette ændrede sig til det værre i nyere tid, hvilket har været tilskrevet reformationen, indførelsen af romerret, kapitalismen eller den begyndende industrialisering. Det andet er, at kvinder i middelalderen fik flere muligheder for udfoldelse i byerne end på landet, ikke mindst fordi deres retlige stilling forbedredes i bysamfundet. Kun Régine Pernoud, den franske middelalderhistories grande dame, har argumenteret for, at det feudale agrarsamfund i højmiddelalderen var et højdepunkt i franske kvinders historie, hvorimod det middelalderlige bysamfund rummede kimen til den ulighed, der skulle blive mere og mere markant i nyere tid, bl.a. kunne kvinder blive feudal’herrer’ på landet, men ikke rådmænd eller borgmestre i byerne.102
En gylden tid eller marginaliserede arbejdere?
   
I 1910 udgav demografen Karl Bücher sit essay Die Frauenfrage im Mittelalter inspireret af sin samtids kvindebevægelse. Bücher mente at kunne påvise, at der eksisterede et kvindeoverskud i middelalderens tyske byer. Dette overskud skabte et kvinde’problem’, der – i modsætning til i Büchers samtid – ikke var et spørgsmål om rettigheder og ligestilling, men om forsørgelse, altså et økonomisk, ikke et retligt problem. For at de kvinder, der var ‘forhindret i at udøve deres naturlige kald’,103 skulle kunne klare sig, fik de ifølge Bücher lov til at udøve alle de erhverv, som de havde kræfter til. Ved reformationen ændrede den demografiske situation sig, så alle kvinder kunne få en ægtemand, og familielivet og den konjugale husstand atter blev sat i højsædet. Bücher antyder altså en ændring i 1500-tallet, som han tolker som en tilbagevenden til den ideelle tilstand.
Tesen om et kvindeoverskud i byerne er efterfølgende blevet modificeret,104 og i stedet for er kildeudsagnene om de mange erhvervsaktive kvinder blevet tolket som bevis for, at middelalderen var en gylden periode for kvinder, ikke mindst af den store tyske byhistoriker Edith Ennen og hendes elev Margret Wensky, der begge har antydet, at der eksisterede en ‘ligestilling’ blandt mænd og kvinder omend ikke i moderne forstand, fordi kvinder ikke kunne spille en rolle i det offentlige politiske liv.105I en debat med Heide Wunder berører Ennen kvinders politiske rolle og påpeger, at kvinder på landet var udelukket fra landsbymøderne, hvorimod kvinder i byer ganske vist ikke sad i byrådet, men dog havde del i »Bürgerrecht des Mannes, an der neuen bürgerlichen Freiheit der Stadt, die Stadt und Land unterscheidet«.106 Ifølge Ennen ville de arve- og formueretlige regler, der gjaldt for landbosamfundet, have været ødelæggende for bysamfundet. Derfor blev det vigtigt for de tidlige byers indbyggere at kunne disponere frit over deres kapital og beholde den i byen, hvorfor de tidlige tyske stadsretter havde regler, der gjorde ægtefæller fuldt arveberettigede efter hinanden uanset herkomst. Som hun udtrykker det med en omskrivning af det traditionelle ordsprog (om at byluft gør fri): »Heirat macht frei in der Stadtluft«.107 Ægteskab gjorde ægtefæller fri for feudalherrens krav om at modtage afgifter ved indgåelse af ægteskab og stillede dem lige. Derefter fulgte døtres ligestilling med brødre med hensyn til arv i modsætning til på landet. Ennen indrømmer dog, at familiepolitik kunne indskrænke det i teorien frie valg af ægtefælle også i byerne, især inden for patriciatet. Kronologisk anbringer hun vendepunktet i det 12. århundrede, da kvinder fik del i »die städtische Freiheit« inden for ægteskabs- og arveret og da kirkens, for kvinder gunstige, syn på og regler for ægteskab vandt frem.108 Det skulle altså først og fremmest være kvinders forbedrede retlige stilling i familien, der gjorde det middelalderlige bysamfund til en positiv epoke i kvinders historie.
Alligevel foretrækker hun at finde årsagen til kvinders gode stilling i de økonomiske forhold, der igen påvirker retsreglerne. Jo mere varieret en bys økonomiske liv var, jo flere muligheder fandtes for kvinder, med Köln som strålende eksempel på en by, hvis velstand i høj grad var baseret på kvinders arbejde og kapital.109 Ennen hævder, at der var forskel på de byer, der var domineret af handel, og de byer, der var domineret af en feudal herre. Som illustration bruger hun Kleves arveret, ifølge hvilken de nærmeste blodslægtninge skulle arve, og var der ingen arvinger i byen, skulle arven henstå år og dag, derefter tilfaldt den byherren, hvis ingen retmæssige arvinger dukkede op.110 Dette minder om den danske købstadslovgivnings arveregler, og det er svært at se, hvilke positive eller negative virkninger, sådanne regler skulle have haft for kvinder. Mod slutningen af middelalderen går det, ifølge Ennen, atter tilbage for kvinder, hvilket noget vagt tillægges sociale og økonomiske ændringer i samfundet.111
Andre undersøgelser har lavet ridser i billedet af den gyldne middelalder. I Trier tilhørte størstedelen af de kvindelige skatteydere byens underklasse, og det gjaldt både de kvinder, der havde erhvervsbetegnelse, og de, der blot blev beskrevet som enker, enlige eller beginer.112 Andre har påpeget, at kvinders arbejde hovedsageligt lå inden for husstanden (som tjenestepige) eller i erhverv, der var præget af omskiftelighed, de såkaldte ‘kvindeerhverv’ (Frauen Berufe), i overvejende grad knyttet til omsorg eller forlagt arbejde (vask, sygepleje, madlavning, spinding), dvs. familieorienteret eller marginalt arbejde.113
I den engelske økonomiske historieforskning i bykvinders historie er et af de første betydningsfulde arbejder Alice Clarks bog, Working Life of Women in the Seventeenth Century fra 1918.114 I modsætning til flere samtidige og senere historikere søgte Clark at finde et samfund, hvor kvinder kunne udfolde både deres produktive og deres reproduktive evner inden for familiens rammer, men uden konflikt og tab af status, og dette samfund fandt hun i det præ-kapitalistiske, præ-industrielle England. Da det fælles arbejde i hjemmet ikke længere kunne skaffe et udkomme, blev hustruen mere og mere afhængig af manden, en udvikling, der kulminerede med den indelukkede viktorianske husmor. Kvinder blev usynliggjorte, og de fik ikke i plads nyere tids teoretiske værker om staten.115 Clark inddrog det retlige aspekt i konklusionen, hvor hun bemærker, at kapitalismen blev født i et samfund, hvor »the subjection of women to their husbands was the foundation stone of the structure of the community«.116 På grund af den økonomiske virkelighed blev denne underkastelse stort set teoretisk, indtil de økonomiske aktiviteter flyttede væk fra hjemmet. Hun postulerede altså en uforanderlig lovgivning, der mere eller mindre stod i modsætning til virkeligheden, og kapitalisme og industrialisme blev da de kausale faktorer i forværringen af engelske kvinders forhold.
I sit studie af forholdene i Exeter i slutningen af 1300-tallet berører Maryanne Kowaleski de institutionelle og retlige strukturer. I Exeter gav favorable arveregler kvinder arverettigheder på lige fod med mænd, i retspraksis var princippet om en feme sole status for gifte kvinder accepteret, og byen havde i middelalderen ingen laug. Alligevel beskræfter Kowaleskis undersøgelse af kvinders erhvervsudøvelse i Exeter det billede, man får af andre engelske byer. Selv om der ikke var laug, kunne kvinder tilsyneladende ikke få en uddannelse f.eks. i læderfagene, der var byens vigtigste industri. I tekstilindustrien var de hovedsageligt beskæftiget som spindersker, uldkæmmere og lignede marginalt og lavt betalt arbejde; de var aktive i handel og ølbrygning, men deres aktiviteter var præget af midlertidighed og af deres familiære forhold.
Ser vi på, hvilke strukturer, der i Exeter fastholdt kvinder i denne position, falder to ting i øjnene. Nok var der ikke laug, men til gengæld en organisation, »Freedom« (vel svarende til det fra andre byer kendte »Merchant Gild«), hvis medlemmer kontrollerede byens styrelse og handel. Kun de velhavende mænd i byen kunne være medlemmer, og kvinder kunne ikke opnå medlemskab. Nok blev femesole-princippet anvendt, men hovedsageligt til at beskytte de mænd, der fragik deres hustruers gæld. Lagde gifte kvinder selv sag an i retten, fik de besked på at bede deres ægtemand føre sagen, ellers risikerede de at tabe deres sag. Statistisk set havde kvinder tre gange så stor risiko for at tabe en gældssag som mænd. Til gengæld havde de bedre udsigter end mænd til at vinde sagen, når de blev sagsøgt. »The courts appear to have been prejudiced against women who initiated law suits but favorably disposed toward women who found themselves victims of prosecution«,117 og denne holdning fastholdt kvinder i rollen som det svage køn i retssystemet. En lignende situation fandtes i 1300-tallets Shrewsbury.118
Et noget mere positivt billede findes i P. J. P Goldbergs studier af kvinder i York. I perioden ca. 1400-ca. 1450 havde kvinder store muligheder for erhvervsudfoldelse på grund af mangel på mandlig arbejdskraft, da migration havde skabt et kvindeoverskud i de nordengelske byer. De fleste kvinder var i tjeneste i overklassens og middelklassens husstande. I håndværkernes og de handlendes husstande involverede arbejdet hjælp til aktiviteter uden for hjemmet, hvilket gav tjenestepiger en vis erfaring inden for produktion og omsætning og muliggjorde deres aktive deltagelse i ikke-regulerede håndværk, hvorimod laugsreglerne forhindrede kvinder i at blive håndværkere. Dette har også gjort kvinder synlige, hvilket bl.a. kan ses i deres tilnavne, der ikke identificerer dem som gifte eller ugifte, men som selvstændige. Goldberg bemærker, at kvinders omfattende aktiviteter fandt sted på trods af lovgivningen.119 Kvinder opnåede en synlig social status ved deres arbejde uden for husstanden, men ikke en retlig og fiskal identitet. Fra slutningen af 1400-tallet ændrede kvinders tjenesteforhold sig. De arbejdede nu hovedsageligt i overklassens hjem, mens de mandlige tjenestefolk fortsatte som medhjælp i middelklassens butikker og værksteder. Samtidig blev det almindeligt at betegne kvinder ved deres ægteskabelige status.
For reformationstiden er det generelt et mere dystert billede af engelske kvinders muligheder, forskningen frembringer, omend ingen hidtil har formuleret tilfredsstillende økonomiske forklaringer på indskrænkningen i kvinders muligheder for selvstændig økonomisk udfoldelse. Derimod er det klart, at kvinder i nedgangstider var mere aktive og mere synlige uden for hjemmet, men uden at det medførte nogen ændring i deres retlige stilling.120 Samme resultat nåede Judith Bennet imidlertid også frem til for 1300-tallets vedkommende.121 Det eneste, der går igen i forskningen, er, at kvinder i 1800-tallet var betydeligt mere passive og usynlige end i de foregående århundreder. Spørgsmålet, som den engelske feministiske forskning da stiller, er, om der sker større ændringer før 1800? Sociologen Chris Middleton har som en af de første sat spørgsmåltegn ved, om der sker nogen reel ændring i kvinders arbejdsforhold, når de økonomiske strukturer ændrede sig.122
I forskningen vedrørende franske forhold har Evelyn Sullerot analyseret kvinders arbejde set gennem undertrykkelseshistoriens briller og argumenterer for, at dette arbejde konstant har været undervurderet, overset og latterliggjort. På denne baggrund er middelalderen som den mindst repressive periode et lyspunkt.123 Tæt op af disse synspunkter ligger en senere artikel om kvinders arbejde i middelalderen.124
Økonomi og ideologi
   
I den feministiske forskning har de sociale og økonomiske forhold stået i centrum, men desuden er ideologien, herunder lovgivningen, blevet inddraget i større eller mindre omfang i de forskellige forklaringsmodeller.
Den amerikanske historiker Martha Howell har analyseret forholdet mellem kvinder og klædeproduktionen i Leiden og Köln i senmiddelalderen.125 Hendes hovedtese er, at kvinder i senmiddelalderen blev udelukket fra det meste af klædeproduktionen og henvist til lavt betalt arbejde, der marginaliserede dem, og årsagen hertil var et skift fra en produktion og omsætning baseret på familieværkstedet til en ‘small commodities production’,126 hvor produktionsenheden var det større værksted, hvis mester og svende arbejdede væk fra hjemmet. Denne udvikling skyldes, at patriarkatet følte sig truet af kvinders selvstændighed i senmiddelalderens bysamfund og forsøgte – med held – at genetablere det ved at tømme familien for produktion med høj status og omsætning. Da kvinder var udelukket fra den politiske magt, der fulgte med ledelsen af sådanne værksteder, blev de også udelukkede fra højstatus arbejde. Laugene var ikke stærke nok til at modstå udviklingen fra familieværksteder til større værksteder og et stigende skel mellem svende og mestre, der ikke kun var baseret på alder og uddannelse. Howell berører kort kvinders retlige stilling, som hun mener ændrede sig som følge af kvinders ændrede økonomiske stilling. Behovet for kvinders selvstændighed medførte en forbedret retlig stilling i høj- og senmiddelalderens byer, og omvendt påvirkede de manglende muligheder for selvstændigt erhverv i nyere tid især retspraksis og medførte en forringelse af deres retlige stilling. Howells argument er altså, at lovgivningen blev formet af de økonomiske og sociale forhold, omend hun medgiver, at der mangler en del forskning – med vægt på ændringer – i kvinders retlige stilling i perioden.127
Den (øst)tyske historiker Erika Uitz er – uafhængigt af Howell – nået frem til samme trinvise udvikling af kvinders historie i de tyske byer dog med den forskel, at hun finder både negative og positive aspekter i den anden fase af feudalismen, den Howell kalder »small commodities production«; den var negativ for mesterhustruer og enker, altså kvinder i laug, men positiv for døtre og kvinder i de særlige kvindefag, symboliseret ved de kölnerske kvindelaug.128I sine tidlige værker så Uitz ubetinget positivt på den proces, hvormed det middelalderlige ‘Stadtbürgertum’ frigjorde sig af feudalherrens og den katolske kirkes fysiske og åndelige greb og derved også gjorde kvinderne friere, omend hun bemærkede de mange begrænsninger i stadsretter og laugsskråer med hensyn til kvinders frie valg af ægtemænd.129 I sine senere arbejder har hun modificeret dette, først med afsæt i den materialistiske historieskrivnings klassekamp, idet hun fremhæver, at det især var overklassens kvinder, der drog fordel af dette udvidede »Spielraum«,130 senere med udgangspunkt i familien og dens betydning for kvinder. Hun understreger, at kvinder i byerne nok blev uafhængige af feudalherrerne, men stadig ikke frigjorte fra familien, og at kvinders fremgang, især i handel, hang sammen med deres familiers aktiviteter. Kvinders Freiraum udvidede sig, jo mere det stemte overens med familiens interesser, de sociale lags forestillinger og mål, som kvinderne tilhørte, og ambitionerne hos de kræfter, der socialt og politisk repræsenterede bysamfundet.131 Udviklingen i reformationstiden behandler hun kort i en af de tidligere artikler, hvor hun argumenterer for, at den »frühbürgerliche« revolutions nederlag bl.a. medførte laugenes kvindefjendske politik, hvilket ideologisk blev forstærket af modreformationen.132
Uitz antyder en større vekselvirkning mellem lovgivning og samfund, som især kan aflæses af de bestemmelser vedrørende fælleseje, der dukker op i de fleste stadsretter. Disse regler fører til en form for fælleseje, som hun kalder »fortgeschrittenste[n] Form, d[ie] sog. Errungenschaftsgemeinschaft«, hvilket betyder de goder man har tilkæmpet sig, hvor »man« i dette tilfælde er det borgerlige ægtepar. Dette ‘fælles-opnåede-gode-fællig’ bidrog til at stimulere kvinders interesse i parrets værksted og produktion og medførte en øget aktivitet af kvinder i handel og produktion, hvilket igen befæstede kvinders retsstilling i en vekselvirkning.133 Det skal understreges, at det er de familieretlige regler, Uitz diskuterer.
Den amerikanske historiker Merry Wiesner har i sit studie af bykvinder i Sydtyskland på reformationstiden især fokuseret på arbejdet ud fra en socialhistorisk synsvinkel,134 men hendes analyse af udviklingen i de forskellige former for arbejde, kvinder udførte, kaster nyt lys over forholdet til lovgivningen. Størst kontinuitet findes i arbejdet i husstanden, og det var jo et arbejde, der sjældent var genstand for lovgivning. Offentlig tjeneste ved hospitaler, børnehjem og lignende forblev også åben for kvinder, dog ikke som leder i en varig funktion, men som medhjælpende kone eller som udøver af en midlertidig funktion, og ydermere en, der faldt inden for kvinders traditionelle omsorgsfunktioner. Heller ikke denne form for arbejde var genstand for større retlig regulering med undtagelse af jordemødrenes arbejde. De fik i flere byer en fremtrædende offentlig funktion, indtil de blev ofre for professionaliseringen af lægefaget (se nedenfor afsnit I.4). I arbejde inden for handel skete der en del ændringer, der ikke var kønsspecifikke i teorien, men som kunne blive det i praksis, eftersom det især var ved vareomsætningen, at kvinder var aktive. Det var forbud og restriktioner, der var dominerende, ikke påbud og autorisation. De største ændringer skete i den handel og produktion, der var reguleret af laugene, hvor kvinder blev defineret som ufaglærte arbejdere, og deres arbejde som uærligt (se afsnit I.3). Området med den mest omfattende retlige regulering var altså også det, hvor kvinder ifølge Wiesner blev mest marginaliserede eller helt lukket ude. Wiesner har fremhævet, at et gennemgående træk i kvinders bønskrifter og i retssager, hvor kvinder var involverede, er, at kvinder argumenterede mod lovgivningen forstået på den måde, at de privilegier, kvinderne bad om at få, ikke blev set som udtryk for lovgivningens intentioner, men som undtagelser fra dem, hvilket igen vil sige, at kvinder så sig selv som undtagelser fra lovgivningen. Kun et fåtal af kvinder argumenterede for, at de havde eller burde have visse lovbefæstede rettigheder og privilegier på grund af – og ikke på trods af – deres køn.135 Andetsteds har Wiesner argumenteret for, at i 1500-tallet ændrede lovene sig under indflydelse af romerrettens syn på kvinder som det svagere og mindre forstandige køn; men først i 1600-tallet blev disse ændringer accepteret i praksis.136
Sammenhængen mellem økonomisk udvikling og lovgivning demonstreres i et nyere studie, der i langt højere grad end hidtil inddrager det retlige aspekt ved at pege på korporative og retlige strukturer, der kunne forme udviklingen. I sin analyse af uldklædeproduktionen i grevskabet Württemberg i 1600-tallet fandt Sheilagh Ogilvie, at økonomiske teorier vedrørende såvel kapitalisme som proto-industrialisme har mangler, der kun kan blive afhjulpet ved i analysen at medtage »the social and legal institutions which constrained the value of women’s time in the market«.137Da en ny uldklædeindustri opstod i Württemberg i slutningen af 1500-tallet, blev der dannet et laug, som i mere end to hundrede år kontrollerede vævningen både på land og i de mindre byer, som havde indflydelse på byrådene og landsbyrådene, og som effektivt organiserede landlige og urbane vævere i et mønster, der til forveksling ligner de urbane laugs. Hustruen spillede fortsat en vigtig rolle i landbruget, i detailhandelen, i håndværket generelt og i tekstilindustrien specielt. Derimod var der i hele perioden en konstant hetz fra myndighedernes side mod ugifte kvinder, der drev selvstændigt erhverv uafhængig af en fader eller en ægtemand. De blev med et nedsættende ord kaldt »Eigenbrötlerinnen«. I et samfund under ændring og med en ekspanderende økonomi blev det kønsopdelte arbejdsmarked opretholdt med strenge regler for, hvad kvinder måtte og især ikke måtte beskæftige sig med.138
Denne sammenkædning af norm og virkelighed og af de sociale og retlige strukturer er også foretaget af to svejtsiske historikere i en større artikel om kvinders liv og arbejde i senmiddelalder og reformationstid.139Rippmann og Simon-Muscheid lægger i deres analyse hovedvægten på sammenhængen mellem kvinders livscyklus og arbejde, og de får fremdraget et vigtigt punkt i denne sammenhæng, nemlig at retlige normer, især laugenes normer, var redskaber, som myndighederne eller laugsmestrene kunne bruge til at indskrænke eller forhindre kvinders uofficielle produktion. Den klassiske arena for denne konflikt var skrædderhåndværket og deltagerne de laugsorganiserede skræddere og de uorganiserede syersker. Rippmann og Simon-Muscheid peger herved på betydningen af at se på retlige normer, ikke som absolutte regler, men som fleksible redskaber, hvis anvendelse afhænger af både sociale, økonomiske og ideologiske forhold.
Et eksempel på sammenkædningen mellem moral, ret og arbejde findes i et studie af kvinder i Genève mellem 1550 og 1800.140 Mange reformatorer søgte at disciplinere deres flok ad retlig vej, men calvinisterne var nok de, der mest konsekvent gjorde det ved oprettelse af konsistorier i byerne. Forbilledet var konsistoriet i calvinismens højborg, Genève, der tog sig af alle sager vedrørende indbyggernes moralske opførsel eller rettere mangel på samme. Med afsæt i Joan Kellys teser om kønsforholdets betydning,141undersøger Monter lovgivning og retspraksis vedrørende seksualitet, kvinders politiske og økonomiske muligheder og deres kulturelle rolle, deriblandt deres muligheder for uddannelse. Konsistoriet stræbte efter at behandle begge køn ens. En dobbelstandard kunne ikke undgås i praksis, men de strenge love, mod hvilke især mændene protesterede, forhindrede den at blive formuleret i lovgivningen før slutningen af 1700-tallet, da konsistoriet mistede sin magt. Der var forskel på det, kvinder og mænd blev straffet for: kvinder overvejende for trolddom eller fødsel i dølgsmål, mænd for sodomi (homoseksualitet), men der var lige mange mænd og kvinder, der blev straffet. Det er på sin egen måde et ligeværd – omend i negativ betydning, men det ligger alligevel inden for visse rammer. Det var et patriarkalsk opbygget system, hvor kvinder ikke var med til at dømme og lovgive. Konsistoriet bestod af mænd, der kontrollede deres undersåtters, mænds såvel som kvinders, moralske opførsel, og formålet var først og fremmest at beskytte familien.
Konsistoriet havde derimod ikke noget med gilderne og laugene at gøre. Byen fik efter 1560 et laugssystem, der blev reguleret af magistraten. Trods de store udsving i byens økonomi forblev kvinders muligheder lige så ringe som i det øvrige Europa. Kvinder var del af laugssystemet, som lærlinge i typiske kvindefag (dameskrædderi, silkespinding) og som hustruer, døtre og enker i andre fag, men ikke som selvstændige mesterinder, og deres muligheder synes mere og mere indskrænket, jo mere blomstrende byens økonomi.142 Indfødte kvinder kunne arve borgerskab, hvilket var yderst eftertragtet, samt penge, og i 1700-tallet udgjorde indfødte borgersker en ikke ringe del af byens kapitalister. Alligevel måtte kvinder nøjes med marginaliseret arbejde i 1600-tallets silkeklædeproduktion og i 1700-tallets bankvæsen og urmageri, der udgjorde byens vigtigste erhverv. Det lader til, at Genèves købstadslovgivning og laugsskråer har fastholdt og indskærpet et kønshierarki og en arbejdsdeling til ulempe for kvinder. Denne lovgivning og praksis har favoriseret det ene køn i modsætning til konsistoriets regler og praksis, der havde lige strenge regler for moralsk opførsel for begge køn.143
Med inddragelse af det ideologiske aspekt i tyske bykvinders historie er også lovgivningen kommet til at spille en større rolle og kan ud fra ovennævnte studier ses som et redskab til at opretholde sociale strukturer, deriblandt et kønshierarki.
To studier i opfattelsen af arbejde og køn i England 1500–1750 behandler ikke specielt lovgivning, men forfatterens observationer kan bidrage til at analysere forholdet mellem lovgivning og arbejde. Den første drejer sig om forskellen mellem på den ene side den slags arbejde, der var en »art« (svarende til den ældre betydning af det danske ord »kunst«), der kun kunne udføres af uddannede og trænede arbejdere, og på den anden side det arbejde, der var simpelt slid, »labour« eller »toil«. Ikke overraskende betegnedes kvinders arbejde – selv deres reproduktive arbejde – som »labour«, der var værdifuldt og nødvendigt for samfundet, men ikke særligt indbringende og især ikke autoritetsgivende. Den anden observation vedrører behovet for at identificere mænds, især gifte mænds, erhverv, »occupation«, også selvom en mand i løbet af sit liv skiftede erhverv. Omvendt blev kvinder, selv de der udøvede et erhverv i længere tid, ikke definerede ved deres erhverv, men ved deres mands erhverv, og forklaringen er, ifølge Roberts, at erhvervsbetegnelsen ikke kun var en økonomisk identitet men også en fiskal-retlig identitet, og når der anvendtes erhvervsbetegnelse for mænd, men ikke for kvinder, understregedes, hvor forskelligt de to køn stod med hensyn til autoritet.144 Denne sammenfletning af retlig virkelighed og dagligdagens virkelighed nærmer sig retsantropologi uden at være forfatterens egentlige ærinde. Den ideologiske ændring i synet på kvinders plads, Roberts mener indtræffer i England i perioden, sætter han i forbindelse med det pres, som »subsistence migration« udøvede på byerne, og som tvang indbyggerne til at afgøre hvilke sociale og økonomiske adfærdsmønstre, der syntes mest velegnede til bysamfundet. Dette resulterede i, at kvinders arbejde, seksualitet og ægteskabelige status blev knyttet tæt sammen og opfattet som hørende til inden for huset. Kvinders bidrag til byens økonomi kunne begrebsmæssigt kun udføres inden for familiens rammer.145 Roberts kæder ligeledes laugsreglerne sammen med en formulering af en ‘bevidst, politisk oplyst opfattelse af erhvervsidentitet som noget mandligt’ og argumenterer for, at udformningen af laugsskråer gjorde det muligt at udtrykke en kønsbestemt arbejdsfordeling som i middelalderen kunne være mere fleksibel.146Han gennemarbejder ikke dette tema, da hans fokus først og fremmest er definition og fordeling af arbejde, ikke af ret, magt og autoritet, men han bemærker, at kvinders arbejde i 1500-tallets engelske byer foregik inden for erhverv, for hvilke ‘formel regulering’ manglede eller vanskeligt lod sig håndhæve, eller i den produktion, som kvinder traditionelt havde udført i hjemmet. Indirekte bekræfter han Ogilvies tese om de retlige strukturers afgørende betydning.
Natalie Zemon Davis fremdrager de grænser, der blev sat for kvinder i 1500-tallets franske byer. Kvinder var aktive i bysamfundets økonomiske sfærer, de optrådte som skatteborgere og på mønstringslister, men deres »public life ... did not... extend to the civic assembly or council chamber«.147I Lyons håndværk kunne kvinder med få undtagelser kun arbejde selvstændigt i marginale og lavtbetalte erhverv. Til laugene havde de kun adgang gennem fædre eller ægtefæller. Gilder, laug og den begyndende kapitalisme var medvirkende, men ikke de eneste årsager hertil; også den voksende interesse i privat ejendom spillede en rolle i en periode, der nok var en blomstringstid for byen som helhed, men en usikker tid for mange håndværkere. »These factors usually acted to enchance the patriarchal character of institutions and values inherited from the past and to give a patriarchal twist to new ones«.148 Manden blev ‘håndværkeren’ i husstanden, selv om både hustru, børn og tjenestepiger bidrog til produktionen, og lauget, der i teorien kunne være en organisation både for kvindelige og mandlige mestre, forblev en organisation for mænd. Magt og autoritet var i en »property-oriented family, supported by the politics of the slowly building State« koncentreret i familiens og værkstedets mandlige overhoved. Således undermineredes den autoritet den kvindelige håndværker måtte have haft.
Både Natalie Davis og Michael Roberts antyder en modsætning mellem et reguleret rum for mænd og et ureguleret eller retstomt rum for kvinder uden for familien. Det er et tema, der ellers ikke genfindes i forskningen, hvorimod temaet: kvinder i familien er ganske vel belyst.
I.2 Kvinder i familien
   
Familie/husstand
   
Både ældre og nyere forskning har implicit set en sammenhæng mellem familien, husstanden og lauget. Ifølge den tyske historiker Michael Mitterauer har dette givet sig udtryk i den antagelse, utvivlsomt influeret af retlige kilder, at husstand og familie var sammenfaldende, hvorved der blev postuleret en statisk form for social organisation i et dynamisk samfund som det senmiddelalderlige bysamfund.149 Mitterauer selv argumenterer for, at den familiebedriftsstruktur, der fandtes på landet, kun i modificeret udgave fandtes i byerne, og at mange erhverv udøvedes af enkeltpersoner, mænd som kvinder, samt at graden af en persons funktionelle integration i husholdningen og længden af opholdet er variabler, der må tages med, når man skal diskutere den middelalderlige byhusstand. Mitterauer diskuterer imidlertid ikke de to køns forskellige forhold til husstanden, og en afgørende forskel mellem mænds og kvinders funktioner og ophold i husstanden er netop den retlige regulering. Mændenes ophold blev stort set retligt reguleret og defineret. Drenge kunne nå en lovbefalet myndighedsalder, lærlinges og svendes ophold var bestemt af laugsskråernes krav om uddannelsestid; og de mænd, der havde økonomisk mulighed for at blive selvstændige, fik automatisk ret til en selvstændig status. For piger var der derimod ikke en fastsat myndighedsalder, deres uddannelse var ikke formel og tidsbestemt, og deres ophold i hjemmet afsluttedes som oftest med giftermål, dvs. med overgang til anden husholdning, ikke selvstændig retlig status. For tjenestepiger var situationen den samme. Ifølge Mitterauer blev arbejdsfordelingen mellem kønnene nok videreført ideologisk, men den spillede ikke den store rolle i de tilfælde, hvor produktion og husholdning ikke var skarpt adskilt. Heller ikke den teoretiske forskel mellem lærlinge/svende og tjenestefolk, mener han, var vigtig, omend han indrømmer, at laugenes forbud mod kvindearbejde uden for familien bidrog til at gøre mænds og kvinders arbejde endnu skarpere adskilt.
Mitterauer påpeger, at familien bevarede sin ideologiske betydning på trods af store variationer i familiens størrelse og husstandens arbejdsrolle og på trods af, at mange personer levede uden for den traditionelle husstand med kernefamilien i centrum. Dette blev understreget ved, at mange husstande (gejstliges husholdninger, skoler, hospitaler) havde familieagtige træk og brugte en familieterminologi, når husstandens medlemmer skulle defineres. Omvendt har ægtefællers separate arbejdsformer kun sat sig enkelte negative spor i lovgivningen, som en forordning fra Heilbronn fra begyndelsen af 1500-tallet, der forbyder hustruer at have en egentlig familiebedrift ved siden af mandens.150 Forbudet angår linned- og uldvævere, hvoraf det første var uærligt og det sidste ærligt arbejde, hvilket kan have påvirket forbudet. Mitterauer sætter implicit et skel mellem lovgivning og virkelighed, og derved stiller han en modsætning op mellem en social/økonomisk virkelighed uden store kønsforskelle og en retlig fiktion med kønsforskelle.
At der ved reformationen skete en ændring og ikke mindst en forøgelse af lovgivningen vedrørende ægteskab og moralsk opførsel har længe været kendt. En sammenligning mellem ægteskabssager i en katolsk by og i en protestantisk by viser imidlertid, at trods den i teologien grundlæggende forskel i synet på ægteskab og dermed dets opløsning, var der ikke den store forskel på de to byers behandling af ægteskabssager. Formålet var først og fremmest at regulere og disciplinere ægtefolk og at opretholde ro, orden og hierarki i byen.151
Det er derfor ikke i det snævre forhold mellem ægtefæller, at man skal finde forklaringer på eventuelle ændringer, men i en bredere sammenhæng mellem familie, husstand, arbejde, moral og religion, som Lyndal Roper gør det i sin analyse af sammenhængen mellem samfundsudviklingen og familieideologien med udgangspunkt i reformationstidens Augsburg. Hendes hovedargument er, at »the politics of the Reformation gave voice to the interests and perceptions of the married craftsmen who ruled over their wives and organized the household’s subordinate labour force of men and women .. as the Reformation was domesticated ... so it was accomplished through a politics of reinscribing women within the ‘family’«.152I modsætning til Howell, der postulerede, at patriarkatet genetablerede sin position ved at fratage familien højstatus produktion og omsætning, mener Roper, at genopretningen af patriarkatet sker ved at understrege overhovedets magt selv i den lille produktion.
Selvom Roper ikke direkte diskuterer lovgivningens rolle, hjælper hendes tese til at se på stadsretternes og laugskråernes rolle i denne proces. Det er jo især laugsskråerne, der fastholdt kvindernes afhængighed af familien. Råd og laug kunne være enige i principperne for kønnenes virkesfære og dermed kvindernes »rette plads«, men alligevel varede det en rum tid, før denne enighed havde formet et samfund, hvor det blev næsten umuligt for kvinder at bevæge sig i den offentlige sfære, og i sin analyse af ægteskabssager i Augsburg afdækker Roper en autoritetskonflikt mellem rådet og laugene.153 Hvor stor magt skulle rådet have til at regulere ægteskabssager og som følge deraf indflydelse på den enkelte husstand? Hvis rådet kunne blande sig for meget, underminerede det jo ægtemandens autoritet. Denne autoritetskonflikt bidrog til at sløre de ændringer, der ifølge Roper var undervejs.
Disse ændringer kan imidlertid være svære at følge ved at se på kvinder generelt eller i familien, hvorfor det er nødvendigt at se på de forskellige stadier af kvinders liv.
Ugifte
   
Størst modsætning er der i engelsk ret, der skelner mellem en feme sole og en feme covert, hvor den førstnævnte kategori dækker både ugifte og enker, der i princippet havde retlig kompetence og habilitet og i hvert fald eksisterede som retlige personer i modsætning til en gift kvinde, der var en feme covert. Ugifte kvinders status var, ifølge Bennett, ikke langt fra de unge ugifte mænds, der ikke nød fuld autoritet i samfundet endnu.154 Lacey noterer, at common law sjældent beskæftiger sig med ugifte kvinder, hvilket hun tolker som tegn på, at de havde rettigheder svarende til mænds.155 Det kunne også tyde på, at ugifte kvinder uden for familien agerede i et retstomt rum.
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Laug
   
Mens kvinders aktiviteter i omsætningen som oftest er foregået i mangel på regler eller som undtagelser til reglerne vedrørende familien, har der været mange regler vedrørende den laugsorganiserede produktion.
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