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            Holbergs Tidsalder.
   

         

      
   


   
      
         
            1. Ere Personerne i Holbergs Komedier tagne af det virkelige Liv, saaledes Pernille?
   

         

         For
       den, som vil skildre den danske Kvindes Historie i de sidste to Aarhundreder, frembyder Holbergs Tidsalder et udmærket Udgangspunkt, fordi denne Tid gennem hans Komedier endnu lever med den fulde Virkeligheds Kraft paa vore Scener og staar saa anskueligt for vort Øje som ingen anden Del af det 18. Aarhundrede og som en Tidsalders Liv først igen bliver levende for os ved J. L. Heibergs og Hertz’ Stykker og Fru Gyllembourgs Fortællinger fra Hverdagslivet. Men man kunde spørge, om Holbergs Personer og de Situationer, hvori han fremstiller dem, er et fuldt nøjagtigt Genbillede af, hvad der foregik omkring ham, og om ikke meget skyldtes hans egen digteriske Fantasi eller var overført til vor danske Verden fra, hvad han havde set andensteds eller havde fundet i de Komedier, der var Forbilleder for hans Skuespil. Da Holberg er den første, som skrev Skuespil paa Dansk, var det jo ikke underligt, om han havde ladet en Del af, hvad han traf af virkningsfuld eller morsom Art i de fremmede Forbilleder, gaa ind i sine Skuespil. Det er ogsaa bleven sagt, at uagtet disse Stykkers Handling foregaar i København, Æbeltoft eller Thisted, er der mellem de Personer, der optræde, Typer, som snarere høre hjemme i Holbergs Fødeby Bergen end i Danmark.

         I én Henseende vilde man afgjort tage Fejl, nemlig hvis man troede, at Tiden var i den Grad latterlig og smaalig, som vi vilde være tilbøjelig til at anse den for efter Holbergs Skildring. Det er kun enkelte Udsnit af Livet, som Holberg har villet give, han har jo kun skildret jævnere eller mere velstaaende Borgerfolk, han har aldrig ladet os se ind i Hjemmet hos en højere stillet Embedsmand, en Dommer, en Videnskabsmand eller Præst, hans Friere ere Næringsdrivende eller Kontormænd, han har af Studenter kun medtaget en latterlig Person som Erasmus Montanus, hans Krigsmænd ere næsten alle Pralhanse eller mærkede med andre latterlige Træk, en djærv og frisk Søofficer forekommer ikke hos ham, og kan der end en enkelt Gang forekomme en Skikkelse indenfor de sidstnævnte Begrebsarter, som hans Satire lader uskadt, vil denne næsten altid staa i Stykkets fjernere Plan
         1
      .

         Vi vil nu tage to af hans mest bekendte Skikkelser for os, Henrik og Pernille.

         Det vilde sikkert være umuligt at paavise fra Samtiden en Tjener som Henrik, der ikke blot er sin Herres fortrolige, men færdes ved hans Side og har en Dannelse og Politur, som nærmer sig den, hans Herre besidder, foruden at han overgaar ham i Opfindsomhed og Vid. Man har som et Eksempel paa en saadan Tjener nævnt Matthias Skaanlund, der har skildret sit eget Levned; han havde været Lakaj hos en Ambassadør, senere (1680) fik han en lignende Stilling hos den 6 Aar gamle Kr. Gyldenløve, Sophie Amalie Moths Søn. Matthias Skaanlund havde tilegnet sig mange Sprog og udvist Dygtighed, hvorfor han da ogsaa endte som Sorenskriver i Norge. Men der mærkes intet til, at han har været sit Herskabs fortrolige eller dets særlige Hjælper, han staar altid i den lakajmæssige Afstand, for ikke at tale om, at han mangler Henriks Vid, overlegne Betragtningsmaade eller hans Opfindsomhed. Henrik i Komedierne er først og fremmest en Skikkelse, for hvilken Holberg havde Brug for at faa Intrigen i Gang, og som han desuden havde arvet fra den ældre Komedie; men netop det samme var Tilfældet med Pernille.

         Allerede i den Komedie, som var en Forløber for Holbergs Stykker, »Grevens og Friherrens Komedie«, sættes Intrigen i Gang af Tjenerparret; Kammerpigen er de Elskendes fortrolige, og hendes Optræden og Tale viser os hende som en begyndende Pernille. I »Peder Paars«, hvor man kan finde de første Omrids til adskillige af de Figurer, som Holberg senere udførte i Komedierne, findes en Pige med mange af Pernilles Ejendommeligheder, men af langt grovere Art, som vi jo da i det Hele i dette Heltedigt staar overfor en Kreds af mere groftskaarne Skikkelser. Det er Marthe Kokketøs. »I Underfundighed hun havde ej sin Lige, hun deri eftergav ej nogen Fruerpige«. »Naar hun bedrev en Synd, hun andre straks forklaffed, men græd, naar hun dem saa for saadant blive straffet«. For alt, hvad hun forbrød sig eller slog i Stykker, fik Lars Gaardskarl Skylden og maatte betale med sin Ryg. »Han for Uskyldighed at lide saa var vant, at naar hun løj ham paa, han troede, det var sandt«. »Stork sagde tidt: Det er en Fandens listig Pige! I Sindets Gaver man ej finder hendes Lige; slig vittig Kokketøs man ej skal kunne faa, om man fra Anholt Land til Læsø vilde gaa. Det ikkun fattes, at hun ikke er studeret«, hvorvel det var en stor Lykke, at den forslagne Kvinde ikke var boglærd. Denne samme Marthe, som »kunde derimod ej koge ret en Grød, ej engang ret forstod at lægge Fisk i Blød«, er da ogsaa ved sin Intrige og sine Paafund det store Drivhjul i Handlingen, hun hjælper ved sin List Peder Paars til at fly fra Anholt.

         Holbergs Pernille har en langt finere Fremtræden og Natur end Marthe. At hun er dygtig og kan koge Grød, derom er der ikke Tvivl — Espen beskylder ganske vist Pernillefiguren i »Jean de France« for at give dem sveden Grød om Aftenen, men her bærer hun da ogsaa korrekt Navnet Marthe — derimod vilde det være vanskeligt at sige, om Pernille er en finere Tjenestepige, en Husjomfru, en Kammerpige eller Selskabsdame, thi Holbergs Stykker give hende kun en eneste Bestilling i Huset, nemlig den at være Datterens fortrolige
         2
      . Iøvrigt viser det sig, at hun ofte har Kundskaber i fremmede Sprog, ja kan være boglærd. Nu har man ganske vist sagt, at Holberg har taget Pernilles Holdning og Optræden fra Tjenestepigerne i Bergen, de skal have været tungerappe, næsvise og løsagtige. Derom véd man dog aldeles intet, Holberg har ikke skildret dem saaledes i sin »Bergens Beskrivelse«, og saa megen Viden, som Pernille ofte har inde, har sikkert ikke Tjenestepigerne besiddet i den By, hvor boglige Kunster efter Holbergs Udsagn saa lidt trivedes. I det Hele er det underligt at hensætte Pernille til en By, hvor Livet endnu et Par Menneskealdre senere skildres som særlig tomt og stift
         3
      . Ved en Antagelse som den nævnte glemmer man Pernilles Aner indenfor Dramaets Historie; man husker ikke Kammerpigens Rolle hos Molière og hvordan hun er nødvendig som den, overfor hvem de Elskende kunne udtale sig, som deres Hjælper, naar Hindringerne for deres Kærlighed taarne sig op, man husker ikke paa, hvor nær Pernille staar Columbine i Thèatre Italien, ikke mindst naar hun agerer Doktor eller Advokat, man glemmer, at allerede et halvt Hundrede Aar tidligere har Mogens Skeel, der sikkert aldrig har været i Norge, i »Grevens og Friherrens Komedie« givet Omridset af en Pernille-Skikkelse
         4
      .

         Efter at i nyere Tid saa mange indgaaende Undersøgelser over Tilstandene i Norge og Danmark paa Holbergs Tid ere fremkomne, kan man trygt sige, at et Tjenerpar som Henrik og Pernille, med den ringe Afstand mellem Herskab og Tyende, ikke fandtes i de to Lande. Hvordan ikke Samtidens virkelige Forhold, men Dramaets Tarv har ført dem ind i Skuespillene, fremgaar da ogsaa af, at i den følgende Tids dramatiske Litteratur Tjenerparrets ejendommelige Rolle er bleven opgivet, efter at man har lært at naa til de samme sceniske Maal ved andre Midler. Men har end derfor Pernille, hvad hendes Stilling i Huset og Familien angaar, hverken norsk eller dansk Baggrund, har Holberg dog udstyret hendes, saa vel som Henriks Personlighed med saa karakteristiske Træk, at Danske og Norske fuldt kunne erkende dem som deres egne.

         Det er her godt at mindes, hvad en stor Skuespillerinde har sagt om Henrik og Pernille og om den Maade, hvorpaa dette Tjenerpar udføres paa det Kgl. Teater. Det er urigtigt, naar man stundom har villet forlange, at de af Holberg skabte Skikkelser burde paa Teatret fremtræde mere »naturtro«, med større »Virkelighedspræg« i Gengivelsen. Jeg stiller mig her — udtaler Julie Sødring — ubetinget paa Traditionens Side, saaledes som den holdes i Hævd ved Teatret. Ikke alle, men »Størsteparten af de Holbergske Karakterer er skildrede med en vis Idealitet, der ligefrem anviser Fremstillingen Plads indenfor Skønhedslinien. Jeg behøver i saa Henseende blot at gøre opmærksom paa Skildringen af Tjenerparret Henrik og Pernille. Det er ikke almindeligt Tyende, der her er skildret. Det er de forslagne Hoveder, hvis Fremtræden ikke er uden Elegance, og som er sig godt bevidste, at de er klogere end deres Herskaber, hvis ydre Manerer de søge at tilegne sig. Saaledes som Pernille taler, talte en almindelig Tjenestepige ikke paa Holbergs Tid og taler hun ikke nu, og Henrik (Oldfuks) optræder gennemgaaende med et Stænk af »Grand seigneur«. Phisters og Fru Phisters farverige Fremstillinger af dette Tjenerpar var da sikkert i litterær Henseende fuldt berettigede«. Skønheden hos Holbergs Figurer og Skildringens komiske Kraft er den ideelle Magt, »der løfter os ud af det Hverdagslivs Vrøvl og Smaalighed, som en stor Del af disse Skikkelser netop ere Repræsentanter for«
         5
      .

          
   

         Det er forfriskende at læse følgende Udtalelser, selv om man ikke er enig i alt det sagte. S. Birket-Smith ytrer 1897 om Johan Monrads Selvbiografi: »Fremstillingen har en ikke ringe kulturhistorisk Værdi, idet den viser os hine Tiders daglige Samkvem i Former, som ikke blot ere mere tiltalende, men sikkert sandere end dem, vi kende fra Holbergs stiliserede og som danske Virkelighedsbilleder vistnok meget omtvistelige, i hvert Fald højst ensidige Skildringer«. (Biogr. Lexikon).
      

         C. Paludan-Müller skriver 1877: »Man hører ofte, at i Holbergs Tid var Livet i Danmark fortabt i Smaalighed, saa at Filisteriet ret florerede og fremkaldte den Holbergske Muses Satire. Ser man alene hen til visse borgerlige Kredse, er der nogen Sandhed deri, dog ikke mere end der vilde været til enhver Tid; ogsaa vore Dage have deres Filisteri, som trænger til Satirens Svøbe. Det er snarere Holbergs Natur, hans Blik for de Medlevendes Svagheder, der har gjort ham til komisk Digter, end Manglen paa Alvor i hans Tid«. (Hist. Tidsskr. 4. R. VI 93 f.).
      

         E. Jessen bemærker i En Tur i Sverige (af Verax, Kristiania 1869 S. 81): »Naturligvis tror Svenskerne, at Holberg fotograferede sin Tid; at Henrik og Pernille afspejler danske Tyendeforhold; at Folk holdt borgerlig Vielse paa Københavns Gader; at sammesteds lød Serenader under Jomfruernes Vinduer; at man talte Holbergsk; at Datidens Sørensener var mer Karikaturer end Nutidens osv. At drage Sligt i Tvivl forekommer Svenskerne lige saa stor Paradoks som os, eller som om man vilde sige, at det ikke saa meget var Tidsalderen, der var en kedelig Filister, men Holberg, der var en morsom Filister, sin Tids Ærkefilister«.
      

         ––––––––––
   

      
   


   
      
         
            2. Kvindeskik og Samfundstrin, belyste ved »Barselstuen«.
   

         

         Der vil være Grund til som Indledning at undersøge, hvilke Betegnelser man anvendte paa Kvinder og de Stillinger, de indtog, og vi møde da straks Ordet Fruentimmer.

         Jeronimus udtaler, at man ikke skal nægte »det gode Fruentimmer« mere end Mandfolk noget at fornøje sig med i Selskab, og han minder om de gamle Dage, da »Fruentimmeret« drak Koldskaal om Sommeren og spansk Vin om Vinteren (Barselstuen I. 6.). Her træffe vi saaledes »Fruentimmer« i Betydning af Kvindekønnet. Ordet var Hundrede Aar tidligere sydfra kommet ind i Landet som Betegnelse for en Samling Kvinder, til Eks. i Dronningens Kammer (Zimmer), og snart ogsaa for Kønnet i Almindelighed, medens det først i Slutningen af det 17. Aarh. fik Anvendelse paa den enkelte Kvinde.

         Ved Kvinde havdes Kønnet i Almindelighed for Øje, saaledes gaar efter Kongelovens Arvefølge Kvinde af Mand forud for Mand af Kvinde; man talte om Kvindeklæder, Kvindeskik og Kvindelist. Ved at anvendes om den enkelte Kvinde vilde det let faa en nedsættende Betydning, allermest i Formen Kvind. Hos Almuen og i Digternes Sprog kunde Hustruen dog betegnes som Mandens Kvinde. Den enkelte, som hører til Kvindekønnet, betegnes i Kristian V.s Danske Lov (6—13) som »en Kvindesperson«, »et Kvindfolk«, og, naar hun ikke er Mø, som Kvinde (6—13—7, 11 Kvinde eller Mø). Imidlertid ser man Holberg i »Peder Paars« idelig anvende Kvinde om den enkelte Person og ofte med rosende Tillægsord (»den gode, gamle Kvinde«). I Prosa vilde dog vistnok Holberg anvende Ordet med større Forsigtighed. I »Sganarels Rejse til det filosofiske Land« optræder Første, Anden og Tredje Kvinde, men i Personlisten foreskrives: »Kvinderne maa være udi saadan Dragt, som de tre Gratier have«. Da derfor Henrik i »Henrik og Pernille« spørger sin Herre om, med hvem han skal giftes, faar han det undvigende Svar: et Fruentimmer (altsaa ikke: en Kvinde).

         Det blev Ordet »Fruentimmer«, der i det 18. Aarh. almindelig anvendtes om Kvinden som Retssubjekt eller som socialt Væsen, og først efter 1800 fortrænges det af »Kvinde«.

         Der havde været en Tid, da Jomfru i ganske særlig Forstand anvendtes om Fyrstedøtre, og det er ret mærkeligt, hvordan et Standshensyn fremdeles kunde være knyttet til Ordet. Saaledes havde den adelige Dame Hedevig Elisabeth Hvas ægtet en Præstesøn Ridefogeden Anders Nielsen, og man finder, at hun sammen med sin Mand underskriver sig »Anders Nielsens Kæreste, ærlige og velbaarne Jomfru Hedevig Elisabeth Hvas« (1682); ogsaa i sin Enkestand kaldes hun »velbaarne Jomfru« (1717), »Jomfru Hvas, A. Nielsens Enke« (1718), saa at stadig hendes adelige Herkomst herved bringes i Erindring
         6
      .

         Frøken var fra Kristian III.s Tid den Betegnelse, som Prinsesser bar, og Frøkenskat hed den Skat, der paalagdes, naar en Prinsesses Udstyr skulde udredes. Man kunde meget godt anvende Ordet paa den gifte Prinsesse eller Kongedatter, saaledes skriver Ulfeldts Læge Sperling: »Frøken Leonora var fast altid sengeliggende, efterdi hun gik svanger med sin første Livsfrugt«
         7
      . Iøvrigt var Ordet paa Leonora Kristines Tid dalet ned til ogsaa at anvendes paa adelige Damer. Efter Grevernes Privilegier 1671 § 29 havde Grevernes Døtre Titel af Frøkener, hvorimod Friherrernes Døtre ikke betegnes saaledes. Holberg taler i sine »Metamorphoser« (II. 7) om de forvandlede Solsikker, der nu paa Herrers Slotte kaldes Frøkner, »thi Jomfru-Titel mer ej skøttes i vor Alder«, og efter at den politiske Kandestøber er bleven Borgmester, benaader Raadet hans Datter med Frøkens-Titel. Ogsaa andensteds i sine Skrifter ytrer Holberg, at Jomfruer ville kaldes Frøkener
         8
      . Man skal dog ikke altfor villigt lytte til Holbergs satiriske Kritik. Jomfru vedblev endnu stadig, ogsaa i de højere Stænder, at være Betegnelsen for den ugifte Kvinde; i alt Fald i de officielle Aktstykker finder man næsten altid Frøken-Titlen anvendt korrekt. I »Pernilles korte Frøkenstand« maa Holberg siges at have anvendt Ordet i en overført Betydning, thi den »fornemme Borgers« Datter, med hvem Pernille i sin spæde Alder paastaas at være ombyttet, bliver overalt omtalt som Jomfru og tiltalt med denne Titel; Ordet Frøken forekommer end ikke i den hele Komedie. Derimod bliver i »Henrik og Pernille« den adelige Dame Leonora, der er meget rig og fører sig op som en Prinsesse, overalt kaldt Frøken.

         Jeppe Berg, Fader til Erasmus Montanus, siger, at i hans Ungdom hed en Frøken Statsmø, men deri har Jeppe Uret; det var i alt Fald kun, naar en adelig Dame indtog en Kammerjomfrus Stilling, at hun betegnedes som Statsmø. Denne fra Tyskland indvandrede Betegnelse beholdt i de hundrede Aar, den var i Anvendelse i Danmark, stadig sin Betydning af en Selskabsdame (1705 nævnes »en højfornem Statsmø« hos Borgmesteren i København og selv Borgmesterdatter
         9
      ) eller finere Jomfru, saaledes var Dorothea, Peder Paars’ Elskede, Statsmø hos Byfogeden i Aars. Ordet er dannet af Stat i den noget ældre Betydning af Pragt, Stads
         10
      . Naar Henrik i »Det lykkelige Skibbrud« kalder Skøgen »en af Madame Duuses Statsmøer«, er det en ironisk Anvendelse af Benævnelsen, saaledes som Tilfældet var med andre Titler paa denne Art Væsener.

         Der findes en Betegnelse, Jomfruen i Huset, hvis Betydning er bleven stærkt drøftet ved Skildringen af Joh. Ewalds Ophold i Rungsted Kro (1773 — 75). Ewalds Ven Præsten Schønheyder omtaler Kroværtens Datter Anna Hedevig Jacobsen som »Jomfruen i Huset, den artige og mod Ewalds Geni forekommende og venskabelige Pige«, han sender Hilsen til alle Ewalds Venner »fra Husfaderen af indtil Jomfruen i Huset«. Man har villet forstaa dette Udtryk om Husjomfruen og har anført, at Pram i en Fortælling (1791) skriver, at man i en Præstegaard »anbefalede Husholdersken eller, som hun hedder paa Landet, Jomfruen i Huset« at skaffe Gæsterne Frokost. Ewald har i sin Levnedsbeskrivelse, hvor han omtaler som Genstand for sin første Forelskelse sin Værts »Husjomfru«, tillige betegnet hende som »Jomfruen i Huset«. Men naturligvis kan »Jomfruen i Huset« ogsaa betyde Husets Datter, saaledes bruger Ewald i »Pebersvendene« (I 3) »Jomfruen i Eders Huus« om Datteren, der har en egen Kammerpige, og allerede Holberg anvender det paa denne Maade; til Pernille, som i »Pernilles korte Frøkenstand« (III I) bliver erklæret for at være Leonards Datter, bliver dette sagt med de Ord: Hun er Jomfrue her i Huset. Den unge Pige, der har stillet sig saa venlig og trofast mod Ewald, er derfor Kroværtens Datter Anna Hedevig Jacobsen, der senere blev gift med Pastor Wøldike. Ewalds sidste Kærlighed og Ægteskabsplaner, der af Familien blev saa bestemt bekæmpede, maa have gældt en anden Kvinde i Rungsted; hun skildres af Schønheyder i et Brev som tarvelig af Herkomst og som den, der har haft snart en Snes Elskere
         11
      .

         Borgerkonerne i »Barselstuen« anvende med største Flid Madame, naar de tiltale hinanden, dog ser Ingeborg Blytækkers saa stærkt ned paa en lumpen Kandstøbers Hustru, at hun kun titulerer hende: »min gode Anne Kandstøbers« og derfor naturligvis faar Svar paa Tiltale. Først ved at blive en Borgmesters, en høj Embedsmands eller en Adelsmands Hustru naaede man at blive Frue.

         Det klinger underligt, at man i Tiltale til en finere Kvinde i sin Ærbødighed tillige kunde anvende Betegnelsen Herre, men Leonora Kristine Ulfeldt var af Taarngemmeren bleven tiltalt med »Herr Frøken«, og rundt om hos Almuen har man endnu til vor Tid kunnet træffe: Herr Fruen, Herr Provstinden, Herr Baronessen; Fru Heiberg blev 1861 af en Bondekone idelig kaldt Hr. Etatsraadinde. Med Madame har det sikkert ikke kunnet forbindes
         12
      .

         En Mands Hustru blev betegnet som hans Kæreste, hvad hun ikke var før Giftermaalet; »Bertel Seidelin forlovede sig med sin nuværende Kæreste, da Jomfru Karen Gren«
         13
      . Dog begynder det, og allerede hos Holberg, at kunne anvendes ogsaa om den forlovede
         14
      .

         Ved Anvendelsen af alle Titler og Benævnelser kom Tidens Forfængelighed frem. Enhver vilde kaldes med en Betegnelse, som tidligere anvendtes paa en højerestillet. Sganarell (i Melampe I. 3) lader der være lige saa stor Forskel paa Frue og Madame som mellem velbaaren og ærlig, han tilføjer, at nuomstunder Borgerdøtre vil hedde Frøkener, Stuepiger Jomfruer, Kokkepiger Mammeseller; saaledes ogsaa i Holbergs »Moralske Tanker«: en Jomfru vil hedde Frøken, en Tjenestepige Demoiselle. Men Ønskerne om at betegnes som tilhørende en højere Stand kendes godt fra forudgangne Tider. Satirikere som Lauremberg havde gjort sig lystig derover, og stadig var Løbet dette, at Betegnelserne gled ned efter.

         For den, som vil lære Datidens Kvinder at kende, ligger intet nærmere end at betragte »Barselstuen«, hvor Holberg viser os et helt Galleri af Kvinder. Det varen gammel Kendsgerning, at ved en saadan Lejlighed fandt en sand Udrykning af Kvinder Sted, saa at en Barselstue frembød en Revue over de forskelligste Skikkelser. Allerede i et længere humoristisk Bindebrev fra o. 1680 er denne Hjemsøgning af Barselhuset og den Hverdags Snak, som dér hørtes, bleven skildret, dog uden at Forfatteren giver noget Omrids af de enkelte Kvinder 
         15
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         Paa en Tid, da Regeringen greb ordnende ind i Privatlivet, især naar Borgerne mentes ved Ødselhed eller Overdaadighed at sætte deres Formue overstyr, var ogsaa Barselfærden blevet reguleret ved Love. Kristian V.s Danske Lov (2—8—9) paabød Præsterne at formane Barselkvinder til at holde sig inde 5—6 Uger efter deres Barnefødsel, og i det samme Aar, som Loven blev givet, havde en Forordning bestemt, at der ikke maatte »udskikkes Bud til andre end Forældre, Børn og Søskende, af hvilke ingen i Huset maa opvarte for at tage imod Besøgelser . . ej heller maa nogle Kvinder bestilles til noget i Huset at forrette, men sligt skal ske ved deres Folk i Huset«
         16
      . Lovene havde saaledes gjort meget for at hindre Besøg og i hvert Fald Traktement, men som sædvanlig var Loven ikke stærk nok til at overmande gammel Sædvane, og vi ser i »Barselstuen« Troels med en Liste i Haanden paa 93 Koner, som han skal løbe til.

         I et samtidigt Digt siges da ogsaa: »man sender en Herold i alle Byens Gader, der raaber i hvert Hus: Jeg Eder vide lader, at Moder haver født en Pige eller Dreng, besøger hende nu i hendes Barselseng«
         17
      . Barselkvinden skulde helst ligge i en statelig Seng; dette var ogsaa oprindelig Tilfældet i Holbergs Stykke, men i de senere Udgaver forandredes det til, at hun sad i en Lænestol. Den gamle Skik at sende Mad til Barselkonen, som mange Forordninger havde forbudt, varede fremdeles ved, og de besøgende maatte trakteres med The, Kaffe, Chokolade, Spansk Vin, Gode Raad og Syltetøj. At i disse Stuer Kvinder kom til at udfolde deres naturlige Talegaver, er en Selvfølge; Værdien af, hvad der blev sagt, har Sprogbrugen fastslaaet gennem de ikke meget agtede Udtryk Faddersladder og Faddersnak. Iøvrigt betragtedes Stuen som et Sted, der var Kvinden forbeholdt, saa at de Mænd, der trængte sig ind deri, maatte løse deres Hat med Penge; der hentydes dertil i Komedien ved, at Naboen Jeronimus og ligeledes Officeren ikke tør vove sig ind i Barselstuen af Frygt for at miste deres Hat
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         Naar Barselkvinden første Gang efter Fødslen kom i Kirke, skulde hun indledes af Præsten, dog tilføjer D. L. 2—8—9: hvor det hidentil haver været brugeligt. Det var da ogsaa paa Holbergs Tid en Skik, der kun mere almindelig overholdtes paa Landet, medens den i Købstæderne næsten var gaaet af Brug. Officerernes Fruer ansaa sig for fritagne herfor, ja paa forskellige Steder undlod endog Rytter- og Dragon-Koner at lade sig indlede. Mange højtstillede mente sig ligeledes fritagne, og derfor tillod et Reskript af 1748, at alle Fruer, hvis Mænd havde nogen Karakter i Rangen, skulde være befriede derfor, dog skulde de og ligeledes Officersfruerne give Præsten en Slags Douceur. Men nu strømmede det ind fra al Verden med Ansøgninger om Fritagelse, da Kirkerne vare saa kolde, Konens Helbred svagt osv., og derfor ophævedes 1754 Introduktionen helt; den fandt kun Sted, naar det ønskedes, men Præsterne skulde fra Prædikestolen udtale Formaninger og Ønsker, og Ofring finde Sted
         19
      . Paa mange Steder overholdtes den gamle Skik dog i lange Tider derefter.

         I »Barselstuens« ældre Form (II. 11) faar Holberg et af de Emner frem, som unægtelig betød meget for Datidens Kvinder, Spørgsmaalet om Rangen. Abelone Hans Hansens mener underdanigst, at det tilkom hende at sidde øverst, hvortil Christine Erik Eriksens svarer: Nej holdt, sagte, jeg er en Dag ældre. Abelone vil dog se paa den, der tør drive hende af hendes Sæde: »det kommer ikke saa meget paa Alderen, jeg mener, min Mand er lidt Korn mere i Anseelse end som hendes«. Man maa nu ikke tro, at heri er noget stærkt overdrevet, Rangsyge var Tidens Modesynd, og den havde i særlig Grad angrebet Kvinder. Øvrigheden havde maattet give Bestemmelser om, hvordan Pladserne skulde være fordelte i Kirkerne, hvorledes i den samme Stol de Koner, som længst havde været gifte, skulde sidde øverst osv. Og dog kom det netop i Kirken jævnlig til Skænderier og Haandgribeligheder. Tre Borgmesterdøtre i Sæby havde 1696 sat sig i hinandens Skød og brugt Ulyd og Skændsord under Prædikenen, fordi hver af dem vilde have Oversædet; samme Aar var det kommen til Næveslag og Ørefigen mellem to unge Piger om Højsædet i Voer Kirke. To Aar efter var der Haandgemæng mellem Borgerkoner i Bogense Kirke. Ved Landemoderne forekom jævnlig Sager om, hvem der skulde have øverste Sæde, og et kgl. Reskript maatte 1735 afgøre en Strid i Aarhus Frue Kirke mellem to Damer af Krigerstanden. Enken efter Oberstlieutenant Sivard havde nedtrykket Oberstlieutenant Ophavens Frue fra hendes sædvanlig hafte Sæde og tiltalt hende med nærgaaende Ord, saa at hun besvimede og maatte forlade Kirken, skønt dog hendes afdøde Mands Bestalling var af 1715, mens Enkens Mand først var bleven beskikket 1718. Enken blev da ogsaa af Kongen befalet at cedere og at betale for sin givne Forargelse I Rdl. til Byens Fattige
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      .

         Holberg har utvivlsomt haft den Opfattelse, som deltes af mange
         21
      , at Kvinderne i endnu stærkere Grad end Mændene var betagne af Rangsyge, men han har ikke vovet at sige det. Det har ogsaa været fristende for hans komiske Lune at tænke paa, at Kvinderne sædvanlig kun havde Rang paa anden Haand, idet Faderen eller Manden var i Rangen, og at som Følge deraf Vejen opad blev stoppet, naar til Eks. Manden døde. Han har i en Epistel (Nr. 430) formet et Forslag til Collegium Politicum paa Landet. Da honnet Ambition er af Naturen indpræntet det ene Køn som det andet, maa det smerte en brav Enke at se sine gifte Medsøstre avancere i fuld Galop fra det ene Ærestrin til det andet, alene fordi deres Mænd leve længere. Mon det ikke er Sorg nok for en brav Kone at miste sin Mand, og skal tillige Ærens Port blive tilsluttet for hende? Man ser ogsaa en skadelig Virkning deraf, idet en og anden Enkefrue til Præjudice for hendes Børn begiver sig i nyt Ægteskab, da hun ingen anden Udvej véd til Forfremmelse. Derfor gaar Holbergs Forslag ud paa, at naar en Enke i nogle Aar havde til Eks. været Kancelliraads-Frue, skulde hun være berettiget til efter hendes Anciennitet at anholde om Justitsraads-Frue-Titel osv. Mænd, som jage efter højere Rang, anføre sædvanlig som Motiv alene deres Anciennitet, og netop det samme Motiv kan jo anføres af en Enkefrue, ligesom disse kunne paaberaabe sig, at de ved udstandne haarde Barselsenge have forsynet Staten med Borgere, opdraget deres Børn vel og efter deres Mænds Død vist Kyskhed og ordentligt Levned. Holberg haaber, at Herrerne i Kollegiet vilde finde Behag i hans Forslag, da der derudi er stor Billighed. »Man kan ogsaa derved forbinde sig det hele Køn, hvilket er ikke liden Fordel, saasom den Slægt er baade talrig og mægtig«.

         Paa den anden Side véd Holberg godt, at Kvinderne mangen Gang maa tage Skylden paa sig i Stedet for Manden. I »Den honnette Ambition« (I. 3) beder Jeronimus sin Hustru, om han ikke i sin Ansøgning maa sige, at det er mod hans Vilje, men at hans Kone endelig vil have Rang. Hertil svarer Magdelone, at det altid er de stakkels Koner, der skal tage Skylden paa sig. Jeronimus: »Tjen mig dog herudi, min Høne! man regner ikke Fruentimret saadant til Onde«. Magdelone: »Takke maa I Gud, I gode Mænd, at I har os til Kaabeskjul. Jeg har taget Skylden paa mig i saa meget, saa faar jeg og gøre det her udi«. Holberg kommer oftere tilbage hertil, saaledes naar Pernille i »Filosofen udi egen Indbildning« (IV. 6) giver Cosmoligoreus, der bejler til en Enke, det Raad at ansøge om en Titel og i Ansøgningen foregive, at Enken som et skrøbeligt Fruentimmer har anmodet ham herom, og at det er alene for at føje hende, at saadant sker.

         Her kan Holberg sige, at han taler af Erfaring. Universitetets Bogtrykker Assessor Johannes Lauerentzen ansøgte 1718 om forhøjet Rang og skrev: »For min Skyld søger jeg det ikke som for Andens, saasom jeg befinder mig temmelig alderstegen, der ej nu vel skal have at attraa andet end at ikkun maatte findes i den sidste Klasse af Rangen i Himmerige«. Helt havde Lauerentzen dog ikke opgivet det jordiske, thi 9 Aar derefter, da han var bleven Enkemand og var næsten 80 Aar gammel, indgik han et nyt Ægteskab med en Brud, der var 39 Aar gammel
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         Iøvrigt var det jo en stor Anbefaling for en Frier, at han havde en Titel, og Suhm havde betrygget sig i denne Henseende ved i en Alder af 23 Aar at blive udnævnt til Etatsraad. I sin Tid havde den berygtede Amtmand Povl Juel (1715) ansøgt om Titel af Etatsraad som den eneste Vej for en ubemidlet Mand til at vinde en af »de rige Brude, der ere saa rare som orientalske Perler«
         23
      . Men Titler kunde jo næsten ogsaa blive en Nødvendighed, saaledes ansøger en Kaptejn 1749 om at faa en højere Karakter, da han ellers ikke kunde ægte en Majors Enke
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         Da »Barselstuen« og Holbergs øvrige Skuespil endnu stadig friske drage over Scenens Brædder med tro Bevaring af Tidens Skrud, kende vi den Tids Dragt langt bedre end Dragterne fra de følgende Halvhundrede Aar, som intet Skuespil fra den Tid holder levende for os. Men det var en Tid, da langt fra alle Stænder fulgte den samme Form for Klæder, og man mærker da ogsaa i Holbergs Stykker det jævne Borgerskabs Forargelse over de nye Moder, som ovenfra trænge ned i Befolkningen, endog til Tjenerskabet.

         Den sidste Del af Ludvig XIVs Regering havde været pinlig, en mørk Tone havde lagt sig over alle Forhold lige indtil Dragten, men derpaa var man i Regentskabets og i Ludvig XVs Tid slaaet over i Modsætningen; der blev lagt Vægt paa at give ogsaa Klæderne et friskt og muntert Præg med lette, lyse Kulører, der kunde virke end mere ved Garneringer eller Borter med stærke eller skinnende Farver. Og de franske Moder var et Forbillede for alle andre Lande, saaledes ogsaa for Danmark.

         Hos Herrerne var den mægtige Allongeparyk begyndt at fortrænges noget af en om Hovedet tætsiddende, mindre Pudderparyk, der stadig aftog i Omfang, men iøvrigt kunde have de forskelligste Former. Damernes høje Hovedsæt, dannet af Kniplinger med Støtte af Staaltraad, Fontangen, der lod dem bruse frem som for fulde Sejl, begyndte at afløses af en Frisure, der sluttede nær til Hovedet, men stadig var gennemtrængt af Pudder og smykket med Fjer, Perler eller Baand. Iøvrigt blev der paa Frederik IVs Tid betalt Skat af Fontanger og Sætter lige saa vel som af Parykker, og Borgerkoner lod sig derfor ogsaa nøje med en sort Silkes eller Taftes Hue med et Par Rader hvide Kniplinger.

         Det var dog Fiskebensskørtet, som gav Kvindedragten dens største Ejendommelighed. Det kunde være bygget forskelligt og stundom forme sig helt som Kuppel, til andre Tider lod Moden det alene hvælve sig ud til Siderne; over det laa saa Kjolen spændt. Dragten for Overkroppen var derimod tætsiddende og stram; ved Snørliv gjorde man Legemet langt og slankt, Midjen smal. I »Den Vægelsindede« (II 3) spørger ganske vist Lapsen Apicius Helene, om hun har Snørliv paa »i Dag«, og hun svarer: »Nej, vi gør os ikke saa gemen at gaa med Snørliv, det er altsammen gammeldags«, men dette har ingen almindelig Gyldighed; man vedblev stadig at snøre sig. Neden for Kjolen saa man den hele Fod med dens Silkestrømpe og højhælede Sko.

         En egen Slags Overkjole, der lagde sig paa en mantilleagtig Maade ud over Dragten, men endte i et Slæb, var Adriennen, hvis rette Navn egentlig var Contouche, den bliver i Komedierne betragtet som et Toppunkt af Modelune. Kandestøberkonen kaster ikke desto mindre sin stramt siddende Trøje med Flasker (de fra Livet nedhængende Skøder) for at klæde sig med Adrienne. Dette Klædningsstykke trængte da ogsaa efterhaanden frem til alle Standstrin
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         ––––––––––
   

      
   


            3. Valget af Ægtefælle og Forældres Tvang.
   

         
I »Komediernes« Verden er Kampen for at vinde den elskede Pige eller Ungersvend det staaende Emne. Det er da højst uheldigt, at Kærligheden mellem to unge mægter Holberg ikke at skildre. I hans Skuespil er den et forud vundet Resultat; kun mod dem, der staa Kæresteparret imod, gælder den dramatiske Kamp. Efter Komediernes Forbilleder krævedes der en Konflikt, men den kommer i Holbergs Stykker udefra. Holberg har ikke mindste Sans for Kærlighedens Vorden, og han kender meget lidt til dens Dalen og Stigen, han giver i disse Henseender helt blankt op, han har aldrig afluret Kærligheden et eneste originalt Træk. »Kandestøberens« Datter Engelke er hemmelig forlovet med Antonius; der er i Stykket tildelt hende 5 Replikker, men hun veksler ikke én af dem med den elskede. At den 15aarige Leonora, til hvem Gert Vestfaler frier, elsker Leonhard, bliver Tilskuerne klart ved, at hun i Pernilles Nærværelse sukker to Gange og løber ud med Lommetørklædet for Øjnene; med Leonhard, der har elsket hende i et helt Aar, veksler hun kun to tørre Replikker. Mellem Elsebet og Antonius i »Jean de France« kommer det til lidt mere bevægede Replikker, og baade han og hun ville hellere omkomme dem selv, end at hun skal gives til Hans Frandsen. I »Erasmus Montanus« glæder man sig dog ved, at den forelskede, varmblodige Lisbed trofast holder fast ved den starblinde Studiosus.
Det er, som om Holberg ikke selv havde oplevet noget. Han, der havde en saa levende Evne til at faa Øje paa enhver Situation, der stod i Lunets brogede Lys, har aldrig fornummet Amors Skælmeri. Han har saaledes aldrig paa Sagaernes og Folkevisens Maade fortalt om, hvordan et tilfældigt Boldkast kan føre til Elskovs Brydninger, han har ikke bragt de unge sammen under en Leg, et Fjerboldspil i Haven, eller ved en skænket Blomst, han har ikke taget en Fortælling eller en Vise andensteds fra i sin Tjeneste som et Middel til at anskueliggøre deres Følelser. I en Epistel fortæller Holberg dog, at han har beundret Sylvia ved hendes Luth, men han har aldrig ladet Leonora eller en anden Elskerinde fortrylle ved Sang, saa lidt som han har villet fremkalde vor Interesse for dem ved at vise os dem virksomme i huslig Gerning.
Man har til Holbergs Forsvar anført, at Sproget paa den Tid endnu manglede Evne til at give Ordene den ømme Følelses Tone og Inderlighedens Kolorit, men dette holder ikke helt Stik. Man kan i Retssager og i Forhør fra den Tid, i Breve og Skildringer finde mange, om end naive, dog virkningsfulde Udtalelser, hvori der anslaas en Tone, som gaar til Hjertet. Allerede i Otto Sperlings og i Monrads Selvbiografier fra den forudgaaende Tidsalder er der fine Skildringer af Kærlighedens Vorden, og Ambrosius Stub (f. 1705) sang allerede paa Holbergs Tid af fuld Strube.
Det er imidlertid Holbergs Opfattelse, at vi i Danmark og Norge har et langt mere nøgternt Standpunkt i Opfattelsen af, hvad der bør tages Hensyn til ved Stiftelsen af et Ægteskab, end det er Tilfældet i Udlandet. Derfor finder han det ogsaa ufornødent, at enhver Komedie skal endes med et Ægteskab. »De meget romansk forliebte Skuespil passer sig meget lidet her paa Stedet og haver ikke den Grace [Yndest] her som udi England eller andre Riger, hvor Folk hænger sig af Kærlighed«
         26
      . Charlotte Biehl udtaler sig paa en noget lignende Maade om, hvor lidt man i Kristian VIs Tidsalder kendte til en Kærlighed af romantisk Natur, saaledes som vi i Nutiden vilde kalde det: »man kendte den Tid [o. 1743] ikke den smeltende Følsomhed, der kunde forøde hele og halve Dage paa at fordybe sig i Betragtninger over en Ende Baand eller en vissen Blomst«
         27
      .
Men ikke blot vilde Holberg ikke ind paa denne Følsomhed, han rettede i »De Usynlige« direkte Satiren mod den. Da Magdalone spørger om, hvad det er at fri paa Romansk, svarer Colombine, at Pigen skal stille sig haard og indgetogen an mod Frieren, alle Tider være maskeret og ikke tilstede ham at se hendes Ansigt før Bryllupsdagen. Ikke desto mindre er det hændt Holberg, at han i dette glimrende Stykkes Scener har lagt saa mange Stænk af skælmsk Følsomhed ind i Replikkerne og er kommen den virkelige Eros saa nær, som det næppe er sket i noget andet af hans Stykker, idet han dog samtidig har ramt de vrange Sider af en saadan Fantasiforlibelse.
I »Pernilles korte Frøkenstand« korser Pernille sig over, at den 6oaarige Jeronimus bejler til hendes 16aarige Jomfru, og hun vilde, hvis hun var Præst, gøre Brudevielsen saaledes: »Først tilspørger jeg Eder, Jomfru Leonora, om I vil gifte Eder med denne gamle Mands Veksler, Obligationer, rede Penge, Prioriteter, Posterioriteter etc.« Harlequin spørger i »De Usynlige« sin af Kærlighed betagne Herre om den Elskede har Midler, og da Leander svarer: »I gemene Folk spør altid straks efter Penge«, bemærker Harlequin: »I fornemme Folk min Tro ligesaa med Permission«. Om Pengenes store Betydning ved Valget af en Ægtefælle lader Holberg ogsaa falde Ord udenfor Scenen; i sine Moralske Tanker (1744) betegner han mange Ægteskaber som ganske unaturlige. Hveranden Frier krydser gennem alle Provinser for at attrapere en eller anden gammel Enke, med hvis Midler, Obligationer eller Prioriteter han hellere kan siges at forlove sig. Hvordan man ikke skyede at naa sit Maal langt udenfor de danske Provinser, derpaa var 7 Aar senere Suhm et Eksempel, da han besluttede sig til at rejse til Trondhjem for at vinde den faa Maaneder før afdøde rige Handelsmand Lorents Angells eneste Datter og Arving; en Uge efter Ankomsten var de forlovede. Holberg, som fandt, at der kun var lidet Haab for fattige Jomfruer, viste da ogsaa sin smukke Medfølelse med dem ved at stifte sit Brudeudstyrslegat.
Mange vilde kalde Holbergs Skildringer af Ægteskabsjægere overdrevne, ikke mindst naar en Jakob von Thybos Standsfæller optræde. Men at Virkeligheden frembød Forhold, der ikke stod tilbage for dem i burlesk Grovkornethed, vil en enkelt Fortælling kunne oplyse. Det blev hvisket den tapre Major Thiele i Øret, at der var Lejlighed for ham til at gøre et glimrende Parti med Major Vossgrafs barnløse Enke, der skulde eje en Snes Tusind Rigsdaler, og som, da de tilbagelagte 70 Aar havde medtaget hende stærkt, næppe vilde leve længe. Thiele var en Snes Aar yngre end hende, han havde tjent sig op fra Rækkerne og var uden pekuniært Rygstød; dertil kom, at det betydedes ham, at et rigt Ægteskab vilde sikre ham Avancement. Han har selv senere beskrevet Enken som hæslig og med et hæsligt Rygte, gærrig, samvittighedsløs og af en méchant Karakter, men Fordelene ved at vinde hendes Haand syntes store, Majoren insinuerede sig hos hende, og hun gav ham Gehør. For hendes Arvinger var dette et haardt Slag, og det lykkedes dem at forpurre Ægteskabet i to Aar, især var hendes Brodersøn Lægen Schlösser virksom i sin Modstand.
Samtidig blev der fra Flaadens Side lagt an paa Enken. Kommandørkaptejn Friis havde nylig under Københavns Ildebrand 1728 vist sig elskværdig mod Fru Vossgraf, og det truede med, at hun vilde trolove sig med ham. Da fik Thiele en skønne Dag Besøg af Dr.
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