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            DEN DAARLIGE DARWINISME
   

         
Aar
       1859 udkom The Origin of Species, et Vendepunkt i Menneskehedens Syn paa sig selv; før dette Aarstal Kristendommen, efter det Biologien.
Endnu levende Folk paa omkring 80 har været voksne da det skete, længere er det ikke siden. Til mig, som er født 14 Aar efter, kom Darwinismen allerede i Drengeaarene, ved en bestemt Lejlighed jeg endnu erindrer, en Artikel i et kristeligt Ugeblad som polemiserede fuldstændig tilintetgørende mod Darwinismen, i det den Gang saa vulgære Spor, som mange sikkert endnu husker, hvorvidt vi stammede ned fra Abekattene eller ej, Teorien latterliggjort og gendrevet — men Artiklen gjorde mig som ved et Lyn til Darwinist, et Eksempel paa Agitationens Magt, i stik modsat Retning af dens Hensigt!
Siden har Begrebet „Darwinisme“ for mig bevaret en Lysværdi, hvorunder jeg er bleven ved at se Sagen i alle de Udformninger den senere har gennemgaaet; og jeg forudskikker denne Bemærkning, fordi det følgende ikke skal være et Forsøg paa at skrive Evolutionslærens eller det nittende Aarhundredes Historie, men en personlig Redegørelse for hvad jeg har forstaaet ved Darwinisme, og hvordan jeg forstod andres.
Efter i en Snes Aars Forfattervirksomhed at have komponeret Biologiens Resultater ind i min Menneskekundskab, i Historien bagud, min Æstetik, maatte jeg ende med et Tilbageblik paa hvordan denne Bestræbelse var bleven modtaget, hvad Samtiden paa sin Side havde lært af Darwin, og hvordan den havde anvendt sin Lærdom; heraf denne Kritik.
Den fremkommer som en Mands Indtryk af sin Tid, ikke mere udtømmende end at den paa ethvert Punkt trænger til at suppleres af andre, men den rummer en Overbevisning og indre Enhed: saadan kom det nittende Aarhundrede til mig, og saadan leverer jeg det fra mig igen ind i det tyvende.
En Katastrofe Menneskeheden er undergaaet, Krigen, ligger til Grund for Temaet, jeg ser et Aarsagsforhold her. En Grund maa søges til det uhyre Slagsmaal det nittende Aarhundrede forberedte, og som det tyvende blev Vidne til og hinker efter endnu. Jeg har søgt at klare mig den ved at lægge Darwinismen og andre Ting sammen og uddrage Facit, en Monolog formet til egen Opbyggelse; skulde den lyde som en Stønnen faar man trøste sig med at jeg skal gøre den saa kort jeg kan; men kneble mig skal man ikke.
 
   
Det nittende Aarhundrede voksede ud paa tre Punkter: teknisk, hele den Maskinalder hvori vi lever der sætter ind; politisk, Arbejderbevægelsen; moralsk, med et Ord Darwin.
En Djævel rystede straks Begreberne sammen: Teknik forvekslede man med Udvikling, og der gik Politik i Darwinismen. I Stedet for Udviklingslæren, hvis Konsekvens slet ikke er draget endnu, traadte Surrogatet Fremskridt, den vilde Jagt, i Stedet for Frigørelse doktrinær Licens.
Allerede i Periodens Begyndelse talte I. P. Jacobsen om „daarlige Fritænkere“ (se Fortalen til „Sangerinden“ 1921); nu ved dens Slutning kan man afrunde hans Tanke og benævne hele Perioden og dens Mænd, efter Resultatet, „de daarlige Darwinister“.
En summarisk Revision af Bevægelsen, Udviklingslærens Opkomst og den Maade hvorpaa den blev udformet i de forskellige evropæiske Lande, meget forskelligt og betegnende for hvert af dem, viser for de flestes Vedkommende en Touchering paa Overfladen af Udviklingslæren, ingen Ting af Darwin, et brølende Markedsorkester derimod af hvad man komponerede sammen i hans Navn. Den daarlige Darwinisme stak sit Hoved frem allevegne, Begreberne „Fremskridt“ og det „Moderne“ basunedes ud og kunde efter deres Klang ikke tilbagevises, hvem vilde ikke være moderne og et Fremskridtsmenneske? Ulykkeligvis bragtes de nye Begreber til Torvs med et Indhold der var deres Mening ganske modsat.
Man anvendte Darwinismen virkningsfuldt imod Krone og Kirke, men de der red sig i Forgrunden paa Oppositionen, om dem kan man nu nok sige at alt hvad de i Virkeligheden bragte var deres ærede Selskab; i Stedet for Evolutionen indsatte de sig selv. Og der sidder de endnu.
I sluttet Marsch tilbage til Bavianen — det var Fremgangen, det var det Nye, det var Darwinismen.
Hvor betegnende at Adjektivet „moderne“ er bleven brugt om hele Retningen, det var en Mode, en Traktat med Sensation hentet fra den uskyldige Darwin, væsentlig havde den jo ikke med hans Livsværk at gøre. Nu er Paaskudet da ogsaa glemt, Evolution aldeles af Mode, men Smagen fremdeles bavianiseret, i et Niveau under Kulturen. Omformningen af Livsfornemmelsen i naturhistorisk Retning forsømte man i Starten, for det havde man jo ikke Brug, og maskerede end ikke sin Mangel paa Indsigt.
Fatal Mistydning og Agitation reducerede Darwinismen allerede i Roden til et moralsk, literært Spøgelse; det Stød den gav Livsanskuelsen blev aldrig fornyet og tabte sig i Polemik, for tilsidst at ende i Bevægelser Evolutionen aldrig afgav Dogmet til. Slagord hentet fra Darwinismens letfatteligste Doktrin, Discipellærdom tilklippet til eget Brug trængte ind i den almindelige Bevidsthed, og det med en aktiv Tendens som i Stedet for af føre Udviklingen frem, humant forstaaet, decideret satte den et Trin tilbage. Der gik Selvopholdelsesdrift i en Lære som handlede derom, i en farlig Form; nu Virkningerne har vist sig kan det vel siges at dette forkvaklede Evolutionsfoster har været en af de direkte bidragende Aarsager til den store Verdensmisere vi endnu lever under Følgerne af.
Udviklingen selv er jo spontan, hemmelig, kan først erkendes bagefter. Det er saa længe man ikke griber ind i den; og Indgrebet vil ogsaa kun mærkes saa eller saa, endnu ikke Erfaringsrækker nok. Skelnes skal der mellem Udvikling og Historie, hvad der blot sker, mellem Fremskridt og Forandring. Udviklingen har naturligvis været virksom paa sin Maade, senere at se, med andres Øjne end vore, hele Tiden mens man tog dens Navn forfængelig. Men bliver man ved et Begreb som Husholdning, Tidens Forvaltning af Tilværelsen, saa kan det paavises hvordan et med Energi og gennem et Par Generationer gennemterpet falsk Program har sat sig Spor, i hvert Fald praktisk, i hvad der er sket, Historien; for Tidens Plakat bidrager ogsaa til at præge den.
Det mest nærliggende og tydeligste Eksempel, med samt Nemesis deri, foreligger i Tysklands Ulykke.
Magten, forud for Ret, det til Tysklands imperialistiske Program anvendte moralske Dogme, før Krigen, som var hentet fra Darwinismens Teori og skulde laane Naturens Salvelse til det kategoriske Imperativ, Magtsproget, den særlige tyske Darwinisme, udklækket i Professor- og Officershjerner, blev jo det skæbnesvangreste Vaaben mod Tyskland selv, uholdbart som Dogmet var, en falsk Fortolkning af Tilværelsen som blot Kamp og en brutal Magttilvendelse af den Stærkeste, endnu inden han havde vist sig som saadan, en barbarisk Anvendelse af Evolutionslærens Udtryk: survival of the fittest.
Straffen kom da ogsaa fra Darwins Hjemland, England hævnede Misbrugen af hans Navn. Sjælden har en Agitation været sat klogere og ubarmhjertigere i System end den England, med Ekko i Amerika, var i Stand til at rejse paa det tyske Nietzsche-Treischke Dogme, Herremoralen saakaldt, hele Verden kunde bringes op imod Tyskland i den Anledning; der har aldrig været set et lignende Eksempel, og i saadanne Dimensioner, paa at en Moral kunde rejse sig af Immoralen, Formalisme paa begge Sider, men Moralen naturligvis det Vaaben der saa bedst ud, og som sejrede. For hvordan var den? End ikke den angelsachsiske Regel for Kamp, at man ikke kan være mange om en, blev her respekteret, det var Undtagelsen: the mad dog, Allemand ud med Knipler!
At det naar alt kom til alt var egen Stamme man slog ned, Vesten regnet for en og samme Verden, en sund Nation, som kun irriterede ved Driftighed, og en udfordrende, utaalelig Ledelse, at man da man drev den tyske Orden ud ogsaa forviste den fra Verden, at man brød Bolværket mod Østen ned, det saa man ikke i Agitationens Hede; hele Verdens Skade raaber om det nu.
Ingen Kritik af Krigen igen; men det ser man da for en Gangs Skyld hvordan en Livsanskuelse, noget i Sjælen, falsk og farlig i dette Tilfælde, og den Indignation der kunde rejses paa den, direkte greb ind i Verdens Husholdning. Tyskland blev et Offer for den daarlige Darwinisme.
Sørgeligt for et Land at der skal kunne peges paa et saa sygeligt Punkt indenfor dets Organisme, men næsten forfærdeligt hvis Skaden kan føres tilbage til en enkelt Mand, som her, udraabt i alle Tonarter, uafbrudt, fra engelsk Side under Krigen: Nietzsche! Overmennesket!
 
   
Ja, Darwin oversat for Tyskland det blev Nietzsche, paa den Arena i hvert Fald der vendte mod Opsigten, Pressen, Sensationen. De myreflittige tyske Videnskabsmænd, Häckel og hans Fællers redelige Arbejde paa at føre Darwin videre og udbygge hans Ide fik Navn af Skolemesteri, og var det ogsaa, gik jo ikke i Sjælene, var ikke Spiritus eller Smitte, som den immoraliserende Æventyrfilosofi Nietzsche utilregneligt uddrog af Darwin. Facit: i Overmennesketeoriens Sump tabte sig for Tysklands Vedkommende Aarhundredets humaneste Ide.
Endelig literær Kulmination af Immoraliteten og Bavianfilosofien, paa Tysklands Ruin: Wedekind: afklædte Bachfische paa et Teater, alle de stærke tavse Mænd faldne, Verden lukket for Resten, og Lystmennesket ekshibitioneret for et Parket af Underernærede!
Men selv ligger han med Tænderne i Jorden, den arme skrivende Patient som gav Tysklands Uvenner et saa frygteligt Vaaben i Hænde mod det. Kunde han ane det? Er det da virkelig muligt at et enkelt Menneske kan anstifte saa store Ulykker?
Dimensionerne havde han jo slet ikke selv; ret beset frembyder Nietzsche et ordinært Sygdomstilfælde: en invalid, skuffet tysk Professor som gør Opsigt i Egenskab af Stakkel og udstiller sine Rovfornemmelser og indre Kramper under Forsøget paa at konstruere sig op til blot at blive Menneske. Saa langt nede fra ser en Ulykkelig det normale Menneske at det for hans af Filosofiens Teknik og den allerelementæreste Tilsætning af Darwinisme ophedede Fantasi tager sig ud som Overmennesket!
Ikkesandt, den med sin Tyskhed misfornøjede, skønt opspilede Nietzsche naaede jo med alle sine kæmpemæssige aandelige Anstrengelser ikke videre end til at staa paa Tæerne og foregøgle sig Omridsene af en Englænder! Det var nok hele hans „blonde Bestie“.
Iøvrigt hjemfalder han til Lægen. Høj Kunst adler en Mand, selv om han endte med at maatte tages i Forvaring, dog ikke en Gang her betyder han noget, hans Hovedværk er en monstrøs Pastiche, à la Mormons Bog, med Svulst laant fra et persisk Ordforraad: „Also sprach Zarathustra“; det meste ellers af hans Prosa er Hovedpine. Ud over et Par ægte Digte er han allerede nu ulæselig.
Ikke Nietzsches Betydning men den ordsproglige Benyttelse af hans daarlige Darwinisme, for Herremoralen skulde jo være Evolutionens Topskud, var det der gav hans Forkyndelse en saa perniciøs Magt. I Tyskland blæste man sig op deraf, til Svækkelse for virkelig Styrke, udenfor Tyskland kunde man fordoble sine Kræfter under Henvisning til Udfordringen. Naturligvis laa det i Tysklands Fjenders øjeblikkelige Interesse at overdrive Nietzsches stakkels uansvarlige Ytringer videst mulig.
Nu kan den Døde vist hvile i Fred, han har tjent til sit Brug — Gud ved om mange Englændere, som flagede med hans vidunderlige Herremoral til Tysklands Diskredit (og selv eksekverede den i Praksis) nogensinde har umaget sig med at læse ham?
Under Krigen kunde Nietzsche, eller rettere hans Navn, minde om en af de elendige Heste der bliver dræbt under en Tyrefægtning og som Tyren tager paa Hornene senere igen, den døde Hest spræller med Benene og faar et vist hjerteskærende Skinliv: Zarathustras Genopstandelse!
At trække Nietzsche frem nu tjener det historiske Tilbageblik, for en yngre Slægt er han rimeligvis kun en Kuriositet, omtrent som Hegel var det for en foregaaende, noget i Luften, uden Sammenligning iøvrigt; han var et af Træfordene fra det nittende Aarhundredes Slutning, og de der den Gang var i Indtrykkenes Alder maatte forme deres Anskuelser bl. a. i hans Anledning, for eller imod. Hvad mig angaar blev det imod.
Paa et Punkt tænker man tilbage paa ham med Takfølelse, en Tanke af ham fra hans endnu klare Tid: det afgørende originale Brud med Kristendommen, Paavisningen af Armodsmoralen deri — som dog naturligvis ikke er hele Kristendommen; den nordiske Nydannelse, vore Fædres Sjæl, Gudsmoderdyrkelsen, kunde han jo ikke have Blik for — men der var i den Tanke virkelig noget værdiomvurderende, med hans egen misbrugte Glose, som nærede Sindene den Gang, og som ikke skal glemmes ham. Og for hans titaniske Lidelsers Skyld mens han levede kan man ikke nægte ham en Følelse, den samme man skylder et Naturfænomen, vi savner Ord derfor, Englænderne taler om awe, han var mere end et Medmenneske i Nød, et Element ytrede sig i ham; som et Slags Efterbillede af Manden bevarer man Forestillingen om et ligefrem skrigende Væsen, vedholdende og hele Livet igennem, saa haardt hjemsøgt var han i Sjælen.
Et underskønt Digt af ham, om Vandringsmanden, formet i det tyske Sprogs ædleste Musik, Ensomhedsfølelsens Pinesang — for ogsaa Smerten er besynderlig sangbar, har Rytme, ulykkelige Børn, ulykkelige Vilde synger — det intimeste han har skrevet, skal her bredes som et Lagen over hans Ansigt:
 
   
DER WANDERER
   

            Es geht ein Wandrer durch die Nacht
      

            Mit gutem Schritt;
      

            Und krummes Thal und lange Höhn —
      

            Er nimmt sie mit.
      

            Die Nacht ist schön —
      

            Er schreitet zu und steht nicht still,
      

            Weiss nicht, wohin sein Weg noch will.
      

         
 
   

            Da singt ein Vogel durch die Nacht:
      

            „Ach Vogel, was hast du gemacht!
      

            Was hemmst du meinen Sinn und Fuss
      

            Und giessest süssen Herz-Verdruss
      

            In’s Ohr mir, dass ich stehen muss
      

            Und lauschen muss 
      —
      —
      

            Was 
      lockst du mich mit Ton und Gruss?“
      

         
 
   

            Der gute Vogel schweigt und spricht:
      

            „Nein, Wandrer, nein! Dich lock’ ich nicht
      

            Mit dem Getön —
      

            Ein Weibchen lock’ ich von den Höhn —
      

            Was geht’s dich an?
      

            Allein ist mir die Nacht nicht schön.
      

            Was geht’s dich an? Denn du sollst gehn
      

            Und nimmer, nimmer stille stehn!
      

            Was stehst du noch?
      

            Was that mein Flötenlied dir an,
      

            Du Wandersmann?“
      

         
 
   

            Der gute Vogel schwieg und sann:
      

            „Was that mein Flötenlied ihm an?
      

            Was steht er noch? —
      

            Der arme, arme Wandersmann!“
      

         
Men kun med den største Modbydelighed betænker man at Nietzsche er bleven dyrket og endnu dyrkes for sit Afsinds Skyld alene. Efter Sindssygdommens Udbrud, muligvis lues, i hvert Fald Megalomani, blev han først ret sat i Rang med Heroer og Guder.
Fænomenet er ældgammelt, men i den moderne Form særlig uhyggeligt: Galmands-Tilbedelsen, som ogsaa har hævet Malere fra Asylet til Glorien, i Dimension med Religionsstiftere og Fakirer. Et uudryddeligt, barbarisk og religiøst, som det synes biseksuelt Instinkt ytrer sig heri, for Evolutionens Domstol naturligvis et tilbagelagt Trin, men endnu virksomt og en af de Former hvorunder den daarlige Darwinisme hilser „Fremskridtet“, Bavianens egen Eksegese.
Haand i Haand med den forulykkede Herremoral i Tyskland gik der uden Tvivl andre og langt mere dybtgaaende, elementære Kræfter som førte mod Ulykken, Menneskehedens eget sorte og urolige Tidevand, paa hvis Overflade alt hvad der teoretiseres kun er et Skum; men det fører ind i en anden Betragtning.
I andre Lande blev de aandelige Bevægelser der fulgte i Udviklingslærens Spor ikke saa skæbnesvangre som i Tyskland, skønt meget forfuskedes.
Hvordan Evolutionsbegrebet iøvrigt trængte ind i Sindene og omformede Tænkningen, Filosofi, Smag og Livssyn, Æstetik, er en vidtløftig Opgave for sig at udrede, en Historiograf alene dertil udkræves. Kun et Par Stikprøver skal her gøres, hvad der ved et Tilbageblik er bleven staaende i min Erindring som faste Punkter; muligvis ved en anden Lejlighed at udfylde i Enkeltheder.
Hovedpunkterne, som de er fremgaaet af almindelig Læsning og Iagttagelse gennem tredive Aar, viser nærmest et negativt Billede.
Paavirkningen i Æstetiken kom ogsaa til Frankrig men gik der ikke ud over en vis Mode, var som al Mode kortvarig: en Impuls f. Eks. hos Zola, hans bête humaine og hans Forsøg paa at indlægge Slægtsmotivet, Arvelighed, i sine Romaner, ensidigt opfattet under Degenerationens Synspunkt, som Kunst betragtet kraftig og den Dag i Dag interesserende. I Norge Ibsen med en Lægmandsforskrækkelse, ogsaa Arvelighed, „Gengangere“, Degenerationen, som man først synes at have faaet Øje paa af de nye Ord, Nemesis’ Finger, men ikke udover et Sundhedsleksikons Horisont; Teaterstykkets overordentlige Værdi iøvrigt ufortalt.
I Sverige Strindberg, for hvem Evolution og Videnskab aldrig blev andet end et Sæt Gloser der red ham, og som han red, indtil han da endelig havnede hvor han virkelig hørte hjemme, i den ynkeligste Obskurantisme. Han, som andre, uddrog det hellige Undtagelsesmenneskes Moral af enhver Grille han havde; et Eksempel hvorefter der siden har været almindeligt Rend: I Dusinvis af Unicum’er, hver med sin Libertet, moderne dog allesammen. Uden Fordel for Sverige bedømmer man Strindberg som typisk svensk; efter sit Væsen henhører han snarere under Rusland.
Rusland og Darwin? Hjælp! Dog vent lidt, jeg kommer mig, jeg skal nok faa det gjort; til Rusland vender jeg tilbage nåar Lejligheden dertil er moden.
Nu først det mere nærliggende Danmark. Kun en Eksposition af Grundideen og dens Modtagelse, i de største Træk, kan tages op her, siden er der Tid til den udførlige Eftervisning, Akterne, Navnene; andre faar arbejde med her, Bevægelsens Historie er ikke skrevet, end ikke efterlyst, Manglen næppe erkendt, de færreste ved hvad det er der tales om.
Naar det kommer til Stykket havde vi jo heller ingen Darwinisme, uden en god Del af den daarlige. Bevægelsen begyndte og endte i Grunden her med J. P. Jacobsens Oversættelse af „Arternes Oprindelse“; Resten fordelte sig til Fagvidenskaben, hvor et Arbejde blev gjort, som imidlertid taber sig af Syne, i Forhold til hvad der gik til Æstetiken: den saakaldte naturalistiske Skole.
Af Natur havde den Intet. Her som andetsteds glimrede den ved sin fuldkomne Mangel paa naturvidenskabelig Ballast, ja selv Smag. Darwinismen forblev en Prætekst til Selvhævdelse i et animalsk Spor, Lænken taget af Bavianen, trods alle Kuskeraab om Fremskridt, Underbygning for en Individualisme hvis Maal ingenlunde var Karakterens Udbygning i Lys af en ny overordentlig, human Viden, men Liderlighed og Anvendelsen af aandelig Vold.
Det kritiske Apparat der knyttede sig til den naturalistiske Skole voksede i Volumen og Anmasselse ovenud af den produktive Literatur, kvalte den og gik i dens Sted. Men kun paa anden Haand havde den sin Metode fra det virkeligt Nye der gav Stødet, Udviklingslæren, over Frankrig nemlig. Et Tilbageblik paa hele Apparatet, hvis evropæiske Dimensioner længe var et Slagord, viser at det Moderne man pyntede sig med end ikke ligger til Grund for Skolen, dens Fund var en forholdsvis ganske ringe politisk og lokal Tanke: samtlige Bevægelser i evropæisk Aandsliv nedledt fra en beklagelig Hændelse, Reaktionen, hvormed mentes det konservative Omslag i Evropa efter den franske Revolution og Napoleon. Den monarkiske Fagforening eller hellige Alliance var ingen smuk Ting — men var den franske Revolution ret beset heller det?
Til denne Dag fører man her i Landet doktrinært og naivt alt Frisind tilbage til den franske Revolution, med tvivlsom Ret, aldenstund det virkelige Tidsskel, som kom senere, var Evolutionen. Selv i politisk Forstand er Dateringen tvivlsom, for hvilket Frisind udsprang af den franske Revolution? Pøbelregimentet, Rædselsperioden? En aktuel Aflægger deraf kan beskues i den russiske Terror. Hvad der virkelig skete, det franske Kongedømmes Overgang til Republik, ikke dybtgaaende, man sprang straks over i den gloriøse Enevælde igen, var jo ikke en Gang originalt eller nyt, Krediten derfor gaar i Virkeligheden til Amerika, efter hvis Konstitution man i Frankrig tog Eksempel; længere tilbage maa Takken rettes til Roms Folkeforsamlinger, fra forum er Frisindet som politisk Figur udgaaet. Begrebet Republikaner er gammelt og klassisk, men altid tidsmæssigt, hvis man ved hvad der menes dermed: Folkefrihed, offentlige Affærer, som er Alles Anliggende; hvorimod Revolutionen, som alle Revolutioner, dinglede mellem Opløbet og Diktaturet.
Radikalismens Slot her i Landet turde mere være bygget paa gamle Flyveskrifter fra det attende Aarhundrede end paa den vældige Hjørnesten Evolutionen er, paa hvilken det nittende Aarhundrede begyndte at bygge, som det tyvende ikke kan bygge udenom, og som alle Tider maa og ikke kan undgaa at hvile paa.
Indenfor den literære Atmosfære gik Naturalismen, næret af forskellige grumsede Kilder, kun ikke de rigtige, over til et udstrakt Persondyrkeri af Talsmændene for de nye Opdagelser, som andre havde gjort, og som man i Virkeligheden omfattede med den største Ligegyldighed; men Talsmændene (for hvad?) frem med dem! Man lagde Hovedet bag i Nakken og skuede op i Himlen opad hinanden, øjnede næsten ikke Glorien histoppe, man manipulerede behændigt Berømmelsens Spejl, og kom selv til at staa lidt i Fokus, og var smuk, altsammen temmelig fattigt, Mennesker der saa sig selv fra neden, men udraabt som den hellige og ukrænkelige Individualisme. Store Folk var Nødraabet, Ekko fra Nietzsche, illustre Personer dyrkedes, naar man kunde vende sig fra Spejlet, en endnu ikke afsluttet Notoritets- og Berømthedsjagt Historien igennem iværksattes, et Ridt paa i Forvejen udskregne Navne, eller den aandelige Pyntesyge ytrede sig blot latterligt i Smag med Damers Tilbøjelighed for Skuespillere og robeklædte Personer.
Kravet om en Tilbagevenden til det naturlige, efter Kristendommens lange Forbudsperiode, blev ved Forplantningen, som om det var en helt ny Opfindelse. Den ødeste Literatur der har været set staar tilbage efter dette nye glade Budskab. Den franske Æstetiks Metode, mere og mere udtyndet, gjorde Literaturen til et Hjemsted for minutiøs Undersøgelse af Privatissima, Fortælleren selv i Hovedet, Ingenting han havde at fortælle, end ikke velopfundet Gøgl, som lod sig høre, Fantasiens Kilder tilstoppet, og mange Læs Autoroman kørt ud ovenpaa.
Hverken til Æstetiken eller Livsanskuelsen trængte Evolutionen saaledes i Virkeligheden ind; ikke en Gang den formelle religiøse Frigørelse betød noget, den blev paa Overfladen i et journalistisk Spytflod om den højeste Oplysning, samtidig med at de moderne Riddere for en Forsigtigheds Skyld underkastede sig den gamle Teologis Ritualer, lod deres Børn døbe, med videre; man mente Ingenting med det — og dog lod det sig gøre at profitere af et Martyrium for den fri Tanke!
 
   
Den naturalistiske Skoles Anseelse fortoner sig nu i en Fortid. Den var en Gang en Magt, af Magten er der bleven en Karikatur tilbage, Uforskammetheden, udøvet af en Slægt opfostret af den højeste Oplysning, men vingeløse, som Fugle hvoraf der er bleven Øgler igen.
Til Ignoranter og Lavkaste er Skolens Frisprog gaaet over, er fra den radikale Presse trængt ind i den formentlig konservative ogsaa, som ikke ejer andet „Talent“ end hvad der tilflyder den i Form af gamle Renegater fra Radikalistpressen, uappetitligt og latterligt naar man betænker hvilke Fortjenester de kommer fra. Pressen beherskes af en Journalist-Klan, som har fordelt Partierne mellem sig, som lever af at dænge hinanden til, men i Virkeligheden staar solidarisk saasnart en Magt udenfra truer dem. Publikums Interesse? Højre — Venstre? Svindel! Det samme skrivende Selskab er tværet ud over Pressen, trænet i Naturalismens Skole: det danske Grin, Københavneriets Forkælelse, Smæde-Privilegium og Galde.
I Sammenligning med Discipel-Kuldet den har skabt hæver Skolens gamle Koryfæer sig jo højt, det skal siges, saavel i umiddelbar Dygtighed som i Horisont. En meget betydelig dynamisk Kraft udmærker denne nu ældre Slægt, elementær uhyre Arbejdskraft, udstrakt Læsning, omfattet med Lidenskab, en egen vild Pragt, fænomenal og skøn; og til syvende og sidst skal en saadan Evne bedømmes netop som Fænomen, uden Hensyn til hvad den har forkyndt og misforkyndt, med og uden Synder gaar den i Dimensioner. I Modsætning til Reduktionsmetoden, som af et Digterværks frembragte Verden uddrager det jævne Hverdagsmenneske der har udvidet sig deri, kunde man her efter at have vadet gennem en temmelig ørkenagtig Produktion tilsidst nærme sig en mærkelig og sjælden Figur, en Fetisch af den Slags ikke hvert Aarhundrede finder i Sandet.
Men Tavlen over den naturalistiske Skoles Mænd skal ikke graveres endnu, Ærbødighed for en i sin Tid jaget, nu kanoniseret Veteran byder at lade ham i Ro paa et Tidspunkt som det nærværende.
 
   
Det foregaaende maaler Dybden af Darwinismen og Æstetikens Forhold til hinanden. Men i Bredden, og farligere, knyttede Nybevægelsen sig sammen med Politik i den samvittighedsløse Leg med Massens Instinkter der dreves før Krigen, og som fortsættes endnu, men er bleven saa ængstelig skærpet efter den.
Det radikale Initiativ, i virkelig Forstand, som Oplysningen i sin Tid opfordrede til, blev jo aldrig indfriet. Daarlige Fritænkere, daarlige Darwinister! De bestilte Ingenting heller i Politik, uden at passe deres Avancement og honorere de Stemmer der holdt dem oppe med en Pøbelforherligelse, som de end ikke mente. Det aristokratiske Kostume man afklædte det gamle feudale Selskab for følte man selv en naturlig Trang til at iføre sig, ligesom man foragtede Titler, men tog imod dem alligevel. Med Fejghed veg man tilbage overfor virkelige Opgaver, som ikke fandtes populære, troløst svigtede man Samfundet, som gik ud i Toppen, fordi Myndighedsbegrebet nedbrødes, uden at Overbevisninger kom i Stedet. For en Gangs Skyld blev man derfor ogsaa Vidne til at Landet rejste sig, ejendommelig stumt, men eftertrykkeligt, og afsatte en radikal Regering, som ikke mere havde Landets Tillid.
Men Sammenstillingen Politik og Darwinisme fører bort fra den hjemlige Radikalisme og ind paa en Betragtning med videre Sigte.
Situationen her i Landet hang sammen med en almindelig Bevægelse i de fleste Lande, langt stærkere end hvad der foregaar i Videnskab og Literatur med Udviklingen som Ledeord, Udviklingen selv, eller dens Varsel, Presset fra Naturen: det var den store demokratiske Bevægelse, Massens Opstigning, som prægede Slutningen af det nittende Aarhundrede og er bleven af et saa katastrofalt Omfang i det tyvende.
Der skete to Ting, for ikke længere Tid siden end at endnu Levende er samtidige dermed, uden at de ved af det har det været Alles Skæbne, med to Ord: Darwin og Socialismen. Det havde været til Lykke for Verden om denne Forflyttelse af det aandelige Niveau, paa en Gang opad og nedad, og saa den uundgaaelige Folkeopstigning var traadt i et nærende Forhold til hinanden; nærmest det modsatte blev Tilfældet.
Dette skrives af en Demokrat. Jeg er forberedt paa at man vil forsøge at støde mig over i Reaktionen, Radikalismens Skræmmeord. Enhver Denunciation af Fremskridtets Forpagtere plejer at afkræftes ved Henvisning til at den kommer fra Reaktionen, et Middel der er brugt indtil Aandsfortærelse, men altid virksomt, og det hviler jo ogsaa paa en Berettigelse, overfor den gamle religiøse og standsbestemte Samfundsopfattelse nemlig, som endnu vakler skrøbeligt op naar der er Lejlighed til det; ligesom den græske Sagnfigur der blev stærk hver Gang han rørte ved Jorden fornyer den hule Radikalisme sig ved med Vellyst at stampe paa Reaktionen.
Der kan dog vel imidlertid ogsaa tænkes en tilbagegaaende Bevægelse i frisindet Forstand, en Bestræbelse efter Regeneration, tilbage til det en Gang og altid livsberettigede men nu forraadte og glemte liberale Program, hvilket netop betød Oplysningens Samarbejde med de bredeste Lag, til alle Parters Vel. Jeg for min Part bekender mig til en saa gammeldags Livsanskuelse.
Hvad selve den radikale Intention angaar saa er der jo forlængst kun Glosen tilbage; skulde Tingene virkelig gribes an ved Roden, endda kun ganske liberalt, tænker jeg de gamle Radikalere vilde føle sig generede, se sig om efter en Udgang, søsyge ved Tanken.
Af en Betegnelse kan der profiteres meget. En Mand der siger at han er en Beskytter af de Svage kan plyndre dem til Skjorten, den der foregiver at han er revolutionær kan paa hvert enkelt Punkt stille sig tøvende, det hedder opportun, og ende som General Baglængs. Oplysningen revolutionerede Ingenting. Naive og lidt til Grin var saadanne som tog Tingen alvorlig. I Darwinismen som Program ligger et Fond af gennemgribende nyhedenske Reformer, det er urørt.
Situationen gjorde dog i sin Tid et ualmindeligt godt Tilbud, ikke her i Landet alene, men overalt: i det Øjeblik den gamle monarkiske og udlevede kirkelige Parasit stod for Fald rejste Arbejderhæren sig, og samtidig havde man i Udviklingslærens Doktrin et tidssvarende Middel til at bringe den ny Samfundsorden ind i en rolig Udviklings Spor. Ingenlunde paa alle Punkter er dette Program bleven svigtet heller, modne socialdemokratiske Førere af organisatorisk Træning har fulgt det, i hvert Fald hævdet det: Evolution, og ikke Omvæltning. Naturligvis, ikke alle Radikale er heller Forbrydere, Ingen af dem i Virkeligheden; saavel Idealister af den smukkeste Type som Mænd med højtudviklet praktisk Forstand, som har sat sig vægtige Spor i den offentlige Husholdning, findes i denne Lejr.
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