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Peptalk (bagside)

Bogen er en total revision og opdatering af ”Aktiv seer” fra
1977. Det er historien om de følger, det får for en yngre familiefar i
IT-branchen, at han en aften foran TV indser, at hans 2-årige søn forstår Ask
Rostrups nationaløkonomiske forklaringer ved trykskærmen. Med sin sunde fornuft
og den store TV-pakke med alle nyhedskanaler kæmper han sig frem gennem kilometervis
af politiske TV-udsendelser for at finde ud af, hvad det er, man forstår i
politik, når man ikke forstår nationaløkonomi, jura og administration. Vi hører
om den pris, han må betale – i familien, i karrieren. Vi oplever ham hånet,
forfulgt, grebet af anfægtelser – men også godt hjulpet af en højtplaceret,
hemmelig kilde med adgang til bandlyste politiske udsendelser fra DR TVs
guldalder i 1970’erne. Vil det lykkes ham at afsløre den rystende sandhed om politik
i TV, inden han bliver stoppet af det etablissement, som i årtier har fyldt
seerne med manipulation og løgn?

 

Hvad pressen skrev om første udgave, ”Aktiv seer”, i 1977

 

”Vanvittig morsom bog om politikere og TV-journalister”
(Karen Thisted, Ekstra Bladet)

 

”Man sidder og klukker og godter sig med denne bog. (…) at
skrive en humoristisk roman om de uheldige skærmhelte. Den opgave kan sikkert
nok løses mere ondskabsfuldt – men ikke vittigere end her.”  (Bettina Heltberg,
Politiken)

 

”Formen er munter, næsten kåd. Men hvad Klaus Kjøller vil sige, er alvorligt nok – eller rettere: dybt foruroligende.” (Jens Kistrup,
Berlingske Tidende)

 

”Så morsomt, drønende frækt og kærligt er der aldrig skrevet
om mediepolitikere og kommunikationskløfter. Man fristes til at citere romanen
fra ende til anden.” (Flemming Chr. Nielsen, Jyllands-Posten)

 

”Bogen er (…) så morsom, at man må overraskes og glædes:
Pludselig en samfundskritik, der er menneskelig, selvironisk og satirisk, ond
og venlig på samme tid. (…) Den mediekritiske analyse er intelligent og korrekt.
” (Kristen Bjørnkjær, Aktuelt)

 

”Citaterne og analyserne af dem gør (…), at jeg tør anbefale
den konkrete genstand for nærværende overvejelser til fornøjelig gennemlæsning.”
(Sven-Erik Jørgensen, Information).

 

”Spas med mening” (Fyens Stiftstidende)

 

”Klaus Kjøller (…) har med den foreliggende bog ønsket at
komme ud over den spændetrøje, en strengt faglig behandling af
"mediepolitikerne" ville være ensbetydende med. Det er gjort med
præcision og ironi. Den vil blive læst med opmærksomhed af
karriere-politikerne, her er fiduser at hente, men lur dem – læs med” (Henrik
Tjalve, Fyns Amts Avis)

 

 

Klaus Kjøller er forfatter og kommentator. Var 1978 - 2015 lektor
på Københavns Universitet, hvor han uddannede sprog- og
kommunikationsrådgivere. Han har skrevet bøger om partiprogrammer, politikeres
sprogbrug i tv, politisk argumentation, spindoktorer, manipulation og
tv-nyhedsudsendelsernes politiske føljeton. Institutleder 1994-99, studieleder
2007-9. 





1. Min søn, 2 år,
forstår Ask Rostrup

Der snakkes meget her i landet. Vores to største aviser, TV Avisen
og TV 2 Nyhederne, består af snak. Man kan næsten altid også se et billede af
den, der snakker, eller af det, der snakkes om. Men snakken kværner i alle
tilfælde løs. Den pumpes ud af højttalerne, og det er i virkeligheden et
teknisk vidunder, at det kan lade sig gøre. Lyden trommer på en hinde inde i
øret, og dette sætter gang i hjernemassen inde i kraniet: Vi forstår. Denne side
af processen er ikke mindre fantastisk. 

Eller vi forstår ikke. Koncentrationen svigter os
måske et øjeblik. Det kan let ske, når hele kernefamilien er samlet, hvad den
gerne er, når man ser TVs store nyhedsudsendelser kl. 18.30 og 19. De færreste
kvæler et skrigende barn for at høre statsministeren fortælle om et netop
afsluttet regeringsmøde på Marienborg. Det har vi nu heller slet ikke anledning
til hos os. De to ældste børn spiser helst med høretelefoner på. Så de er helt
lydløse, hvis jeg ikke kræver, at de tager høretelefonerne af og fortæller,
hvad de har oplevet i skolen i dag, så vi f.eks. kan trøste dem, hvis de er
blevet moppet. En dag, da vi fik æblegrød, og Kim, vores ældste dreng, sad og
smed små klatter grød rundt ved bordet med sin ske som katapult, tog Ulla,
vores datter, faktisk høretelefonerne af frivilligt og belærte os om, at
æblegrød skulle behandles med respekt, for kun fordi Sir Isaac Newton, verdens
største naturvidenskabsmand, en dag var blevet ramt i hovedet af et nedfaldende
æble, havde han opdaget tyngdekraften, den kraft, som både regerer i universet
og her på jorden. Det havde hun lært i skolen i dag. Derefter tog hun sin
tallerken med halvspist æblegrød og – mens vi alle iagttog hende uden at sige
noget – skred hun med en højtidelig, såret mine ind på sit værelse og smækkede
døren. 

Men vores yngste barn, som er to år, sad stadig opmærksomt
foran skærmen. Og han sidder der meget ofte. Ikke kun under måltiderne, og ikke
kun, når det er noget med dyr eller nogle af børneafdelingens dukker og tegnede
figurer, der optræder. Han holder meget af at se specielt Ask Rostrups
økonomiske udredninger på storskærm. Ask optræder desværre for det meste længe
efter hans sengetid i Bag Borgen, men når det er særligt nødvendig for hele
befolkningen at forstå nationaløkonomi, f.eks. når der skal laves finanslov, så
kan Ask ses med alt sit udstyr i TV Avisen. Det var sådan, at min søn opdagede
Ask Rostrup, mens vi spiste.

Men forstår min yngste søn ham? Jeg iagttager min søn. Hans
ansigt er levende. Hans arme går ind imellem op og ned, samtidig med at han
råber: ”Fy-gy” eller ”Ahhhhhh.” 

— Selvfølgelig forstår han det ikke, siger jeg til mig selv.
— Det er jo økonomi. 

Men som man vil se, underbyggede jeg min vurdering af, om
han forstod eller ej, med ren og skær vanetænkning, ikke på selvstændig
iagttagelse af hans minespil. Børn forstår sig ikke på nationaløkonomi, altså
forstår min to-årige søn ikke et suk af det, han sidder og ser. Nationaløkonomi
er for voksne. Det er derfor, der er så meget af det i TVs nyhedsudsendelser,
som jo er beregnet for os voksne. Og vi forstår det. 

Ganske vist har jeg selv et lidt svagt punkt her. Det er tit,
jeg må sige til mig selv: 

— Det dér forstod du ikke helt, ja vel knap nok halvt. 

Og når jeg så beder mig selv om at genfortælle lidt af det,
der blev sagt, kan jeg ikke andet end det mest udvendige, f.eks.: 

— Det var Lotte Mejlhede, der fortalte om EU-kommissionen,
der på et møde i Bruxelles (eller var det Strasbourg?) havde udtalt sig om
vigtigheden af fortsat stigning i den animalske produktion, fordi (her kan jeg
så ikke mere – og var det den animalske
produktion?). 

Eller: 

— Bjarne Corydon (hans hår bliver i øvrigt kortere og
kortere, synes jeg, og er der ikke noget galt med det ene øje?) sagde på en kongres
på Nyborg Strand for bankdirektører eller noget i den retning, noget om
udvidede trækningsrettigheder i den monetære fond; han sagde også noget om, at
konjunkturerne steg lidt mere end ventet (eller at de faldt lidt mindre) i de
sidste måneder eller ville stige i de næste, eller var det et halvt år?

Men det gør ikke så meget, at jeg ikke får fat i det hele,
for de detaljer, som undslipper mig, fanges af andre. Det har jeg beroliget mig
selv med i årevis. Sikken en storm, der ellers ville være på TV-stationernes
Facebook-sider efter enhver økonomisk udredning i nyhedsudsendelserne. Folk
kræver at forstå. Det viser de voldsomme og resolutte protester mod
uforståeligt mumleri i mange danskproducerede TV-serier. Og fremstillingen af
virkeligheden skal være objektiv. Det viser hele debatten omkring TV-serien
”1864”. Det er et sundt og vågent folk, der kræver at forstå, og som vil have
tingene beskrevet objektivt, således som de rent faktisk foreligger i den
virkelige verden. Hos sådant et folk har demokratiet ingen fare. 

Men min søn sidder stadig og ser Rostrup, og vidste jeg ikke
bedre, måtte jeg tro, han forstod. Han er koncentreret om skærmen og følger
interesseret Ask Rostrups gøremål, mens han formidler nationaløkonomiske
kendsgerninger bag benhårde finanslovsforhandlinger. Efter flere aftners kamp
med min egen vanetænkning måtte jeg bøje mig. 

Min søn så nemlig også vejrudsigter, og den eneste korrekte
beskrivelse af min søns opførsel var, at han også forstod dem. Han, som knapt
nok kan sætte tre ord sammen, og som ikke engang ved, hvad penge er for noget,
forstår en økonomisk udredning i TV. Og han forstår også vejrudsigterne, selv
om han ikke ved, hvad en koldfront er. Det gør jeg heller ikke helt selv, må
jeg indrømme, bl.a. fordi jeg aldrig har forstået, hvorfor man skelner mellem
koldfronter og varmfronter. En koldfront er vel bare bagsiden af en varmfront,
og omvendt, så hvorfor operere med begge typer? Heldigvis er nogle vejrværter
særdeles gode til at få begge typer fronter til at glide ned. De lærer det jo
på et kursus. De lærer også at sige ”på de kanter”, for det siger de hele tiden,
når de formidler. Det er mere gemytligt og uhøjtideligt end at sige ”på den
egn”. Så jeg forstår alligevel en del af vejrudsigterne, for ellers så jeg dem
vel ikke. Og jeg ser dem igen og igen, fordi jeg omgående glemmer dem igen. Fuldstændig
som min yngste søn. Fra det øjeblik var min sindsro borte. 

Da jeg for en sikkerheds skyld testede om vores yngste også
forstod DR2 Debatten, slog han begejstret med armene, hver gang han så Clement
jage debattørerne frem og tilbage mellem pultene i studiet og tilskuerpladserne.
Og min søn udsendte lyde, der kunne minde om en sælhunds, når kendte
personligheder som Asger Aamund og Johanne Schmidt-Nielsen indtog deres
positioner på scenen, for hele familien havde lige været i cirkus Benneweis og
se de dresserede søløver optræde på podier, der mindede om dem i DR2 Debatten.
Noget var helt galt. 





Jeg tester mig selv

Var vi alle sammen ofre for en landsdækkende illusion om at
forstå indholdet, mens det i virkeligheden var helt andre ting vi forstod? Jeg
testede min forståelse af et indslag med Rostrup, lige efter jeg havde set det
sammen med min søn. 

— Det var, sagde jeg til mig selv. — Ask Rostrup, som
fortalte om, hvilken procent af udsalgsprisen på en række almindelige
landbrugsvarer der gik til producenten, altså landmanden, og hvilken procent
der gik til andet (var det omkostninger, avancer, afgifter?). 

— Hvorfor fortalte han om det, netop nu i aften? spurgte jeg
mig selv. 

BANG. Jeg anede det ikke. Hvor stor en procentdel af f.eks.
en almindelig skoleost fik bondemanden og bondekonen? Havde det været et spørgsmål
i en Vil du være millionær-quiz, hvor jeg havde opbrugt alle livliner,
havde jeg taget chancen med 27 procent, men det ville være et skud i blinde.
Men for bare tre-fire minutter siden havde jeg med mine egne øjne set ham på
storskærmen skære en afbildet ost i to ulige stykker med et tydeligt billede af
en flot, livagtig brødkniv og lægge det ene stykke i en farvelagt tegning af en
dynge overskårne madvarer til højre på trykskærmen, og det andet i en tegning
af en dynge madvarer til venstre på trykskærmen, mens han sagde procenten,
samtidig med at procenten med en trompetfanfare tonede frem med stor, gylden
skrift midt på skærmen og stod og dirrede, mens Rostrup smilede. Og han havde
nok gentaget den et par gange, kendte jeg ham ret. Men alligevel kunne jeg ikke
huske den. Men det måtte være noget positivt, ellers havde han vel valgt en
mere dyster skrift og en mindre munter underlægningslyd.

Det var for dårligt! Derfor begyndte jeg i de næste dage at
lytte mere intenst og lære udenad.

Jeg skal ikke nægte, at jeg efterhånden blev ret skrap til
at lire nationaløkonomiske udtryk, ja hele sætninger, af på en – syntes jeg
selv – forbløffende naturtro måde. Jeg er overbevist om, at jeg på et tidspunkt
nåede så vidt, at jeg ville have kunnet optræde som vikar i TV Avisen uden at
falde igennem, blot jeg fik lidt instruktion i at betjene Rostrups kolossale
trykskærm. Og især det med at trække objekter hen over skærmen, som volder selv
Rostrup kvaler. Derimod har jeg ikke ambitioner om at kunne få tykke, farvede
pile til at bevæge sig hen over skærmen på kommando af min finger. Det kan
Rostrup og de mest ferme vejrværter, men som vikar på TV Avisen, ville jeg ikke
have disse ambitioner. 

Ofte indgik der i mine remser lange passager med ordret
citat. For at give mig selv de bedste muligheder for at fatte de vigtigste
økonomiske nyheder, hørte vi både TV 2 Nyhederne kl. 18, TV Avisen kl. 18.30, TV
2 Nyhederne igen kl. 19, og de regionale nyheder kl. 19.30. Og derefter TV 2
News kl. 20. På en rigtig god aften fik jeg altså den samme nyhed 5 gange i
løbet af 2 timer, og der undgik ikke at hænge formuleringer ved, som måtte være
ægte. Men resten udfyldte jeg af egen fri fantasi. Jeg prøvekørte det for min
kone, som blev synligt imponeret af mig – noget, som ellers meget sjældent
skete. Efter 14 dage bad hun mig dog holde op – ”for vores fælles bedste,” som
hun sagde. 

Jeg gjorde op med mig selv, at det var skandaløst så lidt
forstand, jeg havde på økonomi. Her sad jeg, nogenlunde veltilpas og kvik i
hjernen efter aftensmaden, styrket af kaffen, og forstod alligevel ikke de uden
tvivl meget vigtige økonomiske informationer, som blev serveret for mig på et
fad af Ask Rostrup og andre veltrænede formidlere med de seneste audiovisuelle
hjælpemidler. Selv om jeg af og til måske forstod ordene og var blevet dygtig
til at lære vigtige fraser udenad, så forstod jeg ikke baggrunden, og derfor
heller ikke relevansen af, at man fortalte mig om netop dette i dag. Forenklede
kurver tegnet med fed, pædagogisk streg, farvede strimler, som flås af i det
rette øjeblik, malede, animerede træklodser, som stables på trykskærmen, søjler
som vokser op eller sygner hen, besøg i svinestalde, billeder af lastning af
landbrugseksporten i Esbjerg havn, Nationalbanken, et kørende samlebånd, en
maskine, som folder dåser, en hundredkroneseddel, som klippes i stykker,
møntstabler, en forbruger på indkøb i et supermarked, interview med en
minister. Ingen kan benægte, at de er dygtige pædagoger i TV. Og vi sidder der
også trofast hver dag foran skærmene. Hvad er det, vi tror, vi forstår? 





Gå hjem og vug 

Jeg hjemlånte nogle populære indføringer i nationaløkonomi
fra det lokale bibliotek, og gik i gang efter TV-nyhederne. De første aftner
gik det fint. Så skulle jeg til at overvinde mig selv for at komme i gang. Da
vi nåede lørdag, blev jeg hængende foran skærmen og så X Faktor, og så var
klokken blevet så mange, at jeg lige så godt kunne se Barnaby med. Det var et
skråplan. Allerede søndag fik jeg kæmpet mig igennem nogle nationaløkonomiske
sider igen. Kampen blev stadig hårdere. Pludselig skrev de fra biblioteket, at
lånetiden var overskredet – for begge bøger, og jeg var ikke engang kommet
halvt igennem den ene. Jeg skulle betale i alt tyve kroner i bøde. Det slog min
nationaløkonomiske kampgejst i stykker. Det forekom mig komplet vanvittigt at
sidde og ødelægge den ene aften efter den anden med det kedsommelige bras. Mine
omgivelser var også begyndt at lave grin med mig. 

Efter at jeg havde fundet ud af, at min kone forstod lige så
lidt af de økonomiske udredninger, som jeg selv gjorde (jeg havde nu heller
ikke kunnet forestille mig andet), var jeg gået i gang med at udspørge venner og
bekendte og arbejdskammerater. De forstod heller ikke et klap, hvis jeg skal
være ærlig. Men – og det var det, som rystede mig mest – de var ligeglade. Det
var ikke muligt for mig at ryste dem. De forstod det da godt, påstod de. Men de
forstod i virkeligheden ikke et klap mere end jeg gjorde, når jeg gik dem lidt
på klingen. Det rystede mig. Hvad jeg ikke lagde skjul på. Det irriterede dem.
De havde bekymringer nok i forvejen, sagde de. Karrieren krævede det meste af
deres energi, banale husholdningsøkonomiske problemer det meste af resten, og
familiens mentalhygiejniske pleje mere, end de havde tilbage. Der var ikke en
kalorie (=
4,2 kilojoule, jeg har det fra fjernsynet) tilbage til deltagelse i min
national-økonomiske vækkelsesbølge for at frelse demokratiet. Herregud, hvad
var der galt ved, at selv små børn så med, når bare det ikke var myrderierne i
Syrien? Det burde jeg da bare glæde mig over. Det viste, hvor dygtige de var i
TV til at formidle selv vanskelige emner bredt. Hvorfor blive foruroliget over
det? I øvrigt var der flere, der sagde, at de forstod nok til at stemme, og at
resten var ligegyldigt. Og min yngste søn havde ikke engang stemmeret, så hvad
gjorde det egentlig, hvis han fejlagtigt troede, at han forstod, hvad der skete
på skærmen? Slap dog af, mand, lød omkvædet fra bekendtskabskredsen. Glæd dig
over din søns tidlige interesse for nationaløkonomi. Mozart spillede cembalo
fra han var tre år og begyndte at komponere som femårig. 

En enkelt gav mig adressen på en god psykolog.

Der havde åbnet sig en afgrund for mine øjne. Kommunikationskløften!
Mine venner og arbejdskammerater benægtede at mærke dens sug. Det gjorde mig
desperat. Men der var ikke noget at gøre. Jeg var nødt til igen at anlægge den
ironiske omgangsform, vi anvender i min bekendtskabskreds og blandt mine
kolleger, for ikke at blive frosset ude. 

Og det gik forbløffende let. Efter nogle dage havde jeg
rystet den ubehagelige oplevelse af at være udenfor af mig. Og som én af de
sikkerhedsansvarlige i IBMs supportafdeling for Nets, som bl.a. står for det
offentliges NemID, havde jeg også hele tiden rigeligt at se til.

Til Kims fødselsdag et par dage efter faldt jeg i snak med
min svigerfar. Han beroligede mig med, at det slet ikke var meningen, at
almindelige mennesker skulle forstå ret meget af økonomi og politik. Det kunne
de simpelt hen ikke. Selvfølgelig ikke. Det forstod kun
statskundskabsprofessorer og nationaløkonomer, foruden lederskribenter og
kommentatorer ved landets største medier. Og de fleste vælgere var desuden for dovne.
Derfor var hele ideen med demokratiet, at man valgte en elite af folk, som
satte sig ind i tingene, og som på grundlag af det, gennem diskussioner inde i
Folketinget, fandt frem til, hvad der var bedst for landet. 

Jeg gav ham ret. Af høflighed, for jeg syntes inderst inde
stadig, at det eneste rigtige var, at alle i demokratiet havde samme krav på at
forstå.

— Du må forstå, fortsatte han, som i mange år havde været
chefredaktør på en meget velanskrevet regionsavis, som nu var gået ned. — at
man aldrig må antyde over for vælgerne, at de er for dumme og for dovne. Så
ødelægger man forretningen. 

Min svigerfar lo undskyldende til mig over sin kyniske
grovhed, som slet ikke lignede ham. Men jeg opfattede det som et forsøg på at
fortælle mig, at han egentlig godt forstod mine anfægtelser, og at han gerne
ville hjælpe mig med at få et indblik i den særlige verden, som han kendte ud
og ind. I al fortrolighed, mand til mand, bag alle skåltaler. Det var jeg glad
for.

— Derfor skyldes fejl og mangler i systemet altid, fortsatte
han med dæmpet røst, idet han nærmede sit ansigt til mit. — enten at medierne
er for overfladiske, eller at partierne og politikerne er for populistiske. Eventuelt
begge dele. Det har jeg og andre skrevet mange ledere om og manet til forbedringer,
som naturligvis aldrig sker. Men formaninger er vigtige. For det er vigtigt for
alle, at vælgerne tror på, at de forstår. Derfor er det mediernes vigtigste
opgave at sørge for, at alle vælgerne tror på, at de forstår, og at det derfor
altid er mediernes og politikernes skyld, når det går galt.

Jeg stirrede overrasket på svigerfar. 

— Mener du virkelig det?

Svigerfar nikkede med nedadvendte mundvige.

— Men det er jo en kæmpe illusion, råbte jeg, som vistnok
også havde fået et par glas rødvin for meget. — Et kynisk spil! 

Min svigerfar så betænkelig ud, da han nikkende fortsatte: 

— Måske kan det se således ud udefra. Men inde fra kredsen
af kyndige og ansvarlige ser det anderledes ud. Her ved man, at man
selvfølgelig ikke kan have et system, hvor dem, der intet ved og intet forstår,
har det samme at skulle have sagt, som dem, der ved en masse og forstår stort
set alt. Det ville føre til demokratiets undergang.

Jeg havde genfundet roen. Og slappede også ekstra af med et
par slurke cognac af høj kvalitet. Min svigerfar havde medbragt et par flasker
af dem, han havde fået i bonus, da hans avis gik ned. 

Jeg havde stor respekt for min svigerfar, som altid talte
med et ægte åndsmenneskes store tyngde og kærlighed til alt menneskeligt.
Faktisk var jeg taknemmelig over, at han havde accepteret mig som svigersøn.
Jeg kom fra en helt anden, teknisk og materialistisk verden end min svigerfar. Min
slægt er bønder og praktiske folk. Min kones slægt derimod er
kulturpersonligheder, præster og lærere. 

Min svigerfar kunne tale om Goethe med vægt og lidenskab. Jeg
anede knapt, hvem Goethe var, men mente at huske, at det var et medicinalfirma.
Jeg mente at kunne huske, at navnet stod på de penicillinpakker, som fyldte
køleskabene i min fars svinestalde under min opvækst. Men jeg havde dog nu fået
læst om Johann Wolfgang von Goethe på Wikipedia for bedre at forstå, hvad
svigerfar sagde. Det gjorde ikke min respekt for min svigerfar mindre. Han
havde formentlig håbet på, at hans ældste datter havde fundet en mere åndelig og
kulturel mand end mig.

— Ja, sagde jeg og nikkede. — Det kan jeg godt se. 

Så kom min kone forbi og stoppede al videre samtale ved –
med en hånd på min højre og sin fars venstre skulder – højlydt at opfordre os
til at synge for i fødselsdagssangen ”I dag er det Kims fødselsdag”, hvor
”Kims” skulle synges som ”Kimses” for at versefødderne passede. Det gjorde vi
så, det manglede bare. Tonelejet blev alt for dybt, men de fleste sang så bare
en oktav over eller fandt deres eget leje. Med familien lykkeligt forenet i
fællessangen indså jeg, hvor ligegyldigt det var, om vi forstod nationaløkonomi
og alt det andet, vi heller ikke forstår. 

Derefter fortsatte hverdagen, uden jeg skænkede
kommunikationskløften en tanke. En række fejlslagne sikkerhedsopdateringer hos
vores offentlige kunder, bl.a. en række ministerier, som blev lammet i fire
dage og mistede en uges elektroniske journaler, gav mig mere end rigelig
beskæftigelse.

Men så fik jeg en sms. Fra ”Ukendt nummer”. Sms’en lød
således: 
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Jeg læste sms’en nogle gange, bl.a. for at vurdere om det
var DTs hensigt at købe bilen. For jeg var ikke spor interesseret i at sælge.
Det er besværligt at skifte bil, bl.a. skal den gamle tømmes for alt. Og det
giver en masse papirarbejde. Og så på grund af en ridse. Jeg undersøgte bilen.
Der var en del ridser. Og små buler. Vi har opgivet at få småting lavet, hver
gang det sker. Faktisk har vi helt opgivet at få småting lavet. Bl.a. fordi det
yderst sjældent sker, at folk, som laver ridser eller buler, husker at stikke
en seddel med navn og adresse og telefonnummer under viskeren. Og bilen er en
Volvo, som efterhånden ikke er helt ny. Så en ridse fra eller til gør ikke den
store forskel. Jeg mente nu alligevel, at en ridse på venstre forskærm så ret
ny ud. 

Og selvfølgelig er det da forkert, at folk laver ridser i
andre folks biler uden at lægge et telefonnummer. Så når der endelig er en, der
lever op til god moral, så kunne jeg da ikke bare ignorere det. Og den
kringlede, indirekte kommunikationsform, som skadevolderen havde benyttet,
kunne tyde på, at han var en kontakthæmmet, indadvendt type. Så han fortjente
imødekommenhed, så han ville føle, at han etisk set var på rette vej.

Så jeg stod under uret næste dag kl. 16.35. Det havde været
svært at finde en parkeringsplads. Det var det værst tænkelige tidspunkt at
mødes på under uret. Der var en puffen og en skubben fra folk, som skyndte sig
ind og ud ad Hovedbanegården. 

Straks jeg kom, gik en sortklædt, midaldrende mand med blød
hat hen mod mig. DT! Jeg så venligt og imødekommende på ham. Som man ser på et
medmenneske, som trodser simpel egoisme, nærighed og stor menneskeskyhed for
åbent at påtage sig ansvaret for sine handlinger. Han rakte armene frem, og jeg
lagde lidt overrasket an til at modtage ham, men han passerede mig og omfavnede
en kvinde med en overdimensioneret, grøn alpehue, som havde ventet bag mig. 

Minutterne gik, uden at DT kom. Det ærgrede mig, at jeg var
hoppet på sms’en. Da klokken var blevet 16.50, forlod jeg uret, godt sur. Ikke
alene havde han påkørt min bil. Nu ydmygede han mig også ved at brænde mig af. Det
var chikane. Jeg ærgrede mig over min egen dumhed og naivitet. Folks kynisme og
lyst til at mobbe hinanden gjorde mig ked af det. Når man professionelt
arbejder med IT- sikkerhed og hele tiden skal forebygge fup og svindel, så
hemmeligheder ikke kommer i hænderne på de forkerte, så har man et særligt
stort behov for at opleve det modsatte i sin fritid, tror jeg.

Da jeg kom ud til bilen, så jeg en brun kuvert, der sad i
klemme under den ene visker. Kuverten rummede en DVD i et gennemsigtigt
plastic-etui. Inde i etuiet lå en seddel, hvor ord, som var klippet ud af en
avis og klistret sammen, dannede denne meddelelse: 
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Godt gjort: Ikke et ord om ridser i bilen! Jeg havde da også
fra starten haft en fornemmelse af, at der var noget, der ikke hang sammen. Jeg
tvivlede ikke et sekund på, at jeg havde at gøre med en galning, muligvis en
terrorist. Måske én, der på en eller anden måde vidste, at jeg faktisk i mit
arbejde havde adgang til tophemmelige informationer om kendte mennesker. 

Med en fornemmelse af, at det kunne være pengeafpresning,
åbnede jeg senere på aftenen plastic-etuiet og satte DVD’en på. Stor var min
overraskelse, da jeg opdagede, at den rummede gamle sort-hvide TV-optagelser af
en økonomisk DR-medarbejder fra 1970’erne. Det var en meget pædagogisk udseende
mand med fuldskæg, som hed Hans V. Bischoff. I en række klip fra TV Avisen forklarede
han seerne om datidens økonomiske sammenhænge. Min yngste søn befandt sig
tilfældigt i stuen, da jeg med stærkt blandede følelser afspillede optagelserne.
Jeg havde jo besluttet at opgive min nationaløkonomiske vækkelsesbevægelse. Men
min yngste søn blev straks opslugt. Og det forstod jeg godt. Det var et bizart
skue. Mens Bischoff i en nu uddød lavkøbenhavnsk dialekt nationaløkonomisk forklarede
sine handlinger, skar han en ost i to ulige stykker med en brødkniv og lagde
det ene stykke i en dynge overskårne madvarer til højre for sig, og det andet i
en dynge til venstre, mens han sagde et procenttal, samtidig med at han tog dyb
øjenkontakt. Hans ansigtsudtryk mindede mig om en bedemand, der i kapellets dør
modtager de efterladte til en bisættelse. Men osten var ikke de eneste madvarer
i studiet. På bordet foran Bischoff var der også pølse, skinke, tre agurker og
en bakke æg. Og nu greb han ude fra højre en rå, plukket kylling, som han
prøvede at partere i to irregulære stykker med en fjerkræsaks på en måde, som
fik én til at tænke på en medicinstuderende, som var i gang med sit første lig.
De må have glemt at slibe saksen, for det udviklede sig til et drabeligt sejtrækkeri
i kyllingens lemmer, og det ville ikke rigtigt lykkes. Måske ville fire jyske heste
have kunnet splitte lemmerne fra torsoen, hvis de var blevet spændt for hver
sit lem og havde trukket alt, de kunne. Men Bischoff kunne ikke alene. Liget var
for elastisk til en dissektion, og modstanden kom tydeligt bag på Bischoff, som
så måtte forklare de nationaløkonomiske sammenhænge uden at have de løsgjorte
kyllingelemmer ved hånden. Bedemanden måtte så i stedet udsige bønnerne over
det intakte kyllingelig. Og improvisere teksten, som jo var forberedt til den
situation, at kyllingen var parteret. Det var gribende på en måde, som langt
overgik, hvad jeg nogensinde før havde overværet af økonomisk formidling på TV.


Min yngste søn slog med armene af begejstring. Det var bedre
end Bamse og Kylling. Det var også bedre end Ask Rostrup med trykskærmen. Langt
bedre. Også selv om Rostrup var i farver. Rostrup forekom fjern og akademisk
sammenlignet med Bischoff, når han gik løs på madvarer, fjerkræ og andet i
studiet. Bischoff var også god til at stable klodser, rigtige fysiske klodser. Rostrup
viste sjældent madvarer, og når det endelig skete, så var det stiliserede,
skabelonagtige virtuelle madvarer på hans skærm, ikke virkelige madvarer i kød
og blod. Og alle hans klodser var virtuelle. De væltede aldrig med et brag,
således som det skete for Bischoff. 

Min yngste søn og jeg var begge tryllebundet, selv om ingen
af os forstod de økonomiske sammenhænge, Bischoff fortalte om. Jeg forsøgte af
gammel vane at huske det procenttal, han havde sagt, mens han skar osten, men
forgæves. Men indslaget satte alligevel en masse tanker i gang i mig. Også langt
flere end Ask Rostrup nogensinde havde sat i gang. Tog Bischoff madvarerne med
hjem bagefter? Huskede han at vaske sine salmonellainficerede hænder, efter han
havde forgrebet sig på den rå kylling? Havde han selv købt varerne på vej til
studiet, eller havde indkøbsordrerne vandret gennem Danmarks Radios bureaukrati
til indkøbsafdelingen og var blevet indkøbt med bilag og det hele? I så fald
måtte indslaget have været planlagt i hvert fald nogle dage i forvejen. 

Jeg så beslutsomt på min yngste søn. Der var ingen vej
tilbage. Min svigerfars kynisme skulle ikke have lov til at undertrykke
sandheden længere. Folket, herunder min yngste søn og mig, har ret til at
forstå på den måde, de forstår. Vi har ikke noget at skamme os over. Vi er
folket, og vi lever i et demokrati, hvor alle stemmer er lige gode. Ingen skal
undertrykke os. 



En stor beslutning
træffes 
Men hvad skulle jeg konkret gøre? Og hvem var DT? Og hvordan
kunne han vide, at Bischoff var lige, hvad jeg havde haft brug for? Det var ret
mærkeligt, men da han åbenbart ville mig det godt, slog jeg det hen – for i
stedet at spekulere over, hvordan jeg kunne få mine indsigter udbredt til en
større kreds af medborgere. Jeg kastede mig frem og tilbage i sengen nogle nætter,
inden det slog ned i mig: 
— Du kunne skrive en bog! 
— Nej du kan ej, sagde jeg til mig selv og kastede mig om på
den anden side. Min kone stod op og gik ud og tog sig et glas vand. 
— Vil du ikke også have nogen piller, spurgte
hun, da hun kom ind igen. 
— Jeg vil skrive en bog, sagde jeg og steg ud af sengen. Hun
så bekymret på mig. Det gjorde hun altid i den seneste tid.
— En bog, sagde hun og rystede på hovedet i mørket. 
— Det lyder komplet idiotisk, fortsatte hun træt. — Du er
ikke engang på Facebook.
Hun havde ret. Jeg havde flere gange udtalt, at jeg anså
Facebook og andre sociale medier for at være tidsspilde. Jeg gad ikke fylde mit
liv med andre menneskers syge katte, fødselsdagslagkager og hæmorroider. Du
interesserer dig ikke for andre mennesker, konkluderede min kone altid, efter
jeg havde givet hende mine fornuftsgrunde til ikke at være på Facebook. Hun
havde 857 venner.
— Det kommer jeg så måske nu, sagde jeg. — Denne sag er så stor,
at det kan være nødvendigt at gå på Facebook.
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Hej, kom desvaerre til at lave en ridse i din bil. Hovedbanegarden under uret i morgen
K116.30. Kontant betaling, Medbring bilen. DT
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Kontakt mig ikke. Jeg kontakter dig. Fem bla ojne = parkeringshuset Slotsarkaderne,
Hillerod. Tre gronne stiemer = parkeringskielderen Lyngby Storcenter. Syv rode
hierter = parkeringskaelderen Dansk Industri Radhuspladsen. Altid kI 16.30, dagen
efter, Destruér omgende denne seddel. DT





