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Forord

Ethundredeåret for K.E. Løgstrups fødsel er en god anledning til at udsende en revideret udgave af denne bog. Som for ti år siden kan det konstateres, at interessen for Løgstrup er så stor som aldrig før. Mange mener derfor, de bør vide noget om Løgstrup, men er måske usikre på, hvorfor, og hvad de bør vide. Andre har læst en smule af Løgstrup eller været på kursus, hvor et bestemt emne i hans tænkning blev behandlet; de vil gerne have et første overblik over hans tankeverden som helhed. Det er sådanne mennesker, jeg har haft i tankerne, mens jeg skrev denne bog. Min hensigt har været at fremstille Løgstrups tænkning så enkelt, det er muligt, når man ikke ønsker at forfalde til forenkling.

Løgstrups forfatterskab er ganske omfattende og mangesidet. Det er klart, at man ikke i en kortfattet introduktion kan komme ind på alle dets problemstillinger. Jeg har ordnet fremstillingen efter tre overordnede sammenhænge: filosofi, etik og teologi. Hovedvægten er kommet til at ligge på etikken. I dette kapitel mener jeg, der gives et nogenlunde fyldestgørende billede af Løgstrups etiske tænkning. Kapitlerne om hans filosofi og teologi er blevet mere kortfattede, men deres problemstillinger indgår i etikken.

Grundlaget for min fremstilling er hovedsageligt Løgstrups offentliggjorte forfatterskab, men også de ikke trykte afhandlinger og manuskripter, som jeg første gang fik kendskab til i forbindelse med udgivelsen af fire af Løgstrups bøger efter hans død. Til den videre baggrund for fremstillingen hører, at jeg kendte Løgstrup de sidste femten år af hans liv som lærer, vejleder og kollega. En bemærkning i en samtale kan tydeliggøre, hvad der er ment med den ene eller anden skriftlige formulering. I en bog som denne må opgaven være at skildre forfatterskabet så ukontroversielt som muligt. På den anden side har jeg ikke kunnet holde min egen opfattelse fuldstændig tilbage. Jeg har også enkelte steder gjort opmærksom på vanskeligheder og tilsyneladende modsigelser i Løgstrups tankegang.

I forhold til den oprindelige udgave har jeg foretaget rettelser og sproglige forbedringer samt opdateret litteraturlisterne. De egentlige tilføjelser indskrænker sig til to, der findes hhv. i afsnittet om konkrete politisk-etiske problemer og i form af det afsluttende afsnit om kirken.

Lystrup v. Århus, september 2005

Svend Andersen


Indledning

Denne bog er ikke en biografi og derfor anføres her i indledningen kun de vigtigste data fra Løgstrups liv. Derefter omtales hans forfatterskab og endelig vil jeg sige lidt om det at læse Løgstrup. Nogle af oplysningerne i det følgende er hentet fra en ikke offentliggjort “Biografisk skisse” af Karstein M.Hansen.

Liv

K.E. Løgstrup blev født den 2. september 1905 på Frederiksberg, men voksede op på Vesterbro. Han blev som 15-årig optaget i Vesterbros KFUM, som han forblev medlem af også i sin studietid. For ikke at give et forkert indtryk bør det tilføjes, at han også var “et ivrigt medlem” af Gymnastik- og svømmeforeningen Hermes (1987, 147).

Løgstrup tog i 1923 studentereksamen fra Metropolitanskolen, hvor han bl.a. gik i klasse med Hans Scherfig, som har skildret skoletiden i romanen “Det forsømte forår”. Man får et indtryk af Løgtrups egen opfattelse af denne tid gennem dedikationen i det eksemplar af sin disputats, han forærede sin religionslærer, provst M.Neiendam: “Med Tak for Deres Venskab og i taknemmelig Erindring om Religionstimerne i Metropolitanskolen, der var Oaser i Ørkenen, og som altsaa blandt andet har sat denne Frugt, som jeg er glad ved at kunne præsentere for Dem. Deres hengivne Koste”. “Koste” var Løgstrups kælenavn, foranlediget af hans kraftige hår.

Efter studentereksamen begyndte han at studere ved Københavns Universitet. Teologi var hans studiefag, men han fulgte fra starten også undervisning på filosofi. Efter endt embedseksamen i 1930 kunne Løgstrup i en årrække foretage adskillige studierejser i Europa. I 1934 blev der ved Københavns Universitet udskrevet en docentstilling i systematisk teologi. Løgstrup meldte sig som en af fire ansøgere og konkurrerede med de andre ved bl.a. at holde fire forelæsninger. Konkurrencen blev vundet af N.H. Søe. Skønt Løgstrup var i fuld gang med en akademisk løbebane, valgte han at blive præst for en tid. Han blev ordineret i 1936 og var de følgende år sognepræst i Sandager og Holevad på Vestfyn.

Under sin præstetid arbejdede han videre på en doktordisputats, som han forsvarede i København i begyndelsen af 1943. Samme år blev han udnævnt som professor i etik og religionsfilosofi ved det nye teologiske fakultet ved Aarhus Universitet. Som en ikke uvigtig detalje skal nævnes, at han i en vakance-periode varetog professoratet i filosofi. Under den tyske besættelse gik han ind i modstandsbevægelsen og måtte i krigens sidste måneder gå under jorden. Løgstrup bevægede sig ikke kun i den akademiske verden, men havde stærke kontakter til flere forfattere og andre kunstnere. Han blev medlem af Det danske Akademi 1961 og var dets sekretær 1968-73. I 1975 blev han emeriteret fra sit professorat, men fortsatte på de studerendes opfordring med at forelæse. Han døde uden forudgående sygdom eller svækkelse den 20. november 1981.

Forfatterskab

Løgstrup efterlod et ganske stort forfatterskab, som falder i forskellige genrer.

Der er naturligvis videnskabelige afhandlinger. Umiddelbart efter sit studium besvarede Løgstrup en af Københavns Universitets prisopgaver, hvilket er nærmere omtalt i næste kapitel. Studierne i udlandet benyttede han til forberedelse af arbejdet på en doktordisputats. Det skulle vise sig at blive en ret møjsommelig affære, idet han fik tre disputatsforsøg afvist (1933, 1938 og 1940), inden det teologiske fakultet i København antog hans disputats i 1942. Disse arbejders indhold er både filosofisk og teologisk, dog med en klar overvægt på det filosofiske. Nogle af dem omtales i de følgende kapitler.

Foruden de store afhandlinger har Løgstrup skrevet et stort antal artikler i videnskabelige tidsskrifter, fortrinsvis danske, nordiske og tyske. Endvidere var han medarbejder på det store teologiske opslagsværk “Die Religion in Geschichte und Gegenwart” (3. udgave).

I et akademisk forfatterskab vil man normalt forvente at finde lærebøger. Den forventning skuffes imidlertid i høj grad i Løgstrups tilfælde. Direkte til undervisningsbrug har han kun skrevet såkaldte monografier, nærmere bestemt indføringer i Immanuel Kants og Martin Heideggers filosofi (den sidste kun i kompendieform, men udgivet efter hans død). De bøger, han har skrevet om emner inden for sit fagområde, er blevet til på grundlag af hans undervisning, men de kan ikke kaldes lærebøger. Løgstrup underviste ikke på den måde, at han gennemgik et stofområde i alle dets detaljer. Han koncentrerede sig om problemstillinger, han fandt vigtige, og som han forventede, at de studerende tog selvstændigt stilling til. Det præger de bøger, man må betragte som hans hovedværker: “Den etiske fordring” (1956), “Opgør med Kierkegaard” (1968), “Norm og spontaneitet” (1972) og “Skabelse og tilintetgørelse” (1978).

Noget af det karakteristiske ved Løgstrups forfatterskab er, at det ikke udelukkende er akademisk i snæver forstand. Han var som nævnt optaget af kunsten, men også af mere almene samfundsmæssige – politiske og kulturelle – spørgsmål. Denne side af forfatterskabet kommer til udtryk i flere essaysamlinger: “Kunst og etik” (1961), “System og symbol” (1982) og “Solidaritet og kærlighed” (1987). Den har også givet sig udslag i et stort antal aviskronikker og bidrag til antologier, årsskrifter o.l.

Som en helt særlig del af forfatterskabet må man nævne Løgstrups prædikener fra præstetiden, der er blevet udgivet efter hans død.

Ud fra genrernes forskellighed kunne man tro, at Løgstrups tekster tilsvarende er meget forskelligartede. Det er imidlertid ikke tilfældet. Forklaringen kan man finde, når man studerer de efterladte manuskripter og dermed får et indblik i selve hans arbejdsmåde. Løgstrup startede altid med meget omhyggeligt udarbejdede håndskrevne formuleringer, ofte i form at ekscerpter, sammenfatninger af, hvad han læste. Allerede i den håndskrevne version fandt han frem til den endegyldige formulering af en tankegang. Overstregninger og rettelser vidner om, at han lagde overordentlig stor vægt på at finde det rette sproglige udtryk. Ud fra det gennemarbejdede håndskrevne manuskript sammensatte han den tekst, der skulle trykkes, enten som artikel eller som del af en bog. I øvrigt anvendte han ofte den samme tekst i flere forskellige trykte arbejder, og derfor kan man genfinde de samme større eller mindre passager rundt omkring i forfatterskabet.

Denne gennemgående arbejdsmåde giver Løgstrups tekster et temmelig stærkt enhedspræg. På den anden side kan de også virke afvekslende, ikke mindst fordi han igen og igen inddrager skønlitteratur. Man kan diskutere, hvilken betydning der skal tillægges Løgstrups inddragelse af litterære tekster. Han har selv udtalt, at lyrikken er den kunstart, der er mest beslægtet med filosofien (1983, 98). Forklaringen på denne jævnføring er, at filosofi for Løgstrup først som sidst betyder fænomenologi, dvs. beskrivelse af følelser, handlemåder, mellemmenneskelige forhold osv. Det er denne erfaringstætte beskrivelse, han ser som beslægtet med lyrikerens søgen efter det rette udtryk for en oplevelse, en stemning, et indtryk. Men der er ingen tvivl om, at Løgstrup samtidig betragter lyrik og fænomenologi som to grundlæggende forskellige beskrivemåder. Blandt andet af den grund, at den fænomenologiske beskrivelse skal følges af begrebsmæssig klarhed og indgå i argumenterende tænkning. Netop den filosofiske karakter er efter min mening det gennemgående præg ved Løgstrups forfatterskab. Og han hørte ikke til dem, der ønsker at udviske forskellen mellem filosofi og skønlitteratur.

At læse Løgstrup

Når Løgstrup har langt flere læsere end “fagfilosoffer” og “fagteologer” som flest, har det altså en række grunde. Læseren møder med jævne mellemrum beskrivelser af fænomener, hun kender af egen erfaring. Og beskrivelserne får ofte konkret fylde ved at blive illustreret med eksempler fra litteratur, teater og film. Forsåvidt er det enkelt at læse Løgstrup. Grunden er, at Løgstrup er optaget af det enkle, det “elementære”, den “umiddelbare erfaring”. Men Løgstrup-læseren vil også støde på vanskeligheder. Det skyldes, at det enkle og elementære, Løgstrup beskæftiger sig med, er det “oversete”. Derfor er det enkle også altid det overraskende. Hos Løgstrup får man ikke bekræftet fordomme, heller ikke dem, der kaldes “trends”. Man kan formentlig godt læse sin egen forudindtagethed ind i Løgstrup. Noget af det, han siger, kan godt minde om New Age, postmodernisme, feminisme, dekonstruktivisme osv. Men hvis man mener, at han kan indordnes i en af disse “trendy” -ismer, er det et sikkert tegn på, at man har læst for lidt og for overfladisk.

Det er imidlertid ligeså forfejlet, hvis man opfatter Løgstrup som en helt enestående tænker, hvis forfatterskab er uden sidestykke. Dette er ikke stedet til at dømme om Løgstrups originalitet og hans placering på de store tænkeres hitliste. Men under alle omstændigheder gælder det, at ingen tænkning er uden forudsætninger. Hvis filosofi bevæger sig på et højt niveau, forholder den sig til problemer og vanskeligheder, og dem støder man blandt andet på i andre filosoffers værker. Og selv den, der finder originale udveje af vanskelighederne, står i gæld til andre som inspirationskilder. Selv om Løgstrup altså ikke kan indordnes i en eller anden retning, skal han læses i sammenhæng med både modstandere og inspiratorer. I det første kapitel har jeg forsøgt at angive, hvad der er efter min mening er den grundlæggende vanskelighed, som Løgstrup i hele sin tænkning forsøgte at komme til rette med.

Ved siden af de fortrolige og enkle fænomenbeskrivelser finder man derfor i Løgstrups værker overvejelser over de største af filosofiens problemer: Hvad er tid? Hvorfor er der overhovedet noget og ikke bare intet? Hvad er bevidsthed? Hvordan kan vi erkende noget? I sin stillingtagen til disse spørgsmål gennemløber Løgstrup en bemærkelsesværdig udvikling, der ender i en opfattelse, som han kalder metafysik. Metafysikkens tænkemåde karakteriserer han et sted med, at “universet vedkommer os”. Også når han udtrykker sig på den måde, mener han, at det drejer sig om det om enkle. Men der skal en stor tankeindsats til for at se, at det er tilfældet.

Læseren af Løgstrups skrifter kommer dermed til at erfare en modsætning, som spiller en vigtig rolle i hans tænkning: fortrolighed og fremmedhed. Målet for læsningen må naturligvis være, at fremmedheden forvandler sig til fortrolighed, dvs. at man forstår, hvad Løgstrup skriver. Læsningen kan foregå på mange forskellige niveauer. Løgstrup er en udfordring såvel for den teologiske og filosofiske forsker som for den såkaldte alment interesserede. Hvis man ønsker at gå i gang med at læse Løgstrup på egen hånd, kunne et egnet udgangspunkt være en af essay-samlingerne. “Solidaritet og kærlighed”, som er udgivet efter Løstrups død, afspejler således fortrinsvis hans sene, metafysiske tænkning, men også bredden i forfatterskabets problemstillinger. Som sammenligning kan man gå videre med “Kunst og etik”, der viser en mere eksistensorienteret Løgstrup. I anden omgang kan man fordybe sig i bestemte temaer i forfatterskabet. Den etisk interesserede vil gå i gang med “Den etiske fordring”, “Norm og spontaneitet” samt “System og symbol”. Ønsker man derimod at fordybe sig i Løgstrups teologi vil man starte med prædikenerne og gå videre med “Den erkendelsesteoretiske konflikt...”, “Opgør med Kierkegaard” og “Skabelse og tilintetgørelse”.

I litteraturoversigten sidst i bogen omtales de hjælpemidler, der står til rådighed ved Løgstrup-læsningen. Ved slutningen af hvert kapitel er anført de værker af Løgstrup og den øvrige litteratur, der er henvist til. Henvisning til Løgstrups værker sker med angivelse af det årstal, der er angivet i litteraturlisten, samt sidetal.

I Filosofi
Baggrunden
Da Løgstrup begyndte at studere ved Københavns Universitet har han med en vis sandsynlighed læst følgende:
Saavel den populære som den videnskabelige opfattelse gaar ud fra, at der findes noget “realt”, noget “virkeligt”, det man ofte kalder “tingene” eller med et samlet udtryk “verden”. Sanserne synes saaledes uomtvisteligt at lære, at der gives fænomener omkring os ude i rummet, ja, ogsaa vort eget legeme er et fænomen i rummet. De rumlige fænomener kaldes ogsaa de materielle. Endvidere lærer selviagttagelsen, at der findes ejendommelige oplevelser, de saakaldte psykiske fænomener, i det man kalder sin bevidsthed. Med udforskningen af de materielle og de psykiske fænomener, der tilsammen udgør hele det reale omraade, beskæftiger en stor mængde videnskaber sig, de saakaldte realvidenskaber. Fysiken er grundvidenskaben om de materielle fænomener. Psykologien er grundvidenskaben om de psykiske fænomener.
Den citerede tekst stammer fra bogen “Formel Logik. Til brug ved filosofikum”. Den udkom i 1924 og var skrevet af professor Frithiof Brandt, den vigtigste lærer Løgstrup havde i filosofi under sit studium. Brandt skelner i sin lærebog mellem formel og real logik; den sidste kalder han også erkendelsesteori og skriver, at den
... søger ved en analyse af denne viden, fortrinsvis som den findes nedlagt i realvidenskaberne, at klargøre ganske alment, hvad man til syvende og sidst forstaar ved det virkelige, det reale, naturen, eller nøjagtigere udtrykt, den søger at klargøre, hvad man forstaar ved, at en given erkendelse “afspejler” (eller “gengiver” eller “er udtryk for”) noget “virkeligt” i modsætning til drøm, fantasi, illusion, vildfarelse overhovedet.
Om sproget skriver Brandt, at når vi hører betegnelser som “menneske” og “elefant”,
... saa vil hvert af disse ord bringe min bevidsthed i en ejendommelig tilstand, som til syvende og sidst er vanskelig at beskrive. Jeg kan sige, at “jeg forstaar hvert enkelt ord”. Dette vil sige, at de lyde, jeg hører, “har mening”. Hver lyd “bringer mig til at tænke paa” det eller de fænomener, som lyden vedtægtsmæssigt betegner (“er associeret med”). ... jeg har en klar bevidsthed om, at hver lyd er en betegnelse for noget, og tillige har jeg en klar bevidsthed om, hvad det er for noget, den betegner. (Citaterne findes Brandt 1924, 16-20).
Løgstrup har senere sagt, at han filosofisk blev opdraget til at overtage det erkendelsesteoretiske vrangkompleks (jf. 1987, 159). Hans egen filosofi var i høj grad et opgør med dette vrangkompleks. For forståelsen af Løgstrups filosofiske grundopfattelse er det derfor vigtigt at vide, hvad han gør op med. Det er Brandts formuleringer et godt udgangspunkt for. Hans grundantagelser er følgende: Mennesket er et bevidsthedsvæsen, der står distanceret over for en materiel verden, hvortil også dets egen krop hører. Et filosofisk grundproblem er da, hvordan mennesket som bevidsthedsvæsen kan opfatte den materielle verden på en gyldig måde, dvs. sådan at det materielle virkelig afspejles i det psykiske. Det er det erkendelsesteoretiske problem. Undersøgelsen af sproget – sprogfilosofien – er underordnet i forhold til det erkendelsesteoretiske problem. For sproget er jo kun et ydre udtryk for bevidstheden og dens forhold til den materielle verden.
Den bevidsthedsfilosofi, Brandt repræsenterer, står i en vis sammenhæng med Immanuel Kants (1724-1804) erkendelsesteori. Kants svar på det erkendelsesteoretiske spørgsmål går ud på, at mennesket som erkendende subjekt ikke er som et passivt spejl, men tværtimod selv konstituerer den objektivitet, der hører viden til. Når vi f.eks. ser et træ i haven, er forudsætningen selvfølgelig, at vi modtager sanseindtryk. Sansningen er receptiv, modtagende og “spejl-agtig”. Men sanseindtrykkene i sig selv ville kun være en kaotisk mangfoldighed. Der må indgå et ordnende element i erkendelsen, og det bidrager vort eget subjekt med. Dels i form af vore forestillinger om rum og tid og dels i form af et lille antal grundbegreber, som Kant på traditionel vis kalder kategorier. Vi ser f.eks. at træet er grønt. Det vil sige, at vi skelner mellem træet selv og dets egenskaber. Med andre ord: vi indordner det sansede under kategorien substans – accidens. Da erkendelsen – opfattelsen af at dér står et bestemt træ – forudsætter en medvirken fra det erkendende subjekts side, kan den ikke være rent afspejlende. Derfor kan erkendelsen heller ikke gribe virkeligheden som den er “i sig selv”. Hvad vi erkender er ifølge Kant tilsynekomster: virkeligheden som den fremtræder på vore erkendelsesvilkår. Den erkendte verden er konstitueret, udformet, af det menneskelige erkendelsessubjekt. Kants opfattelse af erkendelsen er ikke blot bevidsthedsfilosofi, men også transcendentalfilosofi. Med begreber og former, der ligger hinsides det sansbare (transcenderer det) og derfor før det (a priori) udformer vi en objektiv erkendelse af det.
Fænomenologien
Da Løgstrup var ved at være færdig med sit teologistudium, udskrev hans lærer Eduard Geismar (1871-1939) en prisopgave om den tyske filosof Max Scheler (1874-1928) og hans store værk “Der Formalismus in der Ethik und die materiale Wertethik” fra 1913. Scheler hørte til inden for en ny filosofisk bevægelse kaldet fænomenologi og grundlagt af Edmund Husserl (1859-1938). Gennem sit arbejde med prisopgaven stiftede Løgstrup bekendtskab med denne nye form for filosofi. Den skulle vise sig at blive det positive modstykke til det “erkendelsesteoretiske vrangkompleks”. En forståelse af Løgstrups filosofi forudsætter derfor også en viden om fænomenologien, i første omgang dens udformning hos Husserl selv.
Husserls udgangspunkt er den betoning af bevidstheden og den tilhørende psykologiske betragtningsmåde, vi også fandt hos Brandt. På en måde er det også det erkendelsesteoretiske problem, Husserl tumler med. Men problemet består for ham ikke så meget i, hvordan verden kan “afspejles” virkelighedstro i bevidstheden. Hans problem er snarere: hvordan kan vi forholde os til noget, som hverken er psykisk eller materielt? Tallet tre og en trekant er jo hverken noget rent bevidsthedsmæssigt eller noget fysisk. Hvordan kan vi så have hele videnskaber som aritmetik og geometri?
Når Husserl ikke stiller erkendelsesproblemet på samme måde som Brandt, er det fordi selve hans opfattelse af bevidstheden allerede har løst det. Husserl gør nemlig opmærksom på et grundlæggende træk ved mange bevidsthedsfænomener: at de er rettet mod noget andet end sig selv, nemlig en genstand. Følelsen er en følelse af noget, glæden er en glæde over eller til noget, sansefornemmelsen er af noget osv. Mange bevidsthedsytringer er med andre ord præget af intentionalitet, en rettethed mod noget fra dem selv forskelligt. Problemet om, hvordan bevidstheden kan opfatte andet end sig selv, er derfor et skinproblem. Det hører simpelthen til bevidsthedens væsen at forholde sig til noget andet end den selv.
Men der er et andet træk ved bevidstheden, der er ligeså afgørende for Husserl. Et menneske kan glæde sig mange gange i sit liv og glæde kan føles af mange forskellige mennesker. Det må ifølge Husserl betyde, at glæde er mere end en konkret, følt (empirisk) bevidsthedsforekomst. Glæden må være et væsenstræk ved mange konkrete forekomster. Til forskel fra min glæde her og nu må der være sådan noget som det, der kendetegner glæden som sådan, altså glædens væsen. Det er denne tanke om bevidsthedslivets væsenstræk, der ligger til grund for Husserls udformning af fænomenologi som metode. Han mener nemlig, at vi kan rette bevidstheden mod en bestemt følelse som glæde og ved at se bort fra dens konkrete indhold – f.eks. ved i vor fantasi at variere den – blive os selve glædens væsen bevidst. Vi har da praktiseret det, Husserl kalder Wesensschau, væsensskuen. Denne skuen, der naturligvis ikke er en konkret, sansemæssig tagen i syne, giver os tingene selv. Fænomenet i Husserls forstand er altså det væsenstræk, der fremtræder for os, når vi skræller det empirisk-tilfældige ved følelser, oplevelser o.l. bort. Fænomenologi er den metodiske nærmen sig væsenstrækket og beskrivelsen af det.
For Løgstrup betegner Husserl et skridt i den rigtige retning, bort fra erkendelsesteorien. Påpegningen af bevidsthedens intentionalitet er en anfægtelse af forestillingen om mennesket som en bevidsthed, der ikke kan komme ud af sig selv. Men et egentligt brud med bevidsthedsfilosofien foretager Husserl ikke, hans fænomenologi er jo en undersøgelse af bevidstheden og de fænomener, der fremtræder for bevidstheden. Endvidere ligger der i hans “Wesensschau” en idealisme og en modstilling mellem væsen og konkret virkelighed, som Løgstrup ikke kan forlige sig med.
Hvis vi forsøger at sammenfatte de grundlæggende filosofiske antagelser, Løgstrup får indpodet gennem sin hjemlige lærer Brandt, dennes forløber Kant og den forsigtige fornyer Husserl, kan vi fastholde tre punkter:
1. Det erkendelsesteoretiske. Mennesket er i sit væsen en bevidsthed, der befinder sig i distance til den ydre, materielle verden, herunder sin egen krop. Det er derfor et problem, hvordan det overhovedet kan komme til en realistisk erkendelse af verden.
2. Det konstitutionelle. Menneskets subjektivitet rummer sanse-transcendente elementer (anskuelser, begreber), således at erkendelse er ensbetydende med en strukturering eller formning af en virkelighed, der i sig selv er uden form (amorf).
3. Det væsensidealistiske. Vort konkrete bevidsthedsliv eksemplificerer nogle ideale væsenstræk, som det er fænomenologiens opgave at beskrive.
Disse punkter er for Løgstrup ikke teser i en lære; de er grundantagelser, der dominerer vor kulturs måde at tænke og leve på. Hele hans egen tænkning, både filosofisk og teologisk, kan ses som et uafbrudt forsøg på at vriste sig fri af disse grundantagelser og formulere et alternativ til dem. Den afgørende inspiration til dette forehavende kommer fra to af Husserls elever, Martin Heidegger og Hans Lipps. De giver begge fænomenologien en afgørende drejning i eksistensfilosofisk retning.
Hos Martin Heidegger (1889-1976) kunne Løgstrup læse følgende:
Den opfattende fastholden af et udsagn om [noget] er selv en måde at være i verden på. Den må ikke tolkes som en “foregang”, ved hvilken et subjekt skaffer sig forestillinger om noget, der således tilegnede opbevares “inde”, og som kan give anledning til spørgsmålet, hvordan de “stemmer overens” med virkeligheden. (Heidegger 1963, 62. Min oversættelse).
Hvad Heidegger her afviser, er den opfattelse af erkendelsen, vi fandt hos Brandt. Og hans modpåstand er, at mere grundlæggende end at være sig bevidst er selve det at være. Hvis vi vil forstå, hvad mennesker er, skal vi ifølge Heidegger ikke tage udgangspunkt i, hvad vi er, altså bestemte egenskaber (fornuft, følelse, vilje osv.), men i, at vi er, altså vor væren. Der er nemlig det ejendommelige ved mennesker, at vi ikke blot er, men har et forhold til det at være. Ikke et neutralt, distanceret, forhold, men et højst engageret. Vi er optaget af det at være, det angår os; at være er en bestandig opgave for os. Og det er vel at mærke en opgave for hver især: jeg skal selv være.
i verden
tiden
For Løgstrup betød Heideggers afvisning af forestillingen om mennesket som en fra objekterne distanceret bevidsthed en befrielse og en mulighed for at se tingene på den rette måde. Mennesket er til i et forhold til verden, eller som Løgstrup selv formulerer det, i “forviklethed med verden og tingene”.
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