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Oprindeligt forord


 


Det er mange år siden jeg begyndte at samle materiale til en dansk bibliografihistorie. Efter at jeg blev uddannet som bibliotekar i 1960, og især efter at jeg i 1968 blev ansat som lærer i bibliografi ved Danmarks Biblioteksskole har jeg ønsket at undersøge emnet bibliografi til bunds. I sin tid bestod bibliografiundervisningen blot af indlæring af facts om bibliografierne, men det anede mig at der var mere spændende ting i Bibliografien end bibliografierne. En af indfaldsvinklerne til at finde de spændende ting er at gå historisk til værks.


Da jeg var ved at afslutte mit danskstudium ved Københavns Universitet i begyndelsen af 1970erne ønskede jeg som speciale at skrive et bibliografisk arbejde, men det ville mine professorer Poul Andersen og Anders Bjerrum, som jeg højagtede, ikke tillade. Bibliografi var ikke videnskabeligt nok. Jeg mente de havde uret, men jeg lod da være med at tænke derpå, og begyndte på et sproghistorisk speciale, som jeg ikke fik færdiggjort, da jeg kom til at anvende tiden på andre litterære sysler. Ti år efter var synet på Bibliografien og på meget andet så meget ændret at professor Karl Martin Nielsen kunne imødekomme mit ønske, og jeg kunne afslutte mit danskstudium med en specialeafhandling der bestod i en Annoteret bibliografi over de vigtigste hjælpemidler ved studiet af dansk sprog (1984).


I dette arbejde om Bibliografien i Danmark har jeg haft det formål at skrive en afhandling hvor Bibliografien er i centrum, men sat ind i den kulturhistoriske sammenhæng. Jeg har kunnet udnytte mine kundskaber i litteraturhistorie og sprog og forbinde dem med min viden om biblioteksvæsen og bibliografi. Det har i sig selv været tilfredsstillende.


Jeg takker min vejleder, professor Hans Hertel, der lige fra det første øjeblik - i vinteren 1988/89 - da jeg ringede til ham og forelagde ham projektet og han strax sagde ja til at påtage sig opgaven som vejleder, gennem hele forløbet har støttet mig, både fagligt og personligt. Hans gode råd til hvordan jeg kunne perspektivere fremstillingen har været af stor betydning for afhandlingen.


Det har også været en stor oplevelse for mig at deltage i de seminarer som professor Hertel i samarbejde med dr. Erik A. Nielsen og professor Thomas Bredsdorff har afholdt for licentiatstuderende ved Nordisk Institut på Københavns Universitet. Meget forskellige projekter blev her forelagt, men diskussionerne der kom efter selv de mest fjerntliggende projekter (set i forhold til mit emne) var altid uhyre inspirerende og gav også ofte direkte fagligt udbytte. Af de øvrige deltagere må jeg specielt nævne magistrene Lisbeth Worsøe og Berit Ziegler. Disse seminarer er nogle af højdepunkterne i mit nu 40 års lange professionelle liv.


Berit Ziegler, bibliotekar Michael Høyer-Nielsen og jeg selv har på grundlag af Bibliotheca Danica udarbejdet en statistik over danske bøger.


Mange kolleger og venner har gennem årene stået mig bi med råd og dåd. Jeg nævner bibliograferne Rolf Du Rietz, Friedrich Nesder og Siegfried Seifert som jeg har drøftet bibliografiteori med. Afdelingslederne Klaus Aastrup, Aalborg, og Jørgen Larsen, Institut for Dansk Dialektforskning, KU, som begge bl.a. er gavmilde kendere af gamle bøger. Mine kolleger, lektorerne Leif Emerek og Anders Ørom har jeg lært meget af gennem seminarrækker vi sammen har afholdt på Biblioteksskolen i litteratur- eller kulturhistorie og bibliografihistorie. Min svoger Olaf Bruhns forærede mig sit komplette sæt af Maanedsskrift for Litteratur (1829-38). Jeg føler også taknemmelighed over for forfatterne til de mange gode faglige bøger og artikler som jeg har benyttet. Se specielt litteraturliste A.


Jeg har brugt flere arkiver, først og fremmest de offentlige: Det Kongelige Biblioteks Håndskriftsafdeling, samt det danske og det norske Rigsarkiv. Jeg mødte også stor imødekommenhed hos forlagene Gyldendal og Gad da jeg bad om at måtte udnytte deres arkiver. Jeg har også brugt mange biblioteker, direkte Det Nordjyske Landsbibliotek og Universitetsbiblioteket i Aalborg, indirekte, gennem fjernlån, også mange andre. Katedralskole- og stiftsbibliotekerne i Roskilde og Aalborg har med stor forståelse af mit særlige behov gjort det muligt for mig at have enkelte af de gamle bibliografier hjemme gennem lange tider, så jeg ved daglig omgang har kunnet blive fortrolig med dem. Jeg har nydt at arbejde på læsesalene i Universitetsbiblioteket i Fiolstræde og i Det Kongelige Bibliotek.


Jeg takker Danmarks Biblioteksskole som har godkendt at jeg i nogle år har benyttet noget af min forskningstid til dette projekt. Jeg fik også nogle rejser, bl.a. til Berlin og Weimar. Det var en stor hjælp at Biblioteksskolen bevilgede mig delvis undervisningsfrihed i forårssemestret 1992 så jeg kunne koncentrere mig om bibliografihistorien.


Statens Humanistiske Forskningsråd bevilgede mig et beløb så jeg kunne rejse til Oslo og undersøge arkivmaterialer vedrørende de dansknorske forfatterlexika.



Jeg takker assistent Mimi Nielsen på Biblioteksskolen i Aalborg som meget effektivt og venligt og med stor dygtighed har håndteret mit meget indviklede manuskript.


Sidst men ikke mindst takker jeg mine forældre, Gudrun og Kaj Bruhns, som med entusiasme gennemlæste tusindvis af sider af danske memoirer og brevudgaver på sporet efter autentisk information om bibliografisk information. Efter at min far var død fortsatte min mor som min forskningsmedarbejder og udskrev og bearbejdede bl.a. det store materiale til den sammenlignende undersøgelse af de kritiske tidsskrifter i perioden 1769-73 som findes i kapitel 7. Hun gennemsøgte også bind 1 til 9 af Ehrencron-Müllers Forfatterlexikon for at finde hvem af de mange forfattere der havde været de anonyme medarbejdere ved de lærde tidsskrifter i 1700tallet. Desuden oversatte hun resumeet til tysk.


Endelig - efter fem års intensivt arbejde - nedlægger jeg herved pennen, overladende den til andre som måtte finde behag i at fortsætte hvad jeg har fundet fornøjelse i at begynde. Der resterer jo de sidste godt hundrede års bibliografihistorie!


 


Gug, den 31. januar 1994.


 



Forord 2003


 


 


Afhandlingen blev godkendt og jeg fik tildelt PhD-graden i efteråret 1994. Bedømmelsesudvalget bestod af dr.phil. Flemming Conrad, professor Hans Hertel og dr.phil. Mette Winge. Jeg har nu revideret manuskriptet hvorved jeg har forsøgt at følge alle de gode råd som jeg fik i bedømmelsesudvalgets indstilling. Det vil først og fremmest sige at jeg helt har omstruktureret afhandlingen i 4 storkapitler, strammet fremstillingen en del steder, men også tilføjet nogle mindre afsnit her og der. Det er især temaet 'bibliografiske referencers udvikling' som har nydt godt af tilføjelser, idet jeg har holdt et par seminarer ved Institutt for Dokumentasjonsvitenskap i Tromsø om dette emne. Jeg takker deltagerne i seminarerne for kommentarer. Jeg har desuden korrigeret nogle fejl og unøjagtigheder og suppleret med nyere iagttagelser fra senere udkomne videnskabelige hovedværker af især Flemming Conrad, Henrik Horstbøll, Harald Ilsøe og John Chr. Jørgensen.


Jeg takker Statens Humanistiske Forskningsråd, den Hielmstierne-Rosencroneske Stiftelse og Edvard Pedersens Biblioteksfond uden hvis støtte bogen ikke kunne være udkommet. Horsens Statsskole skal have tak for udlån af farvediapositiv af maleriet af Jens Worm.


Jeg takker Bruno Kjær som har stået for bogens formgivning , IT-medarbejder Bo Sørensen som har udført graferne der illustrerer bogproduktionen og kontorfuldmægtig Mimi Nielsen fra hvem jeg også ved denne redaktion af manuskriptet har jeg modtaget fortrinlig hjælp.


 


Romdrup, december 2003



Svend Bruhns





Indledning


 


Formålet med dette arbejde er at undersøge et vigtigt aspekt af bogens og litteraturens historie: hvordan faget og litteraturgenren Bibliografi opstår og udfolder sig i Danmark. Min tese er at der altid har været behov for bibliografi, i hvert fald på det tidspunkt hvor der har foreligget et så stort antal tryksager at brugerne ikke kunne få overblik over dem. De behov - bibliografiske behov - har udviklet sig i takt med videnskabens, den litterære institutions, bogmarkedets og uddannelsessystemets behov. De oplysninger (bibliografisk information) der skal tilfredsstille de behov er blevet tilvejebragt og videregivet i en form så vidt muligt svarende til de bibliografiske behov, og har derfor også ændret sig i takt med udviklingen. Bibliografien eller den bibliografiske information i dens forskellige former: litterærhistorier, kritiske tidsskrifter, forfatterlexika, bogkataloger osv, bliver dermed en del af den litterære institutions kulturhistorie.


Et af mine formål med at studere Bibliografiens historie har været at undersøge hvilke forudsætninger der har været for Bibliografiens udvikling, og hvilke former det bibliografiske arbejde har antaget i forskellige perioder.


Et andet formål har været at afprøve grundlæggende bibliografiteoretiske begreber på et historisk stof.


Jeg ved også at da der ikke findes andet end spredt og usammenhængende viden om dansk bibliografihistorie vil en undersøgelse heraf simpelthen også fremskaffe ny viden. Viden om de bibliografiske vilkår i en vis studeret periode har ikke blot interesse for bibliografer men også for biblioteks-, litteratur- og kulturhistorikere m.fl. Flere aspekter af bibliografihistorien kan være nyttig til forskellige formål. Fx viden om hvordan folk i forskellige perioder overhovedet har haft mulighed for at skaffe sig nødtørftig bibliografisk information. Undersøgelsen kan også pege på eventuelt nu glemte eller dårligt udnyttede bibliografiske kilder som hjælpemidler der kan anvendes som kilder i fx faghistoriske studier.


Endelig er det nyttigt at vide under hvilke omstændigheder de bibliografier som man stadig anvender blev til. Sådan viden er med til at give materiale til en vurdering af deres indhold og kvalitet.



Bogtrykkerkunstens indførelse og den efterfølgende væxt i bogproduktionen har naturligvis forstærket de bibliografiske behov, men der er vidnesbyrd om forskellige arter af bibliografiske hjælpemidler fra meget ældre tider. Nogle bibliografihistorikere regner således grækeren Kallimachos (ca 303-243 før vores tidsregning) som den første bibliografi Han udarbejdede forfatterkataloger ("pinakes") over bogrullerne i biblioteket i Alexandria.


Jeg begynder imidlertid min fremstilling på et tidspunkt hvor bibliografien får større samfundsmæssig betydning, som et bindeled mellem videnskabsmændene der forsøgte at skille sig ud i en særlig stat. Det skete tidligt i Frankrig hvor censuren var hårdest, hvor nogle af de lærde entrerede med kongemagten, men nogle måtte gå i exil i udlandet. Det gjaldt Pierre Bayle der i Rotterdam grundlagde tidsskriftet Nouvelles de la république des lettres (1684-87) om hvilket Hans Hertel skriver: "Dén titel varslede 1700-tallets opfattelse af litteraturen som en fristat i delvis uafhængighed af enevælden" (Verdens litteraturhistorie,, bd.l, 1985, s.21). Bayle skabte her et bindeled mellem de lærde som uanset hvilken nationalstat de befandt sig i, også befandt sig i den lærde republik hvor de kunne kommunikere bl.a. gennem de lærde tidsskrifter. De nyheder disse tidsskrifter rummede var først og fremmest meddelelser om nye bøger. D’Alembert definerer ligefrem ordet tidsskrift (Journal) som ”et periodisk værk, der rummer uddrag af bøger som nylig er trykt” (Encyclopédie, vol.8). De lærde i andre lande, som Danmark, kunne have vanskeligheder med at skaffe sig de originale udenlandske tidsskrifter og encyklopædier, så det fik stor betydning da vi selv i 1720 fik et tidsskrift af denne art, "Lærde Efterretninge", hvor danskerne ikke bare kunne finde nyheder om den øvrige europæiske lærde verden, men også om danske forhold.


I Danmark levede de lærde i århundreder under censurens krav og forbud. De fleste bøjede sig under kongemagten, men nogle forsøgte at få deres meninger igennem på den ene eller den anden måde. Bogproducenterne og litteraterne var tvunget til at bøje deres arbejde så det ikke vakte anstød; censuren og trykkefriheden har derfor også haft stor betydning for arbejdet med at informere om tryksagerne - Bibliografien. De bibliografiske hjælpemidler er lige som andre kommunikationsmidler blevet brugt af de lærde til at stille spørgsmål ved det vedtagne. Ikke for intet kalder man også de lærde tidsskrifter fra oplysningstiden for kritiske tidsskrifter. De og andre bibliografiske hjælpemidler er også blevet underkastet censur som andre tryksager, og jeg har lagt vægt på at undersøge hvor bibliograferne har bøjet nakken og hvor de har forsøgt at udtrykke deres mening ved hjælp af bibliografiske virkemidler.



De lærde tidsskrifter bestod altså først og fremmest af anmeldelser. Ordet betyder oprindeligt blot meddelelse, og i begyndelsen var det blot meddelelser om de nye bøger der var udkommet. I de lærde tidsskrifter kommenteredes også bøgernes indhold, og man benyttede da ordet recension om disse bogkommentarer. Man havde så ordet anmeldelse for den blotte meddelelse (i bibliografisk terminologi: signalering) af bibliografiske data, og ordet recension om det vi idag kalder "anmeldelse". Bibliografiens historie var derfor i hele 1700-tallet i høj grad sammenfaldende med litteraturkritikkens historie.


På et tidspunkt har samfundsudviklingen bevirket at der opstod behov for en mere specifik bibliografisk information som er blevet adskilt fra litteraturkritikken. Jeg ønsker at undersøge hvilke kræfter der har foranlediget disse nye behov, og hvilken skikkelse den bibliografiske information fik som skulle tilfredsstille dem.


Samfundsudviklingen gjorde også at der kom nye grupper i befolkningen med andre forudsætninger og med nye litterære og politiske, og dermed også nye bibliografiske behov: Bibliografien udvikledes fra kun at være for de lærde til også at tjene almenheden, specielt fordi det litterære marked opstod. Her kom Bibliografiens dobbeltfunktion klart frem: på den ene side har vi producenten og forhandleren af bogen som har behov for at informere om sine produkter/varer. På den anden side har vi den potentielle bogkøber/-bruger som også er interesseret i information om bøgerne, men først og fremmest i deres indhold, texten. Her tjener bibliografien som formidlingsmiddel mellem producent og bruger.


Når samfundet ændrer sig ændres også behovene for litteratur og for bibliografisk information; man kan derfor aflæse noget om samfundets stade, især på litteraturens område, af de bibliografiske hjælpemidler. Således vil en bibliografisk analyse af forfatterlexika kunne give ny information om begreber som 'litteratur' og 'forfatter'. Med ny mener jeg ikke at det nødvendigvis er viden som man ikke har haft før, men at det er viden hentet fra kilder som ikke er analyseret på denne måde tidligere.


Det er sammenfattende også min tese at den bibliografiske information er med til at ændre samfundet. Det kan både ske ved at bibliograferne benytter de bibliografiske hjælpemidler til at udtrykke meninger direkte i kommentarer, men først og fremmest ved at de stiller den bibliografiske information til rådighed for brugerne.



Nogle bibliografiske begreber


Bibliografiske behov


Helt generelt kan man med den russiske bibliograf Korsjunov sige at bibliografiske behov hænger sammen med menneskers behov for bøger mv ("dokumenter") der igen hænger sammen med menneskers behov for information og læseoplevelser, der igen hænger sammen med menneskers behov i det hele taget (materielle og åndelige, samfundsmæssige og naturlige) (Korsjunov, 1985). Mere konkret men stadig generelt kan man hævde at brugerne har behov for at vide


 


■ om bestemt dokument existerer


■ hvad der karakteriserer det


■ hvilke dokumenter med bestemte karakteristika der existerer


■ hvilke nye dokumenter der udkommer (i forhold til dem man allerede kender)


■ hvor dokumenterne findes ("lokalisering")


■ osv


Bibliografiske behov opstår måske ikke når vi direkte kan få de dokumenter vi har brug for, og bibliografiske behov giver ikke anledning til skabelse af bibliografisk information hvis brugerne fx fra udstillede bøger ("de visu") kan se de bibliografiske oplysninger de har brug for.


Der kan også være andre drivkrafter bag skabelsen af bibliografisk information: bl.a. profittrang eller ideologiske formål. Ideologisk kan det være ønsket om at promovere en eller anden sag - Fædrelandets sag fx.


Bibliografisk information


Bibliografisk information er oplysninger om dokumenter. Et dokument er en materiel enhed der rummer et eller flere værker (texter). Et værk er en afrundet og struktureret helhed med et informations-/æstetisk indhold udtrykt i et formaliseret og aflæseligt sprog. Dokumentets dobbeltkarakter giver det bibliografiske arbejde dets særlige karakter, idet bibliografen både skal beskrive dokumentet som en materiel enhed og som et intellektuelt værk/værker.


Bibliografisk information består af



 


■ existens-, identifikations- og karakteriseringsoplysninger


■ selektionsoplysninger (i hvert fald implicit)


■ kontextoplysninger (bibliografisk information indgår ofte i et ordnings system, osv)


■ eventuelt: oplysninger om og vurdering af værket


Bibliografisk information kan altså ikke snævert identificeres med den bibliografiske deskription, eller med en bibliografisk post, og antager vidt forskellige former, langt fra altid en sådan form at det ville falde ind under definitionen af 'bibliografier'. Den traditionelle definition af faget bibliografi kan ikke anvendes i en historisk studie; den lyder "bibliografi er læren om bibliografier" (Munch-Petersen, 1980, s.8). Derimod kan man sige: Bibliografi er læren om bibliografisk information. Helt generelt vil vi idag forvente bibliografisk information i to hovedformer, retrospektiv og løbende, dvs information om dokumenter henholdsvis som overblik over en større periode i tilbageblik, og som nyhedsinformation.


Man kan også forvente at der udvikles bibliografisk information som giver søgemuligheder der kan opfylde behovene for at kunne finde bibliografisk information ud fra kriterier som emne, forfatternavn, dokumenttitel. Flere bibliografiske behov kan forenes, fx således at et bibliografisk arbejde på en gang tjener handelsformål og et ideologisk formål, som styrkelse af Fædrelandets prestige.


Bibliografisk information skabes under bestemte betingelser, fordi der er behov for den, og må antage den form som passer til og er mulig under de forhåndenværende betingelser. Betingelserne sættes af Samfundet (politiske og kulturelle forhold, økonomiske, menneskelige, tekniske ressourcer). 'Bibliografisk information' er derfor et dynamisk begreb som ændrer sig i tidens løb.


Den bibliografiske totalitet


Samtlige forhold der vedrører behov for, produktion af, distribution af, brug af, kritik af Bibliografisk Information. Dette kan beskrives dels synkront, hvilket jeg kalder den bibliografiske situation og dels diakront, hvilket jeg kalder den bibliografiske udvikling


Jeg prøver her at fremhæve de innovationer der er frembragt, det kan være nye typer af bibliografier, det kan være et nyt syn på Bibliografiens rolle, det kan være et højere niveau i den bibliografiske beskrivelse, det kan være en ny målestok for kvaliteten af bibliografisk arbejde. Men det kan også være at jeg må konstatere at der ikke er sket en fremgang som man kunne forvente når man fx sammenligner med udenlandske forhold.



Fremstillingen


Af arbejdsmæssige grunde har jeg måttet koncentrere mig om det egentlige Danmark (minus Norge, Slesvig-Holsten osv). Jeg mener at der sker nogle meget væsentlige udviklinger omkring 1770, og begynder mine detaljerede undersøgelser med den tid. Forhistorien medtager jeg kun i oversigtsform (fra omkring år 1700).


Jeg ønsker at se bibliografiens historie i sammenhæng med andre litteraturformidlings- og analyse"institutioner" og på baggrund af samfundsudviklingen, men på de tilgrænsende områder støtter jeg mig som regel til de (til dels meget ufuldstændige) undersøgelser som foreligger.


Jeg inddeler stoffet i følgende store perioder, efter en periodisering som er begrundet både externt (samfundsudviklingen, især trykkefrihedsvilkårene) og internt (bibliografiske innovationer). Inden for disse perioder opdeler jeg for overskuelighedens skyld igen i mindre kapitler med en vis enhed over sig, fx får de tre gamle forfatterlexika hver deres kapitel:


A. Det litterære liv op til ca 1770. Det kunne kaldes en førbibliografisk tid hvor bibliografisk information meddeles sammenvævet med information om den lærde verden iøvrigt. Oplysningstidens kritiske fornuft fik dog også betydning for forståelsen af nødvendigheden af bibliografiske referencer som dokumentation. Der var ingen offentlighed i moderne forstand, censuren sørgede for at der næsten ingen offentlig diskurs var, der var kun få bogtrykkere, de var samtidig boghandlere, der var ingen offentlige biblioteker. Alligevel udkom der en del danske bøger, men offentligheden har ikke fået information om langt nær alle; der kom næsten ingen periodica. Tidsskrifterne Lærde Efterretninger og Adresseavisen informerede dog om nyudgivelser. Bogkataloger har fungeret som retrospektive bibliografier. Jens Worm udarbejdede et tilstræbt fuldstændigt dansk forfatterlexikon der udkom 1771 ff.


B. Fra fri kritik til publiceringscensur, 1770 - 1799. Den korte trykkefriheds tid fra 1770-73 udløste en syndflod af publikationer, og i den relativt meget fuldstændige fortegnelse over trykkefrihedsskrifterne fik vi en bibliografisk innovation. Aviserne havde hidtil kun bragt faktuelle nyheder, raisonnements var forbudt. Jacob Badens Kritiske Journal (fra 1767- ) udviklede ræsonnerende kritik over litteraturen, og blev efterfulgt af adskillige andre kritiske tidsskrifter, hvoraf Minerva også havde stor betydning i bibliografihistorien. I slutningen af århundredet træffer man nu og da på kvalificeret bibliografikritik. Det er ofte bibliotekaren Fredrik Ekkard der udtaler sig. Mange litterater må igen dukke sig efter at Trykkefrihedsforordningen af 1799 er blevet udstedt.


C. 1800-tallet – Bogmarkedet (- ca 1840). Den strenge censur efter trykkefrihedsforordningen i 1799 og den økonomiske krise gjorde den første fjerdedel af 1800tallet til en venteperiode med en del bibliografiske planer og tilløb. Rasmus Nyerup og Jens Kraft fik imidlertid med Gyldendals Jacob Deichmanns hjælp publiceret deres forfatterlexikon som blev ledsaget af en interessant debat. Fra omkring 1830 begyndte den økonomiske opgang og den politiske offentlighed, hvilket bl.a. resulterede i en opblomstring af boghandelen og udvikling af boghandelsbibliografityper.


D. Den nationale bibliografi. I Erslews Forfatter-Lexicon der begyndte at udkomme i 1841 fik vi en nøjagtig, moderne bio-bibliografi, som har beholdt sin værdi til idag. Jeg slutter den egentlige fremstilling omkring 1875. På det tidspunkt er to af de mest påtrængende behov for dansk bibliografisk information ved at blive opfyldt gennem udgivelsen af den løbende Dansk Bogfortegnelse og den retrospektive Bibliotheca Danica.


I et afsluttende kapitel skitserer jeg den videre udvikling til idag.


Med eet ord kan man sige at undersøgelsen går ud på at følge og forklare strukturforvandlingen af den bibliografiske information i Danmark.


Jeg gør bevidst mere ud af de personer der har spillet hovedroller i den danske bibliografihistorie, specielt hvis de ikke er ret kendte fra litteraturhistorien iøvrigt. Således bringer jeg adskilligt til fx Fredrik Ekkards og Th.H. Erslews biografi, men intet eller næsten intet til fx Rahbeks.


Jeg bringer en del citater fra de gamle bibliografier og fra bibliografikritikken. Jeg gengiver dem bogstavret, med de mange inkonsekvenser i ortografi og interpunktion det medfører, selv inden for samme citat. Undtagelsesvis kommenterer jeg mærkværdige ordformer. Fremhævelser i originaltexten i form af spatiering eller antikvaskrift i frakturtext gengiver jeg med kursiv. Jeg må bekende at det nok kan være at jeg har overset en spatiering nu og da. Med hensyn til gengivelse af tider på publikationer følger jeg moderne katalogiseringsregler og skriver fx engelske bogtitler med små begyndelsesbogstaver, bortset fra det første ord. Institutionsnavne skriver jeg med store begyndelsesbogstaver. Med hensyn til danske personnavne følger jeg Dansk biografisk Leksikon. Jeg skriver en bibliografi, men Bibliografi med stort når jeg mener faget Bibliografi.





A. Det litterære liv før 1770



[image: figure]


Jens Worm (1716-90). Oliemaleri af Andreas Brünniche, 1758. Horsens Statsskole. Se kapitel 4.







1. Det litterære liv før 1770


 


Bibliografiske behov


Det er bekendt fra Holbergs Levnedsbreve hvordan han rejste ud og altid opsøgte bibliotekerne i de byer han kom til: Oxford, Paris, Rom. Især kendt er beretningen om jagten på Bayles Dictionnaire i Mazarins bibliotek (Paris 1714-15): "Tidligt om morgenen stod de studerende udenfor døren til biblioteket; de ventede paa bibliotekarens komme og kappedes om at komme ind, som om der var udsat en belønning til den, der kom først. Bayles lexikon, som havde mange ivrige læsere, tilfaldt den, der kom først" (Kragelunds oversættelse, s. 101). Der kan næppe være tvivl om at problemet var at skaffe sig bøgerne, især de nye og kritiske bøger. I Rom, året efter, besøgte Holberg også flittigt bibliotekerne, men her fik ingen lov til at læse de forbudte bøger uden tilladelse fra inkvisitionen. Så alt hvad Holberg virkelig ønskede at læse var utilgængeligt for ham. Da en medhjælper på Minervabiblioteket - en ukyndig og enfoldig munk - engang havde overladt ham Bayle, fik munken en alvorlig irettesættelse af bibliotekaren, der var dominikanerpater og medlem af inkvisitionskollegiet. Det hjalp heller ikke da Holberg på Universitetsbiblioteket i Rom erkendte at han var kætter, og påstod at de derfor ligeså godt kunne overlade ham de forbudte bøger, da han ikke kunne synke dybere (Kragelund s.l 83-85). På et vist tidspunkt fremkaldte Holbergs læsning af forbudte bøger visse skrupler hos ham om den guddommelige åbenbaring. Men han kom til at forstå at "det især er den frie evne til at tænke, der skiller os fra dyrene", og kom derfor til at anse det for et menneskes pligt at undersøge de nedarvede trosforestillinger, at læse de forbudte bøger, og at tvivle paa alt. Holberg læste flittigt udvalgte bøger indenfor alle videnskaber, med undtagelse af medicinske og matematiske, "som jeg ikke forstaar" (Kragelund s.359, 361).


Det har også været et problem at skaffe sig oplysninger om hvilke bøger der existerede - bibliografisk information. Holberg har benyttet bibliotekernes kataloger til at orientere sig om dansk litteratur. Han fortæller at han både på St. Victor-biblioteket i Paris og på Bodleian i Oxford i katalogerne har fundet danske bøger, og bedt om at se nogle som han ikke kendte - det viste sig også at der var fejl i katalogerne, de to bøger var ikke danske (Kragelund s.287). Holberg er imidlertid iøvrigt ingen systematisk litteratursøger. Han bliver fx meget forskrækket da han (tilfældigvis?) erfarer at der er udkommet en jødernes historie (af Berruyer) mens han selv arbejder på sin Jødiske Historie. Det var i 1741/42, men Berruyers Histoire du peuple de Dieu udkom første gang allerede i 1728, og havde nået at udkomme i mange udgaver og at blive udbredt i hele Europa inden Holberg opdagede den.


Holberg var på alle måder noget særligt, men han var også en typisk repræsentant for de bedste af den tidlige oplysningstids kritiske, videbegærlige, flittige forskere og forfattere. Vi kan derfor godt tage Holbergs udtalelser som udtryk for tidens krav med hensyn til opfyldelsen af bibliografiske behov. Dog må man også tænke på Holbergs undren over at der var så ensomt i flere af de offentlige biblioteker i Paris i 1714-15 (Kragelund s.101). Der har været mange studenter, ikke mindst ved det stillestående Universitet i København, som ikke havde nogen bibliografiske behov, eller overhovedet noget læsebehov. Mange var ikke mere videbegærlige end at de havde nok i at høre deres professorer diktere dem endeløse foredrag.


For dem der havde bibliografiske behov: ville vide hvad der fandtes udgivet af bøger, var det et stort arbejde at stykke oplysningerne sammen. Ud over de udgivne bibliografiske hjælpemidler af forskelligste art som jeg omtaler nedenfor, har det i høj grad været nødvendigt at støtte sig til oplysninger som man kunne få privat, mundtligt eller pr brev fra venner og kolleger. Nogle af disse har fungeret som levende bibliografier; bl.a. Jacob Langebek. I hans breve finder man mellem alt muligt sladder - ikke mindst refereres gerne hvad der siges at være blevet sagt ved Hoffet - også jævnligt regulær bibliografisk information, om hvilke nye danske og udenlandske bøger der er udkomne, hvem der er forfatter til et og andet skrift, hvor meget digteren Wadskiær fik for et bryllupsvers, osv.. Et typisk brev af 5.6.1743 fra Langebek i København til sin patron Rostgaard i Krogerup:



"…Hos Høpffner er nyligen udkommen Holbergs Epistola tertia ad Virum perillustrem, hvorhos er føiet hans Uber sextus Epigrammatum. Nogle giette til, at Hr. Harbo, som er General-Visitator paa Island, skulle blive Biskop i Trundhiem […]. Den fierde Tome af Dänische Bibliothek er nu kommen for Lyset, som Monsr. Møller er Auctor til" (Breve fra Jacob Langebek, 1895, s.66).




Langebek udbad sig også bibliografisk information fra sine venner når han selv havde brug for det, ikke mindst i korrespondance med svenske bogsamlere og lærde mænd. Jeg hidsætter en typisk passus af et brev til N.R. Brocman, assessor i det svenske Antiqvitets-Collegium, dat. 15.4.1769, hvor Langebek, efter at have meddelt en del danske nyheder, især "lærde nyheder", hvorved Langebek både forstår almindelige nyheder om videnskabsmænd og bibliografisk information, spørger:



"Hvorledes staaer det nu med Eders lærde Sager der oppe? Er Ihres Lexicon snart færdig? Eller er der noget Nyt udkommet in Historia Patries? Hvor vidt er avanceret med Brings verdslige og Celsii geistlige Historie?" (Breve fra Jacob Langebek, 1895, s.461).




De levende bibliografier har måske nok været de vigtigste kilder til bibliografisk information et godt stykke op i 1700-tallet. Disse vidende personer har kendt og udnyttet de existerende trykte og håndskrevne bibliografiske hjælpemidler. Jeg giver i kapitel 2 en oversigt over de vigtigste dokumenter der kunne levere bibliografisk information ved indgangen til 1700-tallet.


Den samfundsmæssige baggrund


Landbruget var absolut dominerende i økonomisk henseende som det havde været i århundreder. Der kunne være lidt handel, håndværk og transporterhverv i byerne, men forsøg med industri faldt til jorden. Dyrkningsmetoderne var næsten middelalderlige: hjulplov, ensidig kornavl, dårlig produktivitet, så udbyttet for bønderne kun slog til til eget livsophold + tiende og fæsteafgift. Thorkild Kjærgaard (1991) argumenterer for den tese at landet var på vej til en økologisk katastrofe fordi jordene blev udpint, skovene fældede og ikke fornyet, sandflugten forgæves søgt bekæmpet. Kvægpesten rasede især i årene 1746-47. Landets økonomi var dårlig trods den lange fred der herskede i århundredet.


Fra omkring 1750 forbedredes konjunkturerne for det neutrale Danmark. De europæiske krige, befolkningsvæxt i Europa og industrialiseringen i England gav gode vilkår for landbrugsexport. Godsejerne udnyttede dette og øgede produktiviteten ved nye redskaber, nye afgrøder, handel med stude, men næsten ingen af fæstebønderne ændrede deres metoder.


Regeringen, med A.G. Moltke som primus motor, ønskede at også bondegårdene øgede produktiviteten så de gode konjunkturer kunne udnyttes, og begyndte at henvende sig til offentligheden for at få oplysninger om landbrugsspørgsmålene. I en periode blev der endog åbnet en dør i censurmuren så der kunne komme en slags debat igang: Frederik den 5.s opfordring til det store Ordskifte (1755) fremkaldte afhandlinger om landbruget og forskellige andre økonomiske emner.


Fra 1769 med udstedelse af forordninger om hoveri og om selvejerbønder og med oprettelsen af Landhusholdningsselskabet kom der gang i landboreformerne. Thorkild Kjærgaard hævder imidlertid at det ikke var disse strukturændringer fra oven der forvandlede samfundet fra et samfund på vej ned i en økologisk krise til et samfund i permanent væxt. Han mener at landboreformerne er resultat af den økologiske revolution og ikke omvendt. Desuden er han enig med Hans Jensen som i 1936 havde påpeget den nære sammenhæng mellem landboreformerne og Regeringen og embedsmændenes opgør med et samfund der var decentralt styret af godsejerne. Det centralistiske embedsmandsstyre brød igennem i perioden fra 1760erne til 1814 (Kjærgaard, 1991, s. 195-96).


Hvad der havde stor økonomisk betydning, men også kulturel betydning, var brandene. Københavns brand i 1728 raserede især latinerkvarteret Universitetet, Universitetsbiblioteket, professorboliger brændte, og hermed gik hundredtusinder af bøger og manuskripter tabt.


Offentligheden


Offentlig diskurs. Som nævnt ønskede Regeringen forslag til fremme af landets økonomi, dvs forbedring af landbruget. Allerede i 1746 indkaldte man oplysninger fra amtmændene om landbruget. Diskurs havde ellers ikke været tilladt i bladene, men i 1755 udgik der en kongelig indbydelse til alle, uden hensyn til rang eller stand, til at indsende almennyttige, økonomiske og fysiske afhandlinger til Grev Moltke, hvilke derpå, med en belønning til forfatteren og uden omkostning fra hans side naar de fandtes værdige, vilde blive udgivne i trykken. Af de indkomne skrifter samlede Erik Pontoppidan værket Danmarks og Notges oekonomiske Magasin som udkom 1757-64. Heri optrådte mange nye forfattere, og der blev derved fremkaldt en helt ny litteraturgren. Man lokkede altså dels med en garanti for at de mere nyttige skrifter skulle blive trykt, og dels med at bidragene ikke skulle forhåndcensureres, men den korte censurfrihed var kun en episode. Det var en forsmag på den borgerlige offentlighed, men jo fuldstændig på Magtens betingelser.


Teatret. Siden blomstringen på Grønnegadeteatret i 1722-28, og i hele Christian 6.s regeringstid (1730-46) blev der slet ikke vist teater i Danmark. Men fra slutningen af 40erne begyndte der så småt at komme teatertrupper til landet. Og bl.a. på Holbergs initiativ blev der givet privilegium til et fast komediehus i København. I 1748 opførtes teaterbygningen Den danske Skueplads på Kongens Nytorv. Der blev mest spillet Holberg og Molière, og publikummet var borgerligt. Her har været et af de få offentlige steder hvor folk kunne komme sammen.


Der var ingen foreninger; klubber. Der har naturligvis været værtshuse og kaffehuse hvor folk kunne mødes, og også drøfte dette og hint. Det menes at 1770ernes klubber er udviklet heraf (Monrad 1978): ligesindede har mødtes i et kaffehus, og har efterhånden dannet en mere eller mindre formaliseret klub eller forening.


Universitetscensuren


I den katolske tid gjaldt naturligvis også her i landet pavelige edikter med censur af kætterske skrifter, men måske vi i praxis har haft skrivefrihed indtil kætteren Luther begyndte at vinde indpas her; hans skrifter blev forbudt her i 1524, og Hans Tausen fik forbud mod at prædike eller trykke noget uden bispernes samtykke.


Den nye åndelige frihed [protestantismen] trængte til stærke bånd, som Nyrop, vist uden malice, skriver. Der blev så af kongemagten indført censur her i landet med Kirkeordinansen af 1537. Der udkom, eller blev indført fra udlandet, for mange skarnsbøger. Oprindeligt gjaldt censuren kun bøger vedrørende religion og politik, men i løbet af 1500tallet blev den udstrakt til andre emner (Nyrop, bd. 1, s. 96-98). Også Danske Lov af 1683 indeholdt, bl.a. i 2. bog, 21. kapitel bestemmelser om censur. Censuren bestod i at alle manuskripter skulle granskes af universitetsprofessorerne, hvoraf navnet universitetscensur. Først når manuskriptet var godkendt, eventuelt i ændret form, fik det trykketilladelse ("imprimatur"), og kunne leveres til en af de få borgere som havde bogtrykkerprivilegium. I denne periode skulle censuren dels beskytte Kirken og moralen, og dels, og ikke mindst, Kongens person mod fornærmelser og hans regering mod oprør. Straffen er at man skal have forbrudt ære, liv og gods. Det var også forbudt at fornærme udenlandske stater. Der sad enevældige fyrster i de fleste europæiske lande, og de sørgede for at der blev holdt øje med omtalen af deres rige i den udenlandske presse. Danske aviser blev derfor censureret i "Tyske kancelli", den tids udenrigsministerium. Den danske regering klagede også over uønsket omtale af danske forhold i udenlandske aviser. For periodiske blade gjaldt helt generelt at "nouvellisternes" ræsonnementer eller diskurser over det som passerer ikke måtte trykkes i de danske blade (Kgl. Instrux af 1701, her efter Stolpe, bd. 2, s. 353).



Indtil 1770 gjaldt det altså for hver eneste ytring man ønskede trykt at manuskriptet først skulle godkendes af det universitets fakultet som emnet hørte under. Efterhånden som den periodiske presse voxede udpegedes specielle censorer til at tage sig af denne. De var hovedsageligt knyttet til politiforvaltningen. Det har nok bremset skrivelysten noget. Der var næsten ingen undtagelser fra denne forhåndscensur, omend der i 1740erne er blevet lempet noget i censuren i konkrete tilfælde. Blandt andet blev der givet den lettelse for nogle provinsbyer (Viborg, Trondheim) at biskoppen dér fungerede som censor, så man slap for det store besvær og tidsspilde at sende manuskripterne til Hovedstaden. Akademiet i Sorø var også selvcensurerende


Akademierne


Efter Reformationen blev Universitetet genoprettet som en teologisk højskole på luthersk grund (1537). Indretningen var som i Middelalderen, med fire fakulteter, teologi, jura, medicin og det filosofiske, "artes”. Sidstnævnte dækkede alle øvrige fag. Teologi var det højeste studium, og de filosofiske studier var en art basisuddannelse, især for det teologiske studium. Universitetet var ikke sæde for Den frie Forskning; der fandtes nogle givne sandheder som det for studenterne gjaldt om at annamme. Universitetet kan derfor karakteriseres som "en teologisk anstalt til udbredelse og befæstelse af den rene lutherske tro i Danmark". Også de andre fag kan med rimelighed anskues under den synsvinkel: Universitetet var en "skole til uddannelse af kirkens mænd i vid forstand (herved medtages også latinskolens lærere og kirkens behov for juridiske eksperter)." (Ole B. Thomsen, 1975, s. 96, og s. 77). Det var små forhold. I 1537 var der ved det juridiske fakultet 1 professor, ved det medicinske 2, ved det teologiske 3, og ved artes-fakultetet 8 professorer; der var 1 professor i hvert af de syv artes-fag, hvortil kom 1 extra i grammatik.


Ved Københavns brand i 1728 blev Universitetet fuldstændig ødelagt, bygningerne brændte, kun konsistoriegården ragede op over brandtomterne "Saa at sige alle de Bøger opbrændte som vare i Staden", skrev Arni Magnusson i 1729; studenterne fik ingen undervisning i flere år. I forvejen var Universitetet sunket ned til at være ret betydningsløst. På denne tid (Holbergs tid), med vågnende sans og behov for kritiske studier kunne den præsteskole som det københavnske Universitet var ikke tiltrække de vågne unge mennesker. De som havde råd til det studerede derfor i udlandet.


Universitetet lå brak efter branden i flere år. Fra 1732 blev det genoprettet, både rent fysisk, bygningerne blev genopført, og i form af en ny fundats. Reelt var der dog ingen nytænkning i den nye fundats, bortset fra en ordning af de økonomiske forhold, herunder en forbedring af professorernes løn. Til gengæld blev antallet af professorer nedskåret fra de 17 de var nået op på, til 15. Nedskæringen gik især ud over de naturvidenskabelige fag (ved artes-fakultetet). På den måde fortsatte Universitetet i virkeligheden i det gamle spor næsten hele resten af 1700-tallet. Under eet må man sige at den nye fundats som Københavns Universitet fik i 1732 ikke bevirkede nogen særlig stor udvikling, Universitet stod faktisk i stampe. Men der skete dog visse udviklinger som blev konsolideret ved nyordningen af Universitetet efter 1770, og især fra 1788.


Universitetet var en del af Offentligheden. Det blev kun frekventeret af studenter og professorer, men disse udgjorde en meget stor del af den danske lærde verden, og størsteparten af de danskere der publicerede sig havde eller havde haft deres gang på Universitetet. I sig selv var institutionen dog ikke så betydningsfuld, hverken som læreanstalt eller som forskningsinstitution i 1600- og 1700-tallet. Idag er det en selvfølge at universiteterne og de andre højere læreanstalter er institutioner hvor der bedrives forskning, men sådan var det ikke uden videre i 1700-tallet. Institutionen gjorde sig dog bemærket som censurinstans.


Der var nogle ret betydningsfulde personer der ikke havde frekventeret det danske universitet. Det gjaldt adelen hvis sønner søgte til udlandet eller til Sorø Akademi (se nedenfor); ligeledes de udlændinge der blev indkaldt til statsadministrationen eller til handel og teknik eller kunstvirksomhed; endelig kunne jo kvinderne heller ikke gå på Universitetet eller de øvrige akademier.


Der var også universiteter i Kiel siden 1665 og i Christiania (Oslo) siden 1811(13).


Selskaber


Ligeledes styret fra oven var de selskaber og akademier som blev stiftet i samme periode: 1742 stiftedes Det Kongelige Danske Videnskabernes Selskab. 1745 Det Kongelige Danske Selskab for Fædrenelandets Historie og Sprog. 1754 Kunstakademiet. 1759 Selskabet til de Skønne og Nyttige Videnskabers Forfremmelse (Det Smagende Selskab). 1769 Det Kgl. Danske Landhusholdningsselskab. I disse akademier (selskaber) kunne medlemmerne mødes og udvexle erfaringer og kritik. De fik også betydning som udgiverselskaber.



Sorø Akademi


Det ridderlige akademi blev genoprettet af Frederik den Femte i 1747.


Det nye akademi skulle uddanne unge adelige og dermed ligestillede. De adelige søgte stort set ikke til Universitetet, men Staten havde brug for at adelige blev dansk uddannet til varetagelse af embeder, især de højere.


Der blev ansat fem professorer, i teologi, jura, statsvidenskab og offentlig ret, matematik og filosofi, samt veltalenhed og historie. Flere af professorerne var særdeles betydningsfulde personligheder. Johann Basedow der senere blev kendt for sine pædagogiske ideer var professor i veltalenhed, og underviste også i teologi, men blev forflyttet da han blev beskyldt for materialisme. J.S. Sneedorff, der var professor i statsvidenskab, blev efterfulgt af Andreas Schytte som skrev nogle værker der stadig studeres med opmærksomhed. Jens Kraft (død 1765) var professor i matematik og filosofi. Ove Guldberg var også ansat i Sorø (til 1764). Akademiet fik i denne periode sin største betydning ved sit lærerkorps af fremragende videnskabsmænd. Derimod fik det ikke nogen stor kvantitativ betydning som embedsmandsproduktionsanstalt. I det næste århundrede (i 1820erne) genopstod Akademiet som en højere skole, og atter med nogle fremtrædende personligheder som lærere (Ingemann, Carsten Hauch, J.H. Bredsdorffm.fi.).


Konklusion


De offentlige læreanstalter var alle indrettet på at uddanne unge mennesker der kunne blive nyttige embedsmænd i den danske stats tjeneste. Studierne var meget kortvarige og uselvstændige. Det var derfor stærkt begrænset hvad universitetsstudierne som sådan kunne skabe af behov for bibliografisk information, men de har fungeret som kollegiale akademier for professorerne.


Bogproduktionen fra 1700 til 1769


Bogtrykkerne var samtidig både forlæggere og boghandlere. Først fra begyndelsen af 1770erne var der så meget bogmarked at der med Søren Gyldendal kom en dansk boghandler, dvs en forlægger/boghandler, der ikke var trykker. Mange forfattere var selvforlæggere. Holberg fx udgav flere af sine bøger selv. Dels var det vanskeligt at finde en forlægger, især hvis det drejede sig om større værker, dels betalte forlæggerne (trykkerne) sjældent honorar til forfatterne. Det ser ud til at Jens Worm selv betalte bogtrykker Balling i Helsingør for at trykke bind 1 af forfatterlexikonnet.



Worm havde yderligere givet Balling forskud for trykningen af bind 2, da Balling gik fallit og ikke nåede at trykke bind 2 (Sejr, 1958-59, s. 69). Desuden kom fra midten af 1700-tallet flere selskaber til at spille en relativ stor rolle for bog- og tidsskriftudgivelsen; foruden de nævnte selskaber også fx Det Typographiske Selskab (1772).


Der var i 1746 9, og i 1768 12 bogtrykkerier i København (Ilsøe 1992, s. 226); i den danske provins var der i perioden bogtrykkeri i nogle få byer (Helsingør, Sorø, Aalborg, Viborg, Tønder, Flensborg, Slesvig, Haderslev) (Nyrop bd. 1, s. 295-98). Det var en langsommelig proces at trykke bøger dengang, men alligevel kom der altså ikke flere bøger og periodica end at det lille antal trykkerier kunne overkomme det.


Bogproduktionen i Danmark var i det hele taget ikke ret stor, hverken i antal værker ("tider") eller antal exemplarer. Men ingen, hverken dengang eller nu har hidtil vidst hvordan det stod til. Flere forfattere, fx Frøland, 1974, s. 85 nævner at Adresseavisen for 1761 kun meddelte 54 titler, og for 1769 kun 90 titler.
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Figur 1. Danske bøger ialt 1700-1840





Allerede Holberg klager ganske vist over bøgernes mængde: "Nu derimod er Scenen saa forandret at vi laborere af Bøgers Mængde. Thi ikke at tale om de mangfoldige Dissertationer, som aarligen publiceres af unge Mennesker, førend de have faaet Skieg paa Hagen, saa findes der andre, hvilke ligesom Maaneds Duer legge Egg ud 12 gange om Aaret" (Moralske Tanker; I, nr. 177). Men han var selv en forfatter der tjente penge på at sælge bøger på markedet, og så vel skævt til konkurrencen.


En optælling som vi har foretaget af danske bøger registreret i Bibliotheca Danica giver mulighed for langt mere præcist at sige hvor mange danske bøger der udkom (Bruhns et al., 1993). Statistikken kan ganske vist ikke give et nøjagtigt billede af bogproduktionen herhjemme. Både fordi vi tæller alle de bøger (og periodica) som er med i Bibliotheca Danica, og dermed også medregner de udenlandske danica (dog ikke de med kursiv satte, dvs dem der blot er med fordi de omhandler danske forhold, men ellers er rent udenlandske), og fordi Bibliotheca Danica ikke er fuldstændig, men kun rummer de bind som findes (dvs fandtes for hundrede år siden) i Det Kongelige Bibliotek m.fl. Et ukendt antal bind er udkommet, men forsvundet uden at blive registreret i Bibliotheca Danica. Se nu også Horstbøll, 1999, s.86-89. Alligevel er statistikken meget værdifuld, og kan korrigere en mængde antagelser som hidtil har floreret i faglitteraturen. Her er småt og stort mellem hinanden, men det gælder formodentlig også de fleste andre talopgørelser der hidtil har floreret i litteraturen (som fx Frøland). Se figur 1 på forrige side.


For det første er der udkommet mange flere bind end nogen dengang eller nu har troet Mellem 1700 og 1730 er der udkommet i gennemsnit godt 200 bind om året. Lavpunktet var 1702 med 138 bind. Højdepunktet


var 1721 med 283 bind. Fra 1731 voxer produktionen: I Christian 6.s regeringstid (1730-46) kunne hoffets interesse for religiøse sager aflæses på bogstatistikken. Hvor de teologiske bøger i forgængerens tid udkom i et antal bind af i gennemsnit ca 50 om året, steg antallet i Christians 6.s tid til næsten det dobbelte (90) om året - ca 1 /3 af den samlede bogproduktion. Hertil kommer dem der i Bibliotheca Danica er placeret under Historie osv., jf min analyse af BD i kapitel 21. Riegels skrev i sin Christian 6.s Levnetsbeskrivelse [1798]: "Vandfloden af Psalmer, Prædikener og Bønner overskyllede ustandset vores Fædreland under 6. Christian, og Hoffets Smag kunde ikke andet end blive Folkets, helst det saae, hvorledes gudeligt Tant lønnede vel og rigelig" (citeret efter Øst, 1826/27, s.120).


Ialt kom den samlede årlige bogproduktion i løbet af Christian 6.s tid op på godt 300 bind årligt. Det skyldtes også fag som jura og filosofi (fra midt i 1730erne). Under hans verdslige efterfølger Frederik 5. (1746-66) dalede den teologiske bogproduktion til "normalt" omfang, 60-70 bind årligt. Fra slutningen af Frederik 5.s regeringstid, dvs fra omkring 1760, indtrådte dog blandt teologerne en gæringsperiode, som kan aflæses som et stigende antal udgivne bind. Nye fag begyndte at gøre sig gældende, især fra midten af 1750erne, hvor Regeringen opmuntrede til større økonomisk virksomhed: Landbrug, handel, geografi, naturvidenskaber, statsvidenskab. Det er små tal, men der er tale om fag som tidligere så godt som ikke har kunnet ses i statistikken. I løbet af Frederik den Femtes regeringstid voxer den årlige bogproduktion svagt til omkring 350 bind i gennemsnit, og i de sidste år af 1760erne var man oppe på ialt 400 bind i snit (se graf s. 31).
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Figur 2. Teologiske danica 1730-47




Der kunne være store udsving fra år til år. I enkelte tilfælde kan jeg ikke umiddelbart forklare udsvinget, men i rigtig mange tilfælde skyldes et pludseligt hop at skribenterne har fejret en begivenhed i den repræsentative offentligheds - Hoffets eller Kirkens - sfære ved publikationer.


Bogjubel


Anledninger til at udøse sit taknemmelige hjerte for Herren eller for Kongen var der nok af. Så sikkert som amen i kirken var det at et rundt år i kirkehistorien udløste et antal tryksager. I 1717 kunne man Nordeuropa over fejre 200-årsdagen for Luthers 95 teser, og det gjorde man i Danmark med taler og sange, hvoraf mindst 40 blev trykt. I 1817 blev det til 73 skrifter (Bibliotheca Danica., bd. 1, s. 155). Der var endnu flere lejligheder til at fejre kongehuset. Når Kongen, eller Dronningen, eller Arveprinsen, eller Kronprinsen havde fødselsdag, eller beærede en institution eller en provinsby med deres nærværelse, så udløste det prædikener, taler og sange. Men når kongen blev kronet, eller når den oldenborgske kongestamme kunne fejre 300 års jubilæum i Danmark, kan det virkelig ses på bogstatistikken. Salvelsesfesterne for Christian 6. i 1731 og for Frederik 5. i 1747 udløste hver et halvthundrede skrifter; henholdsvis 1/5 og 1/7 af det samlede antal skrifter de år. I 1749 havde vi Jubelfesten for den oldenborgske kongeslægt: 124 skrifter (1 /4 af det samlede output det år). Der blev endda lavet en bibliografi over disse skrifter af Josias Lorck: Verzeichnis der gedruckten Schriften… In hans: Beyträge… bd. 2,1759, s. 125-73. Enevældens 100-års jubilæum i 1760: 80 skrifter. I 1766 gav vi udtryk for vores sorg over Kong Frederik 5.s død i 84 taler og digte (bl.a. med "Hold Taare op at trille…"); Kong Christian 6.s død i 1746 føltes ikke i samme grad sørgelig, thi den gav kun anledning til 46 skrifter.


Litterære fejder og censur


Derimod udkom der før 1770 ikke mange stridsskrifter, sådan som efter censurens ophævelse hvor der var trængsel af litterære fejder; det var ikke fordi der ikke var stridigheder tidligere i 1700-tallet, naturligvis, men de blev afviklet mundtligt, eller pr privatbrev, og så endog ofte udtrykkeligt hemmeligholdt. Som et exempel kan nævnes at der opstod en teologisk strid da M.C. Wolfburg havde udgivet sit hovedværk: Observationes sacræ in Novum Testamentum… Flensburg, 1717 (trykt i Leipzig). Det var et kritiskexegetisk værk i lexikalsk form. Biskop Chr. Worm lod bogen konfiskere for de "forskrækkelige vildfarelser" den indeholdt. Wolfburg blev forsvaret af den teologiske professor Hans Bartholin, og de vexlede flere indlæg med bispen. Hele denne debat blev imidlertid holdt inden for Kirkens vægge, og er først blevet trykt i 1790erne.


Som et par undtagelser kan nævnes Spectator-striden (se nedenfor) og at der kom en lille offentlig litterær strid efter Niels v. Havens Et lidet orthographisk Lexicon (1741). Det blev meget kritisk anmeldt af Thomas Clitau i Lærde Efterretninger Haven svarede, og Clitau gensvarede bl.a. med at beklage sig til censor, som var professor H.P. Anchersen. Anchersen havde faktisk været i tvivl om hvorvidt han skulle have approberet Havens svar, da han aldrig havde censureret stridsskrifter, men efter at have konsulteret gamle venner (Bertelsen gætter på at Holberg har været heriblandt) gav han sit imprimatur. Både han selv og vennerne havde nemlig ment at det var et godt tegn for den danske sprogvidenskab at der kunne disputeres om den. Altså nogle danske oplysningsmænds forståelse for videnskabens væsen. Anchersens imprimatur i Clitaus næste fejdeskrift havde følgende form:



Min Læser! frygt du ikke dig


Ved disse Krigs-Aspecter;


Vor Moders Maal beriger sig,


Naar hendes Sønner fegter.


(Bertelsen, 1926, s. 69)




Som endnu et exempel på forcensur kan nævnes en af de mange stridigheder som Erik Pontoppidan var indblandet i. Historikeren Jacob Langebek havde i 1745 kritiseret Pontoppidans Annales ecclesice Danica for unøjagtighed (se videre s. 67). Pontoppidan svarede, Langebek udgav et gensvar, hvorover Pontoppidan klagede til Kongen; Langebek søgte da om at blive ansat som historieprofessor ved Universitetet, hvilket Kongen fandt "sehr impertinent", og resolverede at Langebek skulle gøre afbigt over for Pontoppidan, hvilket også skete. Desuden resolverede Kongen at begges fejdeskrifter skulle undertrykkes. Offentlig debat blev simpelthen forbudt. I 1750erne blev der dog åbnet lidt for offentlig diskurs, bl.a. i Lærde Efterretninger.


Et exempel på efter-censur vedrører J.C. Bies Originale danske moralske F abler i bunden Stiil. Kbh. 1765. Han havde ganske vist opnået imprimatur fra professor Kratzenstein idet han havde tilegnet dennes frue bogen, men bogen blev konfiskeret da han i en af fablerne havde hentydet til Ahlefeldt-Laurvigens skændige bortførelse af skuespillerinden jomfru Rose. Denne sag var nemlig afgjort gennem en kongelig resolution, og hentydningen kunne derfor tages som en kritik af Kongen, så det kostede Bie en dom, fængsel på Christiansø.


Censuren har været et alvorligt problem for bogudgivelsen her i landet, både hvad det produktionsmæssige og det indholdsmæssige angår. Den har betydet forsinkelse og besvær, især for Provinsen; bladudgiverne har måttet bruge extra tid på at efterse om der var noget anstødeligt i deres blad, og censuren har også betydet at en del skrifter slet ikke er udkommet, af frygt for at censuren skulle forbyde dem. Der er i 1750erne og 60erne exempler på at skrifter som havde fået imprimatur er blevet forbudt (et var befængt med herrnhutisme) (Nyrop I 304-05). Også indholdsmæssigt har censuren haft sin virkning. Holberg skriver at "det Imprimatur; der plejer at sættes foran i bøgerne, betyder det samme, som hvis censor vilde sige: Se her er en bog som ikke indeholder andet end tankestumper, ligegyldigheder og ting som saa ofte er gentaget af andre, at man faar kvalme af dem, eller: Dette værk maa trykkes, da det kun indeholder visse almindelige sandheder og meninger, der er godkendt i vor stat " "Takket være censorernes enten frygtsomhed eller uvidenhed eller slette smag bliver de bedste bøger ofte undertrykt eller de værdifuldeste tanker strøget." (Tre levnedsbreve. Udg. af Kragelund, s. 469).


Bøgernes oplagstal


Ilsøe har fundet nogle exempler på ret høje oplagstal (1992, s. 254-69), men jeg tror at oplagene som regel kun var på få hundrede exemplarer. I en ikke realiseret plan for stiftelsen af et "frit dansk Bogtrykkeri" (1754) fastsættes at oplagene ikke måtte være over 600 exemplarer, da erfaringen havde lært at dette antal var tilstrækkeligt for begge rigerne (Nyrop, I, s. 301). Der er kun dokumenteret ganske få oplysninger om oplagsstørrelse for danske bøger i 1700-tallet, og jeg regner med at oplag på 600 exemplarer har været undtagelser på den tid (når vi bortser fra religiøse bestsellere og folkebøger, ’’menigmands medie”). Nogle enkelte bøger er blevet fremstillet i et relativt stort exemplartal, enten i eet oplag, eller snarere gennem et antal udgaver eller oplag. Det gælder et værk som Erik Pontoppidans Sandhed til Gudfrygtighed (1737) der blev autoriseret som den katekismus der skulle anvendes i hele landet. Den bog blev oplagt næsten hvert år, også efter at den officielt var afløst af Balles Lærebog i 1790erne. Det var et led i en centralisering der skulle sikre at afvigende kirkelige holdninger ikke bredte sig; tidligere havde hvert stift haft sin egen katekismusbog (Gyld. og Pol Danmarkshist., bd. 9 s. 181-82. - Se også Horstbøll, 1999, s.687-88).


For 1750 beregner man antallet af indbyggere i Syddanmark til 761.000, for 1769 til 813.000, Sønderjylland 250.000, Norge 700.000, Island 50.000 indbyggere, som den københavnske bogproduktion også skulle dække næsten alene.


Tidsskrifter og læsere


Der kom kun meget få periodica. Af aviser nærmest kun Berlingske Tidende 1749- i København, mens der i den danske provins først med Aalborg Stiftstidende 1767- kom en permanent avis. Af tidsskrifter kom der i første halvdel af århundredet ud over Lærde Efterretninger hovedsageligt kun tidsskrifter der bestod af oversættelser fra svensk (Argus), fransk mv. Fra 1740erne begyndte teologen Jørgen Riis anonymt at udgive Den danske Spectator; et moraliserende tidsskrift efter engelsk (eller måske snarere hamburgsk) forbillede. Riis skriver mod hykleri, mod korruption, mod standsforskellene. Han er den første der kræver stavnsbåndets ophævelse. Hans skarpe artikler blev i begyndelsen læst "med højagtelse", man troede nemlig det var Holberg der skrev bladet. Da det blev afsløret at forfatteren var en ussel student uden embede læste man ham "med afsky", og modstanderne faldt over ham i pjecer; han fik også vrøvl med censuren og måtte opgive udgivelsen efter eet år (Stolpe, bd.4, s.175-229). Andre moraliserende tidsskrifter udkom derefter i København, flere skrevet af udenlandske forfattere, Der Fremde (1745-46), Fa spectatrice Danoise (1749- 50), Der nordische Aufseher (1758-61). Endelig J.S. Sneedorfs Den patriotiske Tilskuer (1761-63).


Der var ikke behov for fagtidsskrifter, altså tidsskrifter afgrænset til et fagområde, for videnskaberne var endnu ikke så specialiserede. Der kom dog nogle "økonomiske" tidsskrifter, først og fremmest Danmarks og Norges oeconomiske Magazin, 1757-64 (se ovenfor 26).


Oplagstallene var små. For Aalborgavisen 262 i 1768 (i 1826 500 exemplarer), dvs ca 1 pr 20 indbyggere i Aalborg. Berlingske Tidende havde i 1775 muligvis 3.000 abonnenter, men heraf formodentlig mindre end halvdelen indenbys. Det svarer til ca 1 pr 70 indbyggere i København. Det ville være interessant at vide hvor mange der læste bladene, men det aner vi intet om. Thorkild Kjærgaard gætter på at der (omkring år 1800) har været 10 læsere af hvert exemplar (1989, s.225), men jeg gætter på at det er alt for højt sat. Selv om der findes beretninger om husstande hvor der er blevet læst højt af avisen, så ved vi intet om at dette skulle være normen. Tilbage i 1700-tallet tror jeg slet ikke på at der har været mange flere læsere end manden og måske konen i huset selv. Hvem det var kan man få et billede af gennem analyse af de sporadisk forekommende subskribentlister. Harald Jørgensen nævner en liste for Aalborg Stiftstidende [fra omkring 1770?]. Af listens 172 numre er de 31 præster eller degne, de 24 købmænd og atter 24 embedsmænd, 11 godsejere, 6 lærere, 4 håndværkere, 2 handlende, 1 student, 1 sagfører, 4 offentlige myndigheder, 64 uspecificerede. Men ingen repræsentanter for den talrige bondestand (1961, s.29).


Der existerer også subskribentlister for Færde Efterretninger fra 1767 og for Kritisk Journal for 1770; Altovervejende akademikere, studenter, præster og embedsmænd. Ingen bønder (se nedenfor s. 145).


Selv om der faktisk blev grundlagt et vist antal blade mellem 1700 og 1770, så levede de fleste meget kort - af mange kom kun eet nummer - og der har på et hvilket som helst tidspunkt kun været meget få blade der udkom samtidig.


Bogdistribution


Bogtrykkerne solgte deres egne udgivelser fra deres virksomhed. Desuden var der boglader på Børsen i København. Forfattere der var selvforlæggere solgte også bøgerne fra deres bopæl (Holberg igen, og mange exempler kan ses i Adresseavisen). Det gjaldt hele århundredet igennem. Desuden sendte forfatterne som oftest deres bøger til venner og bekendte i provinsen, og averterede at liebhavere kunne henvende sig på de adresser. De kommissionærer som aftog 10 exemplarer fik gerne det elvte gratis (Nyrop bd. 1, s. 323-24). Også forfattere som udkom på et forlag fik som honorar (hvis de overhovedet fik noget) gerne et antal exemplarer af bogen, som de så kunne sælge videre. Således fx Jens Worm, der for sit forfatterlexikon som honorar af Det Typografiske Selskab (der overtog forlaget for bd.2- ) fik 100 exemplarer. Heraf var iøvrigt en del exemplarer stadig i hans eje da hans bogsamling blev solgt efter hans død (jfhers. 99).


I 1700-tallet havde handelen med danske bøger ikke noget stort omfang. Af Preusz' kataloger på flere hundrede sider fra 1740erne var kun et par sider med danske bøger. Derimod havde de store boglader tusindsvis af udenlandske bøger (især tyske og franske) stående. Bogladerne har været en vigtig kilde, ikke blot for bogkøberen, men også for den der havde brug for bibliografisk information, som man her kunne få "de visu" (dvs ved direkte at kigge på bøgerne som var på hylderne).


Antikvarboghandel og bogauktioner


Handel med antikvariske bøger har fundet sted fra gammel tid. Nyrop mener at det specielt efter Københavns brand i 1728 har været nødvendigt med denne gren af boghandelen. I 1768 kender man to deciderede antikvarboghandlere, men desuden ser det ud til at nogle the- og porcellænshandlere også har handlet med gamle bøger (Nyrop, bd. 1, s.308-09, 322). I en tid uden offentlige biblioteker har muligheden for selv at erhverve også ældre bøger været vigtig, så her har været et marked.


Bogauktioner blev indført i 1661. P.H. Resen lagde stor vægt på dem, da den "ældre litteratur kom frem af gemmerne og ud på markedet" (Ilsøe, 1991, s.37). Der var temmelig mange af dem. Dels solgte enkelte bogsamlere nu og da hele eller dele af deres bibliotek, dels og især blev bogsamlingerne meget ofte solgt når ejeren døde. Her var der da lejlighed til at anskaffe sig bøger, men også til at se bøger, og altså skaffe sig bibliografisk information, dels "de visu" på eftersynet, og dels gennem de kataloger der blev udarbejdet over samlingerne.


Privatbiblioteker


Da der ikke var offentlige biblioteker i det meste af 1700-tallet måtte de lærde selv anskaffe de bøger og tidsskrifter de skulle bruge. De forskere eller bogelskere der havde formue satte ofte mange penge i bøger, og skabte store biblioteker. Der har været nogle private bogsamlere der har været liberale med at give venner eller bekendte adgang til deres biblioteker. Det var bl.a. Hans Gram (1685-1748) som mange har nævnt med taknemmelighed i fortalen til deres bøger eller i selvbiografier fordi de fik adgang til hans store privatbibliotek (20.000 bind). Bruun skriver at Grams bibliotek næsten havde karakter af et offentligt bibliotek, om end for en snæver kreds (Da. Priv.bibl fol. 181), og noget lignende gjaldt Henrik Hielmstierne (1715-80). Adskillige andre liberale privatsamleres navne kan uddrages af selvbiografier, breve og tilegnelser og forord i bøger. For den tids seriøse studenter og store bogbrugere har det simpelthen været nødvendigt at have adgang til en vens eller velynders privatbibliotek. Hvis man da ikke selv i gennem nogle år havde haft energi og penge til at få samlet sig de nødvendigste bøger. Danmark havde i 1700-tallet to privatbogsamlinger som menes at have været de største i Europa, nemlig grev Otto Thotts og P.F. Suhms. Begge ejede omkring 100.000 bind da ejerne døde (henholdsvis 1785 og 1798). Begge kunne "tilfredsstille deres Bogtørst" i kraft af rige giftermål. Begge måtte bygge særlige biblioteksbygninger i baghaven til at rumme de mægtige samlinger. De samlede selvfølgelig også på mønter, kobberstik, naturalier og meget andet. Begge var de liberale med hensyn til at give venner adgang til deres biblioteker, men Suhm åbnede fuldstændigt sit bibliotek for offentligheden og indrettede det til denne brug. Han fortjener derfor en særlig omtale, se kapitel 8.


Privatbibliotekerne i 1700-tallet havde stor betydning for Landets litterære liv, først naturligvis til ejernes eget brug, dernæst til venners og protegeers brug, både i form af benyttelse og orientering ("de visu"). Danske bøger og pjecer blev købt og udenlandske Bøger blev skaffet hjem til Danmark. Bøgerne blev bevarede, og gik igen i cirkulation eller ind i biblioteker når de blev solgt (som regel efter ejerens død). Auktionskatalogerne (i sjældnere tilfælde også kataloger trykt uden salg for øje) blev vigtige bibliografiske hjælpemidler.



"Offentlige" Biblioteker


Universitetsbiblioteket var egentlig det ældste bibliotek, men det var forbeholdt professorer og studenter. Der var ikke hjemlån for studenterne, og ikke nogen læsesal. Det blev af samtiden bedømt som et middelmådigt bibliotek. Først i 1770erne blev det mere liberalt. Det Kongelige Bibliotek blev i perioden fra 1748-78, da Bernhard Møllmann var chef, mere og mere utilgængeligt. Møllmann får et nogenlunde godt skudsmål af sin senere efterfølger Werlauff, han gjorde nemlig en del for at indlemme gode håndskriftsamlinger og forøgede i det hele taget biblioteket (fra ca 60.000 til ca 120.000 bind). Men af publikum var han afskyet. Han rugede som en drage over samlingerne (Suhm). Iøvrigt er han den bibliotekar om hvem man har skabt det bevingede ord, at den største fare for en bibliotekar er at han læser bøgerne (for så får han intet bestilt - og Møllmann studerede altid, men fik ikke publiceret noget videre). Der var ingen katalog, og den amanuensis der var ansat siden 1762, den meget agtede litterat Christian Brandt, kunne ikke udrette alverden, da han ikke skal have stået på god fod med Møllmann.


Der begyndte så småt at komme biblioteker på de nye faglige undervisnings- og forskningsinstitutioner: Botanisk Have 1752, Kunstakademiet 1758, Marinen 1765, Veterinærskolen 1773, men de har naturligvis været forbeholdt de folk der var tilknyttet institutionerne. Det Kongelige Danske Selskab for Fædrenelandets Historie og Sprog (stiftet 1745) havde bl.a. til formål at samle bøger og andre materialer der vedrører Fædrelandets historie for at erstatte og redde for eftertiden hvad der var gået tabt ved branden i 1728.I 1748 havde de samlet 368 bind, heraf flere særdeles sjældne.


Mærkeligt nok synes der heller ikke at have været lejebiblioteker af betydning før i slutningen af århundredet (se videre s. 168). Foreningsbibliotekerne begyndte også først i næste periode (Drejers Klub 1775- ).


I realiteten har der altså ikke været noget offentligt bibliotek i København før Suhm åbnede sit bibliotek i 1770erne.


I provinsen og på landet


Her var mulighederne for at skaffe sig bøger yderst begrænsede. Omkring 1760 boede 80% af Danmarks befolkning på landet, 10% i Hovedstaden, og ligeledes 10% i provinsbyerne. Denne fordeling holdt sig i næsten 100 år; først fra midten af 1800-tallet begynder vandringen fra land til by. Hovedstaden var absolut dominerende på alle områder. De mange provinsbyer (købstæder) var små; Odense og Aalborg de største med hhv 5.464 og 4.425 indbyggere i 1769.1 provinsen var der næsten ingen boglader, ingen biblioteker, ikke engang lejebiblioteker (dog nævnes at Odense og Aalborg skal have haft lejebiblioteker, men det var formodentlig først fra 1770erne). Bibliotekerne ved latinskolerne blev også først rigtigt til noget i tiden efter 1775. Der var heller ingen bogauktioner i provinsen, bortset fra i Sønderjylland, bl.a. efter Peder Terpager i Ribe 1739 samt en enkelt i Viborg i 1741 efter Chr. Tychonius. I Norge var der dog mange bogauktioner.


Uden for Hovedstaden har bogsamleren været henvist til at gennemse kataloger fra boghandlere og -auktioner, samt til at følge med i Adresseavisen og Lærde Efterretninger for at få et minimum af bibliografisk information. Bogkøbet er så foregået pr post til Hovedstaden, enten til boghandlerne, eller til venner eller andre gode mennesker som tog mod kommissioner på auktionerne.



2. Videnskaben og Bibliografien
 
Fornuften og Bibliografien
Oplysningstidens centrale tanke var troen på den menneskelige fornuft. Ved hjælp af fornuften er det muligt at forstå og forklare - kaste lys over - fænomenerne. Begrebet viden bliver helt centralt. (Natur)videnskaben udviklede sig fra at være en spekulativ virksomhed til erfaringsvidenskab, og den empiriske naturvidenskab, især Newtons opdagelser, blev et godt fundament for troen på at fornuften driver historien fremad. De fleste oplysningsfilosoffer var fremskridtsoptimister. Videnskaben fik mere direkte betydning for samfundet, og det blev nødvendigt med en funktionsopdeling i forskning (Akademier, Videnskabernes Selskab 1742), undervisning (embedsstudier på Universitetet og særlige læreanstalter) og nye former for videnskabelig kommunikation og oplysning (encyklopædier, tidsskrifter - og bibliografiske hjælpemidler). Fagdifferentieringen - i Danmark i anden halvdel af 1700-tallet - skyldes bl.a. empiriprincippet samt behov for bedre uddannelse til produktion og handel, den begyndende kapitalisme.
Ved begyndelsen af århundredet var der ikke på nogen måde en samling af hjælpemidler som kunne give et bibliografisk overblik over bøger i Danmark. Alle mulige forskellige og tilfældige kilder måtte anvendes hvis man havde brug for at få oplysning om en bestemt bog, en gruppe af bøger, hvilke bøger en bestemt forfatter havde skrevet osv. For de lærde var den europæiske eller internationale litteratur, incl. de danske videnskabsmænds publikationer, det vigtigste. Man måtte orientere sig i de europæiske lærde journaler og de tyske (bog)messekataloger med hensyn til den nyudkomne litteratur; for at få retrospektivt overblik måtte man søge i de foreliggende europæiske bibliografier, forfatterlexika og historiae litterariae af forskellig art, så som D.G. Morhofs Polyhistor.
Af danske bibliografiske hjælpemidler kom der i 1500-1600- og første del af 1700-tallet enkelte, spredte værker, udarbejdet af lærde folk. Man kan groft udskille tre typer af bibliografiske værker produceret i 1500-1700-tallet: For det første litterærhistorien, for det andet den registrerende type, for det tredje den formidlende type (se næste kapitel). I løbet af første halvdel af 1700-tallet kom det vigtige tidsskrift Lærde Efterretninger som fortsatte århundredet igennem, godt og vel, og som løbende meddelte oplysninger om danske og udenlandske bøger. Endelig blev der trykt så mange fine kataloger over righoldige privatbiblioteker, at de bedste i hvert fald tilsammen har kunnet være en rimelig erstatning for en egentlig bibliografi over dansk litteratur.
De danske lærde mænd og deres skrifter kunne man naturligvis også finde blandt Verdens (dvs Europas) andre lærde i de internationale forfatterlexika og litterærhistorier: Konrad Gesner (1545 og senere) osv. Flere typer af bibliografier blev efterhånden nødvendige efterhånden som litteraturen udviklede sig. Vores første fagtidsskrift Acta medica et philosophica Hafniensia blev udgivet af Thomas Bartholin fra 1673-80. Indholdet af sådanne skriftrækker begyndte man også at bibliografere fra slutningen af 1600tallet. Her kan nævnes nederlænderen Cornelis van Beughem: Syllabus recens exploratorum in re medica, physica & chymica (1696), en oversigt over bidrag og recensioner i samlebindene fra de lærde Akademier i Frankrig, Tyskland, Belgien og Danmark.
Moderniteten
Modernitet er et begreb der står i modsætning til Det gamle. Udtrykket bruges derfor om 117 forskellige perioder, men her benyttes udtrykket specifikt om tiden efter det nybrud der kom med den europæiske Oplysningstid, dvs fra omkring 1700 og til idag. "Moderniseringen" sker hele tiden. I den gamle tid var Gud, Kirke & Konge absolutte autoriteter men Oplysningstiden betød at mennesket kom i centrum, og det blev muligt at sætte spørgsmålstegn ved noget af det autoriterne foreskrev. Derfor behøvede videnskabfolk heller ikke at bringe tomme autoritetsreferencer som i den formoderne tidsalder. Et vigtigt skel mellem de gamle og den moderne tid hvor man må tvivle og efterprøve alt, blev at man så i den moderne tid med bibliografiske referencer må henvise til de andre videnskabfolk som man benytter.
Les anciens et les modernes
En litteraturfejde mellem tilhængerne af Antikkens overlegenhed og Det Moderne, begyndte i Frankrig 1687. Her hævdede modernisten Ch. Perrault at Solkongens (Louis XIV) tidsalder var den overlegne over alle andre, incl. Antikken, mens andre argumenterede imod. I England kom striden fra 1690; her kaldes den ofte "The Battle of the books", efter Jonathan Swifts satire med det navn udg. 1704. Den lærde Swift var blandt dem der holdt på den klassiske lærdoms overlegenhed. Han parodierede ligesom Alexander Pope de moderne som de mente leflede for de ulærde mennesker gennem bøger der var blevet gjort mere tilgængelige ved annotationer og registre, for slet ikke at tale om oversættelser til engelsk. Folk kunne nu læse klassikerne på deres modersmål og bagefter lade som om de var lærde. De kunne også bare lære en masse bogtitler udenad og lade som om de havde læst bøgerne. Når bøgerne blev udstyret med registre kunne de slå op på bestemte steder og vigte sig med de oplysninger de fandt der, uden at læse hele bogen. Når bøgerne blev udstyret med forord hvori forfatteren forklarede sin hensigt med bogen kunne de nøjes med at læse det, og kom dermed i besiddelse af "unearned, and hence, illegitimate knowledge" 'ufortjent, og derfor illegitim viden' (R.D. Lund, 1998, s.19). Eller de kunne slå op i citatsamlinger og vigte sig med klassikercitater. Det farligste var næsten lexika. Her var alverdens store bøger kondenseret til nogle få sider. Folk der brugte disse lette måder at tilegne sig viden, fx læste lexika kunne jo kun få en overfladisk viden; det var ikke mindst Moréris Dictionnaire, som blev oversat til engelsk i 1701 der måtte holde for. Nej, det eneste der duer er selv at læse det hele, fra begyndelsen til enden:

A little learning is a dangerous thing


Drink deep, or taste not the Pierian spring.


(Pope An essay on criticism,part II, 1711).


De virkeligt lærde gik selv til kilderne, dvs de sad i årevis og læste de græske og latinske klassikere på originalsproget eller i det mindste på latin. Striden er også blevet kaldt en social kamp (der egentlig har stået på siden bogtrykkets udbredelse), for de lærde ærgrede sig over at deres privilegerede lærdom nu blev udbredt blandt de ulærde.
Det var altså en slags social kamp, men det var også en dybtgående uenighed i menneskesyn, for de moderne troede på fremskridtet, og troede på at menneskeheden var klog nok til at ville tilegne sig nyttig viden og dermed stadig gå fremad. Swift derimod - den gamle pessimist, for ikke at sige misantrop - mente at menneskeheden i almindelighed var så dum at den ikke kunne indse hvad der var godt for den (efter Lynch, 1998).
Videnskaben og bibliografien
Videnskab var international, dvs især europæisk, og foregik på de lærde sprog, først og fremmest latin. Universiteterne var indrettet på samme grundlag i hele Europa, så de håndbøger og andre, herunder bibliografiske, hjælpemidler der skulle bruges, kunne lige så godt udarbejdes i Sverige som i Schweiz. Bibliografien var ikke et fag for sig, men en del af videnskaben, og de lærdeste og kendteste videnskabsmænd har udarbejdet bibliografier, dvs det som dengang kaldtes litterærhistorier. Fx Linnés Bibliotheca botanica (Amsterdam, 1738; 3.udg. 1751) og Albrecht v.Hallers fire Bibliothecae (botanica, chirurgica, anatomica, medicinae practicae) udkommet i Zürich eller Bern mellem 1771 og 1788.
Klassifikationssystemer
Indretningen af biblioteker, bibliografier og kataloger var også international, og var grundlæggende ens op igennem det meste af 1700-tallet:

Habe nun, ach! Philosophie,


Juristerei und Medizin,


Und leider auch Theologie!


Durchaus studiert, mit heissem Bemühn.


(Goethe: Faust, scene 1)


Bibliotekernes og bibliografiernes klassifikationssystemer var som regel baseret på universiteternes fakultetsinddeling. Helt siden Middelalderen var universiteterne inddelt i fire fakulteter: teologi, jura, medicin og filosofi (oprindeligt De 7 frie kunster - artes liberales). Fagenes gamle rangorden kan ses af universitetsprofessorernes løn i København i 1500tallet: en professor i teologi fik 150 daler årligt, en professor i medicin 140, en professor i jura 100, mens en professor i det filosofiske fakultet kun fik 80 daler (Stybe, 1979, s.34). Studier ved Artes-fakultetet kvalificerede til at fortsætte ved de tre højere fakulteter.
Disse fire fakulteter opretholdtes i København helt op til midt i 1800-tallet: først fra 1850 udskilte man, på H.C. Ørsteds initiativ, naturvidenskaberne fra det filosofiske fakultet, og dannede det naturvidenskabelige fakultet.
Fakultetssystematikkerne
Der har existeret adskillige udformninger af fakultetssystematikker. Konrad Gesner udfærdigede som 2. bind af sit Bibliotheca universalis, kaldet Pandectarum sive partitionum universalium (1548), en systematisk ordnet bibliografi. Fagene ordnede Gesner i den rækkefølge hvori de blev doceret i de lærde skoler og på universiteterne: først de forberedende fag som "grammatik", dvs sprogundervisning, som lærtes i latinskolerne, dernæst de propædeutiske fag, som geografi og historie, så fagene under det filosofiske fakultet, og endelig jura, medicin samt teologi. Gesner betragtede selv sit værk som et bibliografisk arbejde, og samtidig som en potentiel bibliotekskatalog; han skrev i fortalen: "Man behøver blot at tilføje bøgernes opstillingssignatur i margenen, så har man også en bibliotekskatalog".
Filosoffen Leibniz (1646-1716), der virkede som bibliotekar fra han var ca 20 år gammel, havde lige fra begyndelsen af sin bibliotekariske løbebane ønsket om at udfærdige et videnskabeligt klassifikationssystem. Han udviklede da, bl.a. med udgangspunkt i Gesners systematik, en plan til et klassifikationssystem. Det er et fakultetssystem da grundlaget i det er universitetsfakulteterne og de enkelte fags rækkefølge inden for fakulteterne. I Leibniz' system nu med de vigtigste fag først: teologi, medicin, jura, osv. Betegnelsen fakultetssystem bliver også brugt om et meget enkelt system, der var meget anvendt i europæiske - fortrinsvis tyske - universitetsbiblioteker. Her var der ingen videnskabelig underdeling af bøgerne inden for hvert fakultetsfag, blot alfabetisk eller anden formal ordning. Leibniz' system derimod er en klassifikation af de emner der var nødvendige, og sat i rækkefølge sådan som de dengang hørte sammen.
Klassifikationssystemer baseret på fakultets fagene blomstrede i biblioteker og bibliografier. Sjamurin (1964, s. 141-42) giver følgende grunde til at de blev anvendt så mange steder:
1) for benytterne af universitetsbibliotekerne (professorer og studenter) var fakultetsinddelingen af videnskabsfagene naturligvis velkendt.
2) også for bibliotekarerne og bibliograferne var det en fordel, fordi de fik en systematik forærende i lektionskatalogernes indholdsrækkefølge, og slap for at udarbejde en systematik selv (dette argument er også anført af Leibniz).
3) desuden havde bibliotekarer mulighed for at drage nytte af andre bibliotekarers praktiske erfaringer med systemet, når der var tale om næsten det samme system, anvendt i mangfoldige biblioteker Europa over.
4) bibliotekarerne og bibliograferne var næppe klare over at der kunne stilles særlige krav til bibliotekarisk-bibliografiske klassifikationssystemer - andre krav end dem man måtte stille til videnskabsklassifikationssystemer, omend Leibniz gjorde opmærksom på at der var forskel på teoretiske og praktiske klassifikationssystemer.
Leibniz' ideer om bibliotekspolitik har vel påvirket Universitetsbiblioteket i Göttingen, hvor der blev udarbejdet kataloger, først en alfabetisk, siden en systematisk (realkatalog). Den sidste - afsluttet 1755 - blev ordnet efter en systematik udformet af G.F. Matthiae. Matthiaes systematik ligner Leibniz', og havde følgende hovedklasser: teologi, jura, medicin, filosofi, med naturvidenskab, politik og kunst, historie med hjælpevidenskaber, filologi, samt litteratur- og boghistorie. Biblioteket i Göttingen var berømt (skønt det kun daterede sig fra 1734), og D.G. Moldenhawer havde været knyttet til det som "Repetent" i 1776. Naturligvis påvirkede Göttinger-systematikken Moldenhawer, og han udnyttede sit kendskab til den da han blev overbibliotekar på Det Kongelige Bibliotek i København 1788.I den instrux for Overbibliotekaren som blev udfærdiget da Moldenhawer tiltrådte hed det udtrykkeligt at han skulle fremskynde udfærdigelsen af både en realkatalog, efter "videnskabernes ordninger og afdelinger", og en alfabetisk katalog.
Den systematiske katalog på næsten 200 bind, som kun omfattede den udenlandske bogbestand, var færdig i 1830. Antallet og rækkefølgen af klasserne i denne systematik afviger kun ganske lidt fra Leibniz' og ligger tæt op ad Matthiaes. En oversigt over Moldenhawers systematik kan ses i Werlauff 1844, s.367-69, men især henviser jeg til Povl Johs. Jensen, 1960.
Oplysningstidens klassifikationssystemer
Oplysningstidens filosoffer havde klart brug for klassifikationssystemer. Til deres encyklopædiske oplysningsarbejde havde de brug for at præsentere de nye erkendelser i sammenhængende form. d'Alembert og Diderot havde med deres Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des métiers (1751-80) til hensigt at formidle ikke bare kundskab om mennesket og livet, men også at oplyse om praktiske ting, så som håndværk og industri. Alene derfor kunne det ikke være godt nok med de existerende klassifikationssystemer, som var opbygget omkring de fag som fandtes på universiteterne (fakultetssystemerne). Men desuden har oplysningsfilosofferne haft behov for at forelægge encyklopædien i en sammenhæng baseret på deres tidsalders fornuft, ikke på et stivnet system overleveret fra middelalderen. Indledningen til Encyklopædien (1751), som er skrevet af d'Alembert, under medvirken af Diderot, er i høj grad et forsøg på en filosofisk begrundelse for en systematisk sammenhæng i al menneskelig viden og kunnen. "Vores første skridt i denne undersøgelse bliver at efterforske (om man tillader dette udtryk) vores kundskabers genealogi og beslægtethed, de årsager som har bestemt deres fødsel og de kendetegn som adskiller dem. Vi må med eet ord gå helt tilbage til vores ideers udspring …". "Det første vores sanser lærer os, det som overhovedet ikke kan skilles fra dem, er at vi existerer. Heraf følger at vores første reflexioner må gælde os selv, det vil sige dette tænkende princip som udgør vores natur og som slet ikke adskiller sig fra os selv."
Udgangspunktet og centrummet er mennesket selv. Med sig selv som udgangspunkt kan mennesket erkende omverdenen, både umiddelbart og middelbart (reflexivt). Desværre tog hverken d'Alembert eller Diderot konsekvensen af sådanne tanker i deres udvikling af et klassifikationssystem. Når det kom til stykket var der flere indbyrdes modstridende klassifikationsprincipper der kom frem i deres udformning af systemet, og d'Alembert selv troede ikke på at det kunne lade sig gøre at udarbejde en videnskabelig klassifikation på grundlag af de ideer han havde fremlagt (Sjamurin, 1964, s.189). Til grund for den systematiske oversigt ("Table ou le système figuré des connaissances humaines") som Diderot udarbejdede ligger Francis Bacon's tredeling af den menneskelige ånds egenskaber. Dog således at Diderot flytter fornuften op som nr 2):
1) Hukommelse = historie (herunder også "naturhistorie")
2) Fornuft = filosofi (herunder bl.a. teologi, og de rene naturvidenskaber)
3) Fantasi = poesi og kunst
Alligevel blev fremstillingen i Encyklopædien alfabetisk. Lucien Goldmann skriver at selv om disse [tidlige] oplysningmænd vidste at der består en sammenhæng mellem de forskellige vidensområder, så forekom denne sammenhæng dem ikke så vigtig at en indbyrdes systematisk rækkefølge var uundværlig og ubetinget skulle foretrækkes for "lexikonnets perleradsrækkefølge" (1968, s.6). Det hører den senere oplysningstid til at erkende at den systematiske fremstilling af viden bliver uundværlig, i den forstand at folk som Adelung og Ekkard omkring 1780 indser at den systematiske orden er en del af den viden man vil præsentere (jf her kapitel 10).
Bibliotekarforelæsninger i Danmark
Historia litteraria eller litterærhistorie var både et fag og en bogtype. Faget beskæftigede sig med forfatter- og bogkundskab, bibliotekskundskab, og med hvordan man kunne finde oplysninger af denne art. Universitetsbibliotekaren i København skulle forelæse over litterærhistorien. Som den første nævnes Thomas Bang (varigt ansat bibliotekar 1649- ). Det kan betragtes som et udtryk for en ny videnskabsopfattelse og -praxis hvor det blev vigtigt kritisk selv at undersøge den overleverede viden, og at man ikke mere blot skulle antage de gamle autoriteters udsagn. Man ser også oftere og oftere udtrykt at videnskaben skal være nyttig. At tilegne sig kritisk metode blev derfor centralt for mænd der ville være forskere, og at formidle sådanne metoder blev centralt for oplysningstidens lærere. Et af de mest kendte og udbredte værker der udkom i dette grundlæggende fag var D.G. Morhofs Polyhistor literarius, philosophions et practicus (Lübeck, 1688f og mange senere udgaver), som har været anskaffet til adskillige danske biblioteker, både institutionelle og private. Som titlen siger var det Morhofs ambition i bogen at sammenfatte den vigtigste viden i alle fag, med den dertil hørende videnskabelige bogkundskab. Morhof var en af de første der i (det der idag hedder) Tyskland holdt sådanne litterærhistoriske forelæsninger. Hans Polyhistor blev revideret og udgivet påny af Johs. Moller.
Bibliotekarforelæsningerne i København blev fortsat af de følgende universitetsbibliotekarer med vexlende entusiasme og tilslutning. Fra 1732 var det fastsat som en pligt i universitetsfundatsen. I sin historiske gennemgang heraf nævner Nyerup (1815) bl.a. Thomas Bartholin (bibliotekar 1671-80) og H.P. Anchersen (bibliotekar 1733-65), som begge udgav deres forelæsninger i bogform. Anchersens hed De criteriis boni libri (1740-44), og det var netop hovedindholdet af faget: at lære studieteknik, fx hvordan studenterne skulle excerpere lærebøgerne, og kriterierne for hvad der var en god bog, og metoder til at finde og tilegne sig de gode bøger.
Thomas Bartholin holdt bibliotekarforelæsninger "her i Biblioteket" fra 1673, udgivet under titlen De libris legendis, 1676. Et righoldigt værk hvori han giver mange gode råd til sine studenter. Han leverer kriterier for valg af bøger, men det er i virkeligheden ikke metodiske råd, men kasuistisk bogkundskab. Fx skriver han om udgaver af Hippokrates at den første græske edition, Venedig 1526, ikke duer, da den er ufuldstændig; at den første latinske udgave fra 1549 heller ikke duer, fordi oversætteren tager fejl af meningen; osv. Han havde selv en mægtig bogkundskab og kærlighed til bøger, og opfordrer sine studerende til at studere bøgerne selv. Han sætter dansk sprog højt, men det er af patriotiske grunde. Studerende af alle fakulteter må lære de tre lærde sprog, som samtidig er de hellige, for på dem er al menneskelig visdom optegnet. Helst bør man også kunne arabisk, p.g.a. de mange herlige skrifter på det sprog som det ville være en skam ikke at kende. Ved oversættelser får man kun en overfladisk kundskab om tingene, men "dulcias ex ipso fonte bibuntur aqvæ". Videnskabsmænd må ikke blot kunne læse de gamle sprog, men også kunne skrive på latin. Han er helt moderne med dette krav bortset fra at det idag er et andet sprog der er videnskabens lingua franca, og ligeledes med sin afvisning af sproglig nationalisme for videnskabsmænd, thi "åndsprodukter bør jo være fællesgods i den lærde stat" (Efter Nyerups referat, Add. 16-7, 2, s. 139-41 og 119-24).
Litterærhistorier
I de første to hundrede år efter bogtrykkerkunstens indførelse her i landet udkom der få bøger; Lauritz Nielsen opgjorde antallet af kendte Danica mellem 1482 og 1600 til 1.672; siden LNs tid er der fundet næsten 100 mere. Man ved ikke hvor mange der kom i løbet af 1600tallet. Tidens bibliografiske problem har været at få klarhed over hvad der overhovedet var skrevet og hvor manuskripterne eller tryksagerne var tilgængelige. De danske lærde savnede overblik over den nordiske litteratur, der fandtes ingen hverken løbende eller retrospektive bibliografier over den dansk-norske eller den svenske litteratur, kun få boglader og ingen offentlige biblioteker. Mange lærde har derfor samlet notitser om bøger, såvel publicerede som håndskrifter. De fleste famlede i blinde. Nogle få har arbejdet mere systematisk med at indsamle bibliografisk information, og har haft planer om at udgive deres bibliografiske notitser. Den bibliografiske information man har skullet bruge har blot været data som kunne identificere værket forfatter, titel og årstal har været alt nok, som man fx ser det af listen i Peder Syvs Betenkninger…(1663). Det har været mindre væsentligt med dokumentbeskrivende data.
Litterærhistorierne har som formål at give overblik over videnskabens udvikling, vist gennem forfatterskaber, men de nationale havde samtidig den patriotiske tanke at vise for omverdenen det stade som vores videnskab står på, så Fædrelandet høster hæder i udlandet. Trykt blev Albert Bartholins De scriptis Danorum (1666) udg. af Broderen Thomas. Det var et forsøg på at give en samlet udsigt over den danske litteratur, og klart beregnet for den lærde verden i Europa, hvilket kan ses af at han oversatte de danske bogtitler til latin. Denne ubibliografiske fremgangsmåde blev fortrudt af broderen Thomas (Winkel Horn, 1878, 172-73) - men Johannes Moller ændrede ikke på det da han udgav bogen igen 1699 og 1716 (forøget og forbedret under tiden Bibliotheca Danica). I bogen får vi de danske skribenter alfabetisk efter det vi nu kalder fornavne, så Albert Bartholin kommer lige efter Absalon, der står som forfatter til Valdemars Kirkelov og vederretten. Af 1600tallets litterærhistoriske værker nævner jeg yderligere at Claus Christophersen Lyschander (1558-1624) udarbejdede et håndskrift De scriptoribus Daniels libellus ordine alphabetico congestus (først trykt langt senere i Westphalen: Monumenta inedita rerum Germanicarum III), og at universitetsbibliotekaren Thomas Bang (1600-61) også havde planer om et dansk forfatterlexikon. I hans Olivia sacræ… (1654) findes en selvbibliografi. Han holdt som nævnt også i kraft af sin stilling bibliotekarforelæsninger.
Lexika over lærde mcend og kvinder
De værker der behandlede de danske lærde fra 1600tallet fortsattes umiddelbart, til dels af de samme litterærhistorikere. Albert Thura (1700-40) udgav samlinger om dansk litteratur Idea historiæ litterariæ Danorum (1723) og om danske kvindelige lærde og skribenter Gynceceum Danice litteratum (Altona, 1732), om hvilke Holberg sagde at man lige så godt kunne skrive registre over braknæsede personer eller over forfattere der hed Mads. F.C. Schønau fortsatte på nogenlunde samme niveau med Samling af danske lærde Fruentimer 1-2 (1753). Forståelsen af ordet litteratur dengang var meget bred, ikke blot bogkundskab, men i det hele taget: lærdom, videnskabelig uddannelse (ODS).
fohs. Moller: Cimbria literata
Der udkom eet storværk i perioden, Johs. Moller: Cimbria literata 1-3, 1744, som jeg dog ikke behandler i dybden da det har sin hovedvægt uden for det egentlige Danmark. Værket satte en standard for forfatterlexika som egentlig aldrig er overgået. Vilh. Andersen kalder det Folianten i dansk Litteraturhistorie, og skriver at det i omfang først er overgået af hans egen litteraturhistorie (1934, s.350). Det er et forfatterlexikon for hertugdømmerne Slesvig-Holsten, mod nord til og med Ribe og Kolding, mod syd til og med Hamburg og Lübeck. I bd.l behandles de forfattere der er født i Hertugdømmerne, i bd.2 dem der er indvandrede dertil, i bd.3 gives en særligt udførlig fremstilling af 46 udvalgte forfattere fra de første to bind. I hvert bind er forfatterne indført alfabetisk. Værket mangler heller ikke det nødvendige register, som der står på titelbladet: i bind 3 er der et samlet register over alle de forfattere der behandles i værket. Om hver forfatter oplyses hans liv og levned, til dels meget udførligt. Naturligvis er alt skrevet på latin, det er et lærd værk. Der er meget nøjagtige kildehenvisninger til alle punkterne i biografierne. Herefter følger en meget grundig bibliografi over alle forfatterens skrifter, trykte som uudgivne. Bibliografien er gerne opdelt efter sprog, latin, tysk, osv. Der er også oplysninger om eventuelle falske eller forkert tilskrevne værker. Desuden kan der være et afsnit med ELOGIA, dvs andres rosende udtalelser, bl.a. æres- og mindedigte til den behandlede forfatter og CENSURÆ, henvisninger til kritik, herunder er det bemærket hvis forfatteren er optaget på den katolske Index (fx Moller, II, s.205). Værket medtager lærde, også nogle som ikke har optrådt som forfattere, så som Ansgar.
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Jobs. Moller: Cimbria literata (1744), Foto: Frank Farsen.


Værket er også af ydre et pragtværk. Det er ikke for ingenting at udgivelsen blev støttet og muliggjort af den pragtelskende Geheimeråd J.L. Holstein som bl.a. lod Ledreborg Slot opføre som et helt kongeslot i 1740erne. Efter Mollers død arbejdede hans sønner i årevis for at få værket trykt, men der var ikke økonomi til det i de økonomisk hårde tider omkring 1730. Først da de kom i forbindelse med grev Holstein lykkedes det. Han skaffede kongelig bevilling til at det kunne trykkes på Vaisenhuset under det nyligt stiftede Videnskabernes Selskabs tilsyn. Værket udkom i 3 foliobind i 1744, i ikke mindre end 1000 exemplarer. I virkeligheden var landets økonomi også på denne tid meget truet, bl.a. af kvægsygdomme, men nu indgik værket i en anden sammenhæng, nemlig den repræsentative offentlighed. Værket har da også en flot dedikation til den ophøjede og mægtige Konge og Herre Christian 6., der jo også var hertug af det Cimbrien som værket behandler.
Teologien og teologisk bibliografi
Teologien var fortsat det mest betydningfulde studium, og langt det mest søgte af studenter. Det var det eneste studium der direkte sigtede mod konkrete embeder. Der var imidlertid langt flere teologiske kandidater end der var præsteembeder, bl.a. fordi en del af præstekaldene blev uddelt af private kirkeejere, som også uddelte kald til ikke-teologer. I årene 1740-54 blev der i snit uddannet ca 132 teologiske kandidater om året, og i samme periode var der ca 60 kongelige og 30 proprietærkald at uddele. På disse 15 år var der så ialt en overproduktion af ialt 600 teologer. Først i 1773 blev det bestemt at teologiske kandidater skulle foretrækkes ved besættelse af præsteembeder (og selv derefter blev denne bestemmelse ikke altid overholdt).
Når Universitetet stadig nærmest var en præsteskole var der herfra ikke ansporing til at skabe fagbibliografier over teologisk faglitteratur. Desuden var det begrænset hvor megen grund der kunne være til at skabe dansk bibliografisk information, da den teologiske videnskab foregik på de hellige sprog og tysk. Der fandtes tyske og andre teologiske bibliografier her i landet: fx C.M. Pfaffius Introductio (1724-26) og løbende bibliografier udg. af F.W. Krafft og senere af J.A. Ernes ti. Det er derfor forståeligt at der ikke udkom nogen bibliografi over dansk teologisk litteratur før i slutningen af 1700-tallet. Derimod skulle man nok synes at der kunne have været brug for nogle bibliografier der kunne vejlede de færdige kandidater i de nyere, også danske nyttige bøger, specielt når de havde fået embede. Der findes faktisk en sådan bibliografi, men den blev først trykt lang tid efter at den var udarbejdet. Se også grafen over teologiske og religiøse bøger s. 33.
C. L. Tychonius: Conspectus … librorum qvorundam eximiorum, theologiæ… in: Tychoniana, udg. af Cph. Giessing. Kbh. 1772, s.31-108.
Det er Tychonius' kommentarer til udvalgte bøger som en præst mest behøver og mindst kan undvære. Tychonius (1680-1740) var selv præst, i de seneste år stiftsprovst i Viborg. Han er kendt fra litteraturhistorien, både fra en kontrovers med Holberg, og som poet. I ovennævnte Tychoniana publiceredes også en 20-siders "Fortegnelse paa alle hans trykte og utrykte Skrifter". Han var alle tider en kyndig bogsamler, hvilket bibliografien klart viser. Hans Conspectus har tydeligt et praktisk sigte. Her har han udvalgt gode bøger, og de ledsages af kritiske kommentarer. I sagens natur er kritikken oftest rosende, for det er jo gode bøger han har valgt, men der kommer også nogle forbehold frem. Han nævner altid hvad bøgerne plejer at koste og ofte kommenterer han prisen. løvrigt er der af bibliografiske data kun nævnt titel og forfatter. Bøgerne er ordnet i grupper, med bibeludgaverne først. Kommentarerne er personlige, fx skriver han efter at have omtalt at Resens bibeludgave bruges af mange som en håndbibel: "Men jeg holder mere af at bruge den liden Bibel, som kaldes P. Nyborgs, […] hvilken er lige efter Christiani IV. store Bibel og er Lutheri Version, hvilken jeg holder best at bruge til Prædikestolen, fordi den er den gemeene og eenfoldige best bekiendt, og fordi den har den klareste og tydeligste danske." (s. 35) Videre er der bibelkommentarer og andre bibelhjælpemidler; Harmonia evangelica "kommer vel paa 12 Rdlr. eller mere, men det maae ey hielpe, en god Bog kiøbes ey for dyre, heldst saadan en Bog, som for alle Efterkommere vil beholde sin Priis" (s. 49). Om Apokalypsen "som ingen har forstaaet eller kan forstaae" kender han også en rimelig bog. Der er mange prædikensamlinger og opbyggelige bøger; de er der først og fremmest for at give præsten stof til egne prædikener, fx Villads Nielsen Udbyneders skrifter om katekismen: "Man kan endelig kiøbe dem, for at have noget at løbe til at tage sig en Catechismi Prædiken af i en hast, og man finder dog allevegne got reent Guds Ord i ham. Koster 7 à 8 Mark" (s. 72).
Tychonius regner med at hans læsere er seriøst arbejdende: han skriver hvilke kirkehistorier man kan købe, men desuden bør "man endelig selv have indrettet en liden Bog, hvorudi man skal excerpere […] og under hver seculo tegne 1 patres (dog ikkuns de fornemste; thi af de flestes Læsning har man kun lidet gavn). 2 Concilia. 3 Hareses. [osv]" (s. 93).
Denne anbefalende bibliografi omtaler lige ved 200 bøger; åbenbart hvad han har ment var passende for et præsteligt håndbibliotek. Tychonius efterlod en mængde utrykte sager, så det er ikke mærkeligt at også bibliografien forblev utrykt mens han levede, men jeg tror nu heller ikke den kunne være udkommet i hans egen tid i denne skikkelse, med respektløse bemærkninger om bl.a. et af de kanoniske skrifter (se også nedenfor s. 229).
Catalogus autographorum D.M. LutheriBibliotheca elegantiorum disputationum in illustriora et selectiora Veteris et Novi Testamenti loca
Også Josias Lorck (1723-85) må nævnes som bibelsamler og -bibliograf; han påbegyndte bl.a. Bibliotheca biblica…, fuldført af J.G.C. Adler (Altona, 1787).
Juraen og juridisk bibliografi
Der blev i 1736 indført nogle ændringer af en vis betydning, nemlig indførelsen af juridisk embedsexamen og "juridisk examen for ustuderede", kaldet "danske jurister".
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