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  Forord


  Grundlovsdagen, den 5. juni 1915, blev altså dagen, hvor kongen endelig, og jeg tør godt sige langt om længe, fik mulighed for at skrive under på en lov, som betød, at også kvinder sammen med arbejderklassens mænd fik lovlig indflydelse på dansk politik og dermed blev en del af demokratiet. Alle kvinder og mænd over 25 år med dansk medborgerskab kunne nu både selv vælges og sætte deres kryds, hvor de ville.


  Kvinder og mænd var nu endelig stillet lige i forhold til det danske demokrati. I dag kan det være svært at forestille sig, at Danmark kunne leve uden den ligestilling.


  Dengang blev det umiddelbart fejret med et storslået optog af 20.000 kvinder, der gik i et yderst disciplineret og festligt optog gennem København.


  Det er 100 år siden, og der er god grund til, at vi fejrer det på alle mulige måder igen. Kvinderådet gør det med dette festskrift, og måske kan årets optog i omfang og gejst konkurrere med optoget for 100 år siden.


  Et festskrift med grundlovstaler og fortællinger som har gjort mig så meget klogere på, hvad ligestillingskamp handler om, og hvor fremtidens store udfordringer ligger. Enogtyve kvinder og en enkelt mand med forskellige faglige og professionelle udgangspunkter og med en aldersspredning på 66 år skaber et stort billede af det, der er sket, og det, der er på spil lige nu i 2015. Fra den store erobring af vores/kvinders seksualitet og retten til at både at være seksualsubjekt – og -objekt, over nødvendigheden af at kunne se mere end to køn og til velfærdsstaten og de faglige og økonomiske kampe, der stadig venter.


  Det er beretninger om de lange, ofte seje og modige personlige kampe inden for forskellige fag og professioner, der har fået omsat lovgivningen til levet liv, til nye traditioner, til nye syn på køn og retfærdighed, til ny lovgivning, til øget ligestilling, til mere ensartet repræsentation i de fag, der har været præget af et enkelt køn, til fortsat kamp osv.


  Det er beretninger, der tager afsæt i retten til en stemme, til at erobre sin egen stemme og bruge den til at søge nye veje og skabe forandringer – og dermed også retten til at stemme imod, når det er det, der skal til.


  Øjeblikke af frihed er festskriftets titel. Og disse øjeblikke af frihed får man syn på gennem bogens taler og artikler om meget konkrete erfaringer med at blive til den, man er. Det er de øjeblikke, hvor man pludselig forstår en sammenhæng, hvor man får en idé til nye løsninger, hvor man har stået imod og mærker sit eget hjerte juble, hvor man har fået nogle andre til at forstå en sag, hvor man opdager, at man ikke er alene, hvor man ser sin egen vrede omsat til konstruktiv energi, og hvor man får nyt mod til at kæmpe for retfærdigheden og … du kan selv fortsætte eksemplerne.


  Øjeblikke af frihed har været og er drivkraften for udviklingen. Og der er stadig brug for, at vi løfter dem og udnytter energien i dem. Det kvindelige mod rører stadig på sig og flytter hegnspæle for, hvad kvinder og mænd er, og hvor vi kan være med vores talenter.


  Selv om nogle af bogens forfattere har gjort nogle gigantiske spring i deres professionelle liv, så er der ingen af dem, der er helt tilfredse med tingenes tilstand set i ligestillingsperspektivet her i 2015. Nogle af forfatterne har endda god grund til at være vrede over den usigelige langsomhed, som præger udviklingen i deres fag.


  Der er stadig langt igen, før vi har det ligestillede samfund, som loven muliggør. Og der er mange gentagelser undervejs. Fløjene i ligestillingspolitiske spørgsmål ligner sig selv gennem tiden. På underfundig vis dukker de samme argumenter, som blev brugt for over 100 år siden for at forhindre kvindelig stemmeret, op igen. Diskussioner om ligeløn, barselsorlov og indflydelse kan ind imellem lyde som et ekko fra dengang. Det er imod naturens orden, vi skal holde nallerne fra familiens økonomi og tid, vi skal lade kvinderne være hjemme, hvis det er det, de vil osv.


  Nina Smith udfordrer her i festskriftet de to yderstandpunkter i den danske diskussion om ligestilling og velfærd. Da alting for en økonom ender med et tal, kan man regne sig frem til konsekvenserne for velfærdssamfundet, hvis kvinderne bliver hjemme og passer børn i stedet for at gå på arbejde og betale skat.


  Gretelise Holm præsenterer i sit afsnit sine fund fra arkiverne. Hun har studeret de mange års politiske fløjkampe op til grundlovsændringen 1915 og har plukket betænkelighederne og også dobbeltmoralen, som altså lyder så velbekendt i dag, frem fra dokumenterne. Og også det store regnestykke, at en plads til en kvinde i Tinget ville betyde en mand mindre på Tinget, som i al sin gru gik op for nogle af politikerne. I en af sine små grundlovstaler konstaterer Jytte Lindgård, at det var en temmelig spildt bekymring. Det tog adskillige årtier, før kvindernes andel på Christiansborg begyndte at ligne noget. Det var små skridt, før kvinderne fandt troen på sig selv og hinanden som politisk kraft, og der er stadig et overskud af mænd i Folketinget, ligesom andre steder, hvor de store beslutninger tages.


  Tre politikere, Pia Kjærsgaard, Özlem Sara Cekic og Christine Antorini, der nu har deres daglige gang på Christiansborg, skriver fra hvert sit udgangspunkt om det nødvendige vedholdende træk i det politiske liv, om at have sine mærkesager og om omkostningerne ved at tage de politiske kampe, som måske handler om at være kvinde, måske ikke. At ligestilling er afgørende for demokratiet, er de enige om, men hvad vi forstår ved det, og hvordan vi når derhen, er til stadig diskussion.


  Fagforeningskvinden, Jane Korczak løfter stemmen: der er for lidt diskussion! Den politiske og også folkelige diskussion om ligestilling er blevet pakket ind i en tyk havregrød af ligegyldige diskussioner om hoteller og frisørpriser, når vi lige for næsen af os kan se ulighederne i lønningsposerne og fordelingen af barslen. Arbejdsmarkedet flyttet stort set ikke på sig i ligestillingshenseende.


  Men det er ikke nok at se på konkrete synlige uligheder som lønforskelle, siger flere af festskriftets forfattere. Der skal rykkes mere fundamentalt ved vores syn på køn. En nyere dimension i ligestillingsdebatten handler om vores automatiske og forenklede tænkning af køn, som i stedet for at åbne for, hvad et menneske kan, lukker for det. Med vores forventninger begrænser vi hinanden – og skader hinanden. Ulrik Frost skriver ud fra bitre personlige erfaringer som mobbeoffer, og Eila Neergaard skriver om de sørgelige konsekvenser det kan få, når et menneske ikke bliver set og hørt, som den han eller hun oplever sig som.


  Victoria Pihl Sørensen ønsker, at kønslighedsdebatten skal tages helt forfra igen, så de aspekter, som nu overses, fordi de ikke kan måles og vejes, kan komme frem i lyset. Meget af det handler om at leve et kvindeliv med den skam og angst, det kan medføre. Usynlige begrænsninger, der hænger sammen med en kønsrolle, man er født til.


  Der skal skabes prestige i at undervise børnene, så de undgår at falde for kønsstereotypierne. Lærere skal lære at gennemskue deres egen, men også undervisningsmaterialets traditionelle tænkning og at endevende alle begrænsende forventninger. Et kønscertifikat er Cecilie Nørgaards kongstanke.


  At det kan være meget nyttigt at vende op og ned på klassiske tankegange, er kvindeforskningen og kønsstudierne et godt eksempel på. Ud fra rødstrømpeparolen “det private er politisk”, som åbnede politikken for helt nye dimensioner, begyndte blandt andre Bente Rosenbeck, at skrive historien nedefra, fra det perspektiv, der handler om dagligliv og familie. En anderledes fortælling om udviklingen af velfærdsstaten foldes dermed ud.


  Når man ser på kvindernes indtog i tidligere helt mandsdominerede fag, er der rykket mange bastioner. Susanne Philipson har taget en hård tur og mødt ikke så lidt modstand for at overbevise kollegerne om, at en kvinde i politiet kan gøre et lige så godt stykke arbejde som en mand. Og hun konstaterer, at der nok skal mange flere kvinder igennem en lignende omgang, for at det skal kunne mærkes på grundholdningerne.


  Humor er en leg med vores vanetænkning herunder også kønsrollemønstre. Komikeren er traditionelt en mand, og det kræver sin kvinde at trænge sig ind på det territorium med feminismen i behold. Sanne Søndergaard har gjort det, og som stand-up’er arbejder hun med at vride humoren ud af den traditionelle kønstænkning.


  Fra hvert sit fag fortæller Birgit Petersson og Sørine Gotfredsen om betydningen af, at kvinder er ved at være flest i to tidligere mandsdominerede fag. De er ikke helt trygge ved det. Kvinderne passer enten for godt på de gamle systemer eller bryder op med traditionerne og forandrer dermed faget. Kvindelige præster og kvindelige læger kan se ud til at have andre mål end deres mandlige kolleger, og fagene og de etiske udfordringer, vi står med i 2015, håndteres forskelligt af kønnene.


  Sexologerne, som også i mange mange år primært var mænd, havde patent på kvinders seksualitet. De er blandt andet opfindere af de to roller: ludderen og madonnaen, som kvinder har måttet trækkes med og stadig har deres hyr med. Maria Marcus beskriver den revolution, det har været, at kvinder har taget ikke bare seksualiteten, men også sexologien i egne hænder.


  I de kunstneriske fag er det fortsat et sejt træk op ad bakke for kvindelige kunstnere at nå hen til pengene og synlighed i kulturlivet. Det betyder, at mange kvindelige tolkninger af livet og af kvindelivet i billedkunsten, filmkunsten, musikken og teatret sjældent når os i de offentlige rum og institutioner.


  Else Marie Bukdahl, Malene Flindt Pedersen, Katrina Schelin og Irene Becker viser, at det betyder manglende identifikationsmuligheder for os alle, men ikke mindst for de yngre generationer. Når man ser, at 7 ud af 7 film i biografen er af mænd og om mænd, så undres de unge piger: “Det er som om, man ikke er lige så meget værd!”


  Vil man spejle sit selvværd i andre af dagens medier, kommer man ud for næsten samme problem. Selv om de modige kvindelige udenrigskorrespondenter stormer frem, og som Simi Jan finder ud af at være i verdens brændpunkter og rapportere fra dem, og samtidig har et familie- og kærlighedsliv, så er der langt mellem de kvindebilleder, man kan spejle sig i. Lisbeth Knudsen, der selv har taget de store udfordringer for at komme til tops i medieverdenen og holder skanserne der, læser medieundersøgelserne og ser i de sørgelige tal, at det stadig kun er en fjerdedel af de interviewede i radio, TV og aviser, der er kvinder.


  Grundlovsdagen den 5. juni 1915. Den nye lov ledte ikke til total frihed og lighed, men den ledte i hvert fald til øjeblikke af frihed. Der har været op- og nedture undervejs. En lang sej kamp var gået forud med mange afviste lovforslag. Modige mænd og kvinder gik i 30-40 år vedholdende op mod en stædig strøm af politikere og borgere, som mente, at det var imod naturens orden at lade kvinder involvere sig i de demokratiske processer og landets politiske liv.


  Men der var til sidst ingen vej udenom!


  København i april 2015


  Hanne Fokdal Barnekow


  
    Gretelise Holm, f. 1946, journalist og forfatter til 40 bøger, heriblandt adskillige om køn og ligestilling, desuden børne- og ungdomsromaner, kriminalromaner og senest bestsellererindringerne: Gretelises Danmarkshistorie.


    Til 100-årsjubilæet for stemmeretten har hun skrevet: Håndbog for Feminister – 30 spørgsmål om køn og ligestilling, der udkommer 1. juni 2015 på forlaget Lindhardt og Ringhof.


    Hun har modtaget en række priser, bl.a. Poul Henningsen-prisen, Ingrid Jespersens store legat, Det Danske Kriminalakademis Debutantpris og Dansk Retspolitisk Forenings pris, Kafkatten, for sit arbejde til fremme af retssikkerheden (2015).
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De sorte ravne skriger stadig
Af Gretelise Holm
I begyndelsen af 2015 levede der i Danmark 1.022 mennesker, som var over 100 år. De blev født, før danske kvinder blev borgere med samme politiske rettigheder som mænd. I historisk perspektiv er det således kun et langt menneskeliv siden, danske kvinder fik valgret til Folketing og Landsting. Forud gik 30 års kamp og heftig debat om, hvorvidt kvinder kunne betragtes som fuldgyldige borgere.
Kvinderne fik lov til at være med. Efter at gifte danske kvinder fik personlig myndighed i 1899, og alle kvinder fik politiske borgerrettigheder i første del af 1900-tallet, har kvinder indtaget en lang række positioner i bunden og i midten af samfundspyramiden, men hvad angår de ledende stillinger, de høje lønninger, magten, indflydelsen og æren, er den halve befolkning stadig stærkt underrepræsenteret. Når kvinder i dag forlanger en ligelig fordeling af indflydelsen og magten (samt de penge, som følger med), mødes de ofte med samme type argumenter, som da de krævede ligelig fordeling af stemmesedlerne:
Det strider mod naturen, traditionen, grundloven og demokratiet samt samfundets, familiernes og kvindernes egen interesse.
Det samme år, som min bedstemor blev født – i 1883 – begik en 21-årig kvinde den 29. november selvmord på et pensionatsværelse i ejendommen Gammel Kongevej 49 i København. Først drak hun gift, så skar hun venstre hånds pulsåre over, og til sidst skød hun sig gennem højre tinding. Adda Ravnkilde, borgmesterdatter fra Sæby, efterlod sig ikke noget afskedsbrev. Men hun efterlod manuskripter til tre romaner – cirka 800 sider – som alle handlede om kvinders fortvivlende stilling i samfundet. Romanerne udkom efter hendes død.
Historien om danske kvinders kamp for menneske- og borgerrettigheder tog for alvor fart omtrent samtidig med, at Adda Ravnkildes personlige historie sluttede. Tre år før hendes død havde politikeren Viggo Hørup i Folketinget sammenlignet vilkårene for gifte danske kvinder med vilkårene for oldtidens slaver. Kvinderne var nemlig uden politiske borgerrettigheder og uden personlig myndighed eller ejendomsret – længe efter, at de sorte amerikanske slaver havde opnået disse rettigheder.
Første krav om borgerret
Tre år efter Adda Ravnkildes effektive selvmord stillede den progressive folketingsmand fra Venstre, Fredrik Bajer, det første forslag om en begrænset politisk borgerret til kvinder. Det skete i forbindelse med en revision af loven om valg til Borgerrepræsentationen i København. Fredrik Bajer (1837-1922), der også var medstifter af Dansk Kvindesamfund og senere modtog Nobels fredspris, fandt, “at det ville være til gavn for Borgerrepræsentationen, om der var kvinder til stede dér”. Forslaget blev mødt med så høj latter og så mange udråb, at der måtte kaldes til orden i Folketinget, og det led derefter en krank skæbne med hånlig afvisning i Landstinget.
I Danmark måtte man gennem 22 års hidsig politisk debat fra 1886 til 1908 og ti kæntrede lovforslag, før danske kvinder fik lov at sætte deres kryds ved kommunalvalgene. Kvindernes landspolitiske stemmeret fulgte derefter mere gnidningsfrit syv år senere. Da Fredrik Bajer i 1887 for anden gang foreslog kommunal valgret til kvinderne, fik forslaget disse ord med på vejen fra greve og kammerherre Christian Rosenkrantz Scheel (1833-1912):
“Det at give kvinden kommunalvalgret vil kun være det første skridt til at føre hende ind på en glidebane. Det vil ende med, at hun kommer ind i den landspolitiske valgkamp og bliver valgbar til Folketinget, og det tror jeg dog ikke, nogen af os mænd, som har virkelig respekt for kvinden, kunne ønske, at hun kommer med til!”
Trods højregrevens indtrængende advarsler vedtog Venstremændene i Folketinget Bajers forslag, men derefter fik det en hård afvisning i Landstinget. Samme skæbne overgik de mange følgende forslag om kommunal valgret og/eller valgbarhed for kvinder. Det progressive bondeparti, Venstre, havde flertallet i Folketinget, mens det konservative godsejerparti, Højre, havde magten i Landstinget.
Det politiske livs sved, støv og snavs
I Landstinget sad blandt andre journalisten og forfatteren Carl Ploug (1813-1894), som i 1887 svingede sig op til den helt store herretale. Han havde nemlig gennemskuet de kvinder, som krævede kommunal valgret – og deres mandlige medløbere:
“Dette forslag er et led i en kæde, hvis endemål er kvindens politiske ligestilling med manden … Man har ment, at det var for stærk en medicin at byde Landstinget på én gang og har så bestemt at give os den dråbevis … Jeg tror, at det er klogest at standse ved det første trin. Er vi først på vej nedad, så er det vanskeligere at standse siden …”
Til alt held følte Ploug sig overbevist om, “at den bedste og mest følelsesfulde del af kvinderne, den del af kvinderne, som går op i deres kald som kvinder, slet ikke vil være glade for denne reform eller vil ønske at tage del i det liv, som da ville komme til at udfolde sig …”
Og han fortsatte:
“I det store samfund tror jeg, at det tilkommer kvinden at besørge det, som jeg med et kønt ord vel gerne kan kalde hjerteanliggender … Samfundet kan slet ikke være tjent med, at kvinderne drages bort fra disse kærlighedsgerninger for at skændes med os i en valgforsamling eller i et ting. For den parlamentariske kamp ønsker jeg vore kvinder fritagne. Den giver både sved og støv – jeg vil gerne sige snavs – og ingen af delene vil klæde kvinderne. De vil gøre megen mere nytte for samfundet og bedre bevare den plads i livet, de har haft siden verdens første dage, dersom de forbliver udelukkede fra det politiske liv …”
Og så kom den ædle ridder op i digteren Carl Ploug:
“Ligesom jeg altid har været rede til at forsvare både kvinden og landet, så forsvarer jeg nu også begge ved at modsætte mig dette forslag … Jeg tillader mig at foreslå det høje ting at vedtage en ganske kort og tør dagsorden og dermed henlægge sagen. Dagsordenen lyder:
“Da Landstinget mener, at det hverken vil være i kvindernes eller samfundets interesse, at der tildeles dem valgret, går det over til dagsordenen.”
Landstinget vedtog denne dagsorden, og dette blev den faste ordlyd i talrige fremtidige afvisninger af valgretten.
Den almindelige tænkemåde
Et af de tilbagevendende argumenter mod kvinders valgret var “den almindelige tænkemåde”, som højesteretsassessor E.F. Larsen (1838-1916) i 1887 forklarede det i Folketinget:
“Det har hidtil ikke været den almindelige tænkemåde, hverken her i Danmark eller vistnok i de fleste lande, at kvinden på denne måde skulle deltage i det offentlige liv.”
Det havde Larsen ret i. Allerede Cato den Ældre (234-149 før Kristus) fastslog den almindelige tænkemåde. Cato var senator i Rom, hvor nogle kvinder på et tidspunkt havde ytret sig om en lov, som vedrørte dem. Kvindernes frækhed fik disse senator-ord med på vejen:
“Havde mændene hævdet deres rettighed og værdighed, ville kvinderne aldrig have vovet offentlig indgriben. Havde kvinderne selv haft naturlig skamfølelse, ville de have vidst, at det ikke passer sig for dem at interessere sig for vedtagelser og love. Hvem ved, hvor langt de vil drive det, hvis de får held med dette. Så snart de begynder at blive vore lige, vil de snart være vore overmænd.”
Et par tusinde år senere fortsatte E.F. Larsen i det danske Folketing:
“Jeg tror, at den gifte kvinde på dette område – som på så mange andre – er fuldkommen tilstrækkeligt repræsenteret ved sin mand. Det ville være et ganske mærkværdigt indgreb, hvis vi ville lade hustruen træde op ved siden af manden … Hvor forholdene er, som de skal være mellem mand og kone, er man fuldstændig tilfreds med den afstemning, han giver.”
Den himmelske og jordiske ret
I 1890 var det folketingsmand Chresten Berg (1829-1891), som fremlagde det tredje forslag om kvindevalgret i kommunerne. To år forinden var venstremandens datter, Nanna Berg, ved en højesteretsafgørelse blevet udelukket fra den levevej, som hendes eksamen skulle have givet adgang til.
Nanna Berg var Danmarks første kvindelige jurist. Hun tog sin juridiske embedseksamen med førstekarakter og fik også stilling som advokatfuldmægtig. Da Østre Landsrets formand nægtede hende møderet som fuldmægtig, anlagde hun sag ved Højesteret, men tabte. Højesteret bestemte, at kvindelige jurister ikke kunne møde som sagførerfuldmægtige i retterne. Først i 1906 ændredes dette forhold, og først ti år senere kunne kvinder blive nævninge. I 1934 fik Danmark sin første kvindelige dommer.
Man skal bemærke sig, at retssystemet og kirken langt op i vor tid forblev rene mandebastioner. Først i 1948 fik kvinder adgang til prædikestolene, og der er stadig kirkelige kredse med udtrykt modstand mod kvindelige præster.
Kirken og retssystemet fortolker henholdsvis den himmelske og jordiske ret, og begge institutioner har haft stor betydning for den almindelige opfattelse af kønnenes placering i samfundet.
Mændenes svaghed
Man har lov at forestille sig, at skolemanden og redaktøren Chresten Berg var inspireret af sin datters kamp for at få lov til at arbejde som jurist, da han i 1890 fremsatte det tredje forslag om kvinders kommunale valgret. Denne gang var det folketingsmand N. Andersen, som tegnede mændenes modstand:
“Jeg tror, det vil blive værst for kvinderne selv, hvis de skulle komme i den ulykkelige situation at blive sat ind i amts- eller sognerådet. De ville være ilde farne … Jeg anser nu ganske vist ikke, at de ville komme der i så stort tal, at der kunne ske nogen skade derved, men de ville selv være mest ilde farne …”
Den progressive venstremand Chresten Berg:
“Det er mændenes svaghed, de ærede medlemmer frygter for, mere end kvindernes styrke, når de vil nægte kvinden valgbarhed.”
Vælgerkorps af misfornøjede
Tre progressive folketingsmænd forsøgte i 1891 med et nyt forslag om kommunal valgret til kvinderne. Dette fjerde forslag omfattede – forsigtigt nok – kun valgret (ikke valgbarhed) og kun til de ugifte kvinder, som ikke havde en mand til at stemme for sig. Ingeniøren og højrepolitikeren Holger Hammerich pegede på en hidtil upåagtet fare: Det ville i givet fald udelukkende blive de frustrerede og misfornøjede kvinder, som fik stemmeret til Borgerrepræsentationen. Han forklarede:
“Det vil ikke være naturligt at give gifte kvinder valgret, for de udøver denne ret gennem deres ægtemænd. Altså er de kvinder, som er kommet på deres rette hylde, nemlig ægteskabet, udelukket fra valgretten. Til gengæld giver vi stemmeret til de kvinder, som ikke har nogen mand, og som derfor ganske naturligt må være misfornøjede med verden og forholdene. Dermed vil vi få et nyt vælgerkorps, som gennemgående er på de misfornøjedes side. Det kan aldrig være heldigt, og der er tilmed ingen mulighed for at rette op på disse kvinders misfornøjelse. Vi kan jo ikke give enkerne deres mænd tilbage eller skaffe de ugifte kvinder ægtemænd …”
De trænger til en mand
Påstanden om, at oprørske kvinder er frustrerede og misfornøjede, fordi de trænger til en mand, er lige så gammel som Hippokrates, der var filosof og levede i Grækenland cirka 460-377 før Kristus. Hippokrates havde en fin biologisk forklaring på, hvordan det hang sammen med kvindernes misfornøjelse, hysteri eller frustrationer, som man kalder det i dag. Ifølge Hippokrates holdes den menneskelige organisme i gang af to væsker, blod og slim, der kommer fra henholdsvis hjertet og hjernen, og som står i et vist balanceforhold. Den kvindelige livmoder er et blodfyldt organ, som til stadighed kræver en vis fugtighed. Denne fugtighed skabes naturligt af manden ved samleje. Tilføjes livmoderen ikke denne form for fugtighed, må den søge op mod kvindens hjerne, hvor slimet dannes. Herved trækkes der imidlertid mere blod op til hjernen end godt er, og alt det blod i hovedet medfører hysteri – efter det græske ord for livmoder: hystera. Til forebyggelse af denne særlige kvindelige lidelse anbefales regelmæssigt seksuelt samkvem.
Voila: Kvinders sociale og politiske oprør er bare udtryk for mangel på en mand. Den forestilling er bevaret langt op i vor tid: Oprørske kvinder trænger bare til et godt knald!
Kampen om pladserne
I Folketinget blev det mere og mere klart, at en del af modviljen mod kvinder i kommunalpolitik skyldtes, at mændene var bange for at miste deres pladser i de kommunale råd. Derfor indgik det i Trier, Bing og Hages forslag, det fjerde i rækken, at antallet af pladser skulle udvides, så ingen kvinde skulle komme ind på en mands bekostning. Christoffer Hage forklarede:
“Nu hører man ganske vist ofte, at de mænd, som sidder i Borgerrepræsentationen og lignende forsamlinger, kun sidder der i kraft af et offer, et meget stort offer, som de bringer deres medborgere, men alligevel viser det sig, at enhver af dem skal have sig meget frabedt at være den, der bliver hældt ud.”
Hage havde fundet frem til kernen af den frygtelige sandhed: Medmindre antallet af pladser blev udvidet, betød det, at en mand måtte ud, hver gang en kvinde skulle ind.
Det berygtede køn
Højrepolitikeren Hugo Egmont Hørring (1842-1909) var statsminister (konseilspræsident) i Danmark i årene 1897-1900. Han var jurist og ifølge Dansk Biografisk Leksikon “et klart og hurtigt hoved”. Han var også i perioder både finans- og justitsminister. Som indenrigsminister gik han den 25. november 1895 på Folketingets talerstol og afviste det sjette forslag om at give kvinder valgret til de kommunale råd med en helt ny begrundelse:
Kvindevalgretten var grundlæggende i konflikt med grundlovens betingelser for valgbarhed og valgret, forklarede den fremragende jurist. Problemet var grundlovens bestemmelse om, at vælgerne skulle være “uberygtede”. For mænd var det entydigt, hvad dette krav indebar. De måtte ikke være dømt og straffet for en vanærende handling.
“Men,” fortsatte indenrigsministeren, “Forholdet er jo det, at når det gælder kvinder, kender vi meget vel en berygtethed, som stammer fra et helt andet forhold, nemlig kvindens forhold i sædelig henseende …”
Indenrigsministeren så til sin gru, at ikke alene kvinder, som havde fået børn uden for ægteskab, men også “offentlige fruentimmer og den, som lever sammen med en mand uden at være gift med ham, vil kunne opnå valgret”. Efter denne skarpe juridiske analyse afviste Landstinget for sjette gang et forslag om, at danske kvinder skulle have stemmeret til de kommunale råd.
Sædelighedsfejden
Hugo Hørring brugte en af de klassiske begrundelser for at holde kvinder uden sociale, kulturelle og politiske rettigheder: Deres syndige seksualitet. Bevidstheden om dobbeltmoralen var dog begyndt at dæmre. Netop ti år forinden havde en stor del af det intellektuelle København været involveret i sædelighedsfejden, hvor udgangspunktet var, at der blev krævet “lighed mellem mand og kvinde i sædelig henseende.”
En fløj i fejden om sædeligheden og dobbeltmoralen ønskede lighed ved, at kvinderne fik samme seksuelle frihed som mændene. Den anden fløj ønskede mændenes frihed indskrænket, så der blev stillet samme kyskhedskrav til mænd som til kvinder. Så venstremanden Harald Holm svarede indenrigsminister Hugo Hørring, at han godt vidste, at der i samfundet var forskellig opfattelse af, hvornår mænd og kvinder var berygtede for deres seksualitet:
“Sådan er det. Det er desværre sandt. Man går ud fra, at en kvinde, som har gjort sig skyldig i usædelighed, er uværdig til en tillidspost. Det samme gælder slet ikke for mænd,” sagde Harald Holm beklagende.
Køber og sælger
Efter at indenrigsminister Hugo Hørring havde peget på kvinders seksualitet som begrundelse for deres udelukkelse fra valgretten, blev der fremsat et ændringsforslag, som indeholdt en tilføjelse om, at kvinder ikke kunne få kommunal valgret, hvis de inden for de seneste ti år havde søgt erhverv ved utugt. Det blev forelagt af folketingsmand og jurist, Svend Høgsbro, der dog samtidig beklagede, at ændringsforslaget var nødvendigt. Han mente, at det var svært at definere, hvornår en kvinde var berygtet for sin seksuelle adfærd:
“Som berygtet kvinde anses – ifølge visse bestemmelser i straffeloven – enhver kvinde, der, om det end er nok så længe siden, har overtrådt det sjette bud,” sagde han.
Forslagsstillerne havde dog valgt at sætte grænsen ved kvinder, som havde prostitueret sig, men selv dette var ubehageligt for Svend Høgsbro:
“Der er noget stødende i at gøre denne forskel på mænd og kvinder. Når man har den anskuelse, at den, som køber sex, ikke er bedre end den, der sælger, og når man samtidig ved, at det at købe sex ikke er nogen hindring for, at en mand kan indtage de højeste stillinger i samfundet, så er det betænkeligt at undtage de kvinder, der ikke har gjort sig skyldig i andet end de mænd …” forklarede Høgsbro.
Utugtige kvinder – endnu en gang
Da progressive venstremænd i 1899 for syvende gang forsøgte at få et forslag om kommunal valgret til kvinder gennem Rigsdagen, var Hugo Hørring selv avanceret til statsminister, men på indenrigsministerposten sad en ny fremtrædende juridisk begavelse, Vilhelm Bardenfleth, som også var tidligere kulturminister. Han genbrugte argumentet om kvindernes særlige tvivlsomme seksuelle omdømme som hindring for deres demokratiske rettigheder:
“Når der i grundloven fordres som betingelse for valgret og valgbarhed, at manden skal være uberygtet, passer dette begreb om uberygtethed ikke på samme måde på kvinder. Det får en mere udvidet betydning, når det overføres på kvinder,” forklarede han. Valgret til kvinder var derfor grundlovsstridigt.
Kvinden og synden
Det mest interessante ved sjette og syvende forsøg på at skaffe danske kvinder kommunal valgret var, at kvindernes seksualitet blev trukket ind i den politiske debat. Vel at mærke på den måde, at kvindernes “utugt” var en belastning på områder, hvor mænds ikke var noget problem. Kvinders såkaldte utugt blev brugt som direkte begrundelse for, at de ikke kunne nyde samme politiske rettigheder som mænd.
Den kvindelige seksualitet er i tidens løb ofte blevet brugt til at retfærdiggøre kvindernes manglende sociale, økonomiske eller kulturelle/religiøse rettigheder. Samtidig har opfattelsen af den kvindelige seksualitet været indsvøbt i uigennemtrængelige lag af dobbeltmoral, for det absurde er jo, at kvinders seksualitet helt overvejende udfolder sig i samspil med mænds, som ikke på tilsvarende måde fordømmes.
Hvis man vil prøve at forstå baggrunden for dette mærkelige ræsonnement omkring kvinders syndige natur, må man tilbage til oldtidsfilosofferne og deres forståelse af, at mennesket var opdelt i ånd og legeme. Ud fra deres mandesynsvinkel fik filosofferne tidligt identificeret kvinden som kroppen, mens manden fik den finere placering som repræsentant for det åndelige. Mænd er hoveder, mens kvinder er kroppe. Det afslører sig stadig i de moderne mediers billedvalg.
Kvindehad og seksualangst
Med kristendommen og beslægtede religioner som islam blev denne opdeling i krop og sjæl skæbnesvanger for kvinderne. Med disse store religioner blev kroppen/ kødet nemlig stemplet som det syndige, mens sjælen/ ånden var det guddommelige. For den, som ville være tæt på Gud eller Allah, gjaldt det (og gælder det) om at bekæmpe kødets lyst, pælen i kødet og så videre. Og mændene vidste jo med sig selv, at det var kvinderne, der fristede dem til det syndige og kropslige. Fristede dem væk fra Gud og det åndelige, som allerede Eva fristede Adam i Paradisets Have.
Den tiltrækningskraft, som kvinderne udøvede i forhold til mænd, blev gjort til kvindernes fejl, skam, skyld og synd. Kvinderne kom (for mændene) til at symbolisere synden og det urene, og der opstod i mange samfund regler om, hvordan kvinder skulle være skjulte og tildækkede for ikke at friste mændene til synd. Reglerne eksisterer stadig mange steder i verden.
Hos teologer, præster, kirkefædre og munke udviklede der sig et sandt kvindehad og en voldsom seksualangst.
Kvinders umættelige lyst
I Heksehammeren, et teologisk skrift fra 1446, som blev heksejagtens grundbog, forklarer de to mandlige forfattere, hvorfor det i særlig grad er kvinder, som går i pagt med djævelen:
“Den helt indlysende grund til, at kvinder går i pagt med djævelen, er den, at kvinder er mere kødelige, hvilket også kommer til udtryk i deres forføreriske holdning over for mænd.”
I virkeligheden kommer alt hekseri af den kødelige lyst, som er umættelig hos kvinden. Kvinden er jo også blot skabt af et bøjet ribben, og da hun som følge af denne mangel er et ufuldkomment dyr, er hun altid bedragerisk,” mente de to forfattere, der sluttede deres værk:
“Uden kvindens ondskabsfuldhed – for slet ikke at tale om hekseri – ville verden stadig forblive uimodtagelig for utallige farer.”
Indlysende nok at kvinderne måtte straffes med bål og brand – fordi mændene var tiltrukket af dem og derved risikerede at fjerne sig fra Gud. Kirkens fordømmelse af kvinder som generelt syndige og urene – alene fordi de er kvinder – har holdt sig helt op i nyere tid. En af de første kvindesagskvinder i Danmark, forfatteren Thit Jensen (1876-1957), mindedes:
“Bag al min forargelse lå min lidenskabelige hengivenhed for min mor. Det var, ligesom jeg så min mor fornærmet i alle de ydmygelser, der blev budt hendes køn. Endnu i min barndom var det kirkeskik, at en kvinde første gang, hun søgte kirken efter en barnefødsel, skulle blive stående ved døren, indtil præsten gik ned til hende og bad en indgangsbøn, hvorved hun igen blev “ren” og kunne komme ind i Guds hus.”
Hellere harem end kvindesag
Efter det politiske systemskifte i 1901, hvor Venstre første gang dannede regering, vejrede kvinderne morgenluft. De havde gennem årene haft stor støtte i Venstre og henvendte sig straks til såvel regering som Rigsdag og anmodede om, at kvinderne fik kommunal valgret på lige fod med mænd.
Men ak. Tilbagemeldingerne fra det politiske mandeliv var nu, at kvindernes kommunale valgret skulle ind i “en samlet revision af den kommunale valglov.”
Man kunne i de følgende år ikke blive enige, fordi kvindevalgretten blev kædet sammen med udvidelse af valgretten til alle skattebetalende mænd – altså også de mindre privilegerede. Højre ville ikke være med til at udvide valgretten til tjenestefolk, og så kunne ingen kvinder få valgret. I 1903 fremsatte indenrigsminister Enevold Sørensen et lovforslag – det ottende – om almindelig kommunal valgret, som også omfattede selvstændige, skattebetalende kvinder. Men ikke de gifte kvinder (de havde jo en mand til at stemme for sig). Forslaget blev vedtaget og sendt til Landstinget, hvor lensgreve Chr. Ahlefeldt-Laurvig rullede sig ud som den sidste arge modstander:
“Kvindernes emancipation er noget, som slet ikke hører hjemme i Danmark, og som vi heldigvis også har været forskånet for. Her i landet har det været gammel skik og brug, at kvindfolkene har holdt sig hjemme og ladet mandfolkene passe de offentlige anliggender. Det har været og vil vedblive at være det rigtige. Jeg har hørt, at i Amerika skulle kvindeemancipationen være særlig fremme, men jeg har også hørt, at mandfolkene derovre skulle have ytret, at de med en vis misundelse ser hen til de lande, hvor man putter kvinderne ind i et harem …”
Det ottende forslag om en bid demokrati til kvinderne faldt ikke på grund af kvinderne, men på grund af sammenkædningen med valgrettens udvidelse til mindre privilegerede mænd. Der skulle endnu to kuldsejlede lovforslag til, før danske kvinder endelig fik kommunal valgret den 20. april 1908.
Suffragetterne hærger
Mange politikere havde gennem de 22 års debat om kommunal valgret til kvinderne advaret og sagt, at hvis man først gav kvinderne en lillefinger, altså kommunal valgret, så ville de snart forlange hele hånden: valgret til Rigsdagen.
Disse politikere havde set rigtigt. Aldrig så snart var den kommunale valgret i hus, før kvinderne ville have mere. Men problemet for kvinderne blev nu igen i mange år, at ingen politikere syntes, at kvindernes manglende valgret til Rigsdagen var et vigtigt selvstændigt problem. Derfor blev der ikke i Folketinget fremsat noget lovforslag, der alene handlede om, at kvinder skulle have stemmeret på lige fod med mænd. Der blev derimod i Folketinget fremsat nogle forslag om, at valgloven skulle ændres på forskellige punkter og valgretten udvides, så valgretsalderen blev nedsat og både tjenestefolk og kvinder fik valgret.
Det første af den slags forslag blev fremsat af socialdemokraten Frederik Borgbjerg i 1907. Højremanden, professor L.V. Birck gik ved den lejlighed kraftigt mod kvindernes valgret, og han var overbevist om, at han havde det store flertal af både mænd og kvinder bag sig:
“For vi behøver ikke at regne med de 300-400 suffragetter, som gør tilstandene uudholdelige på offentlige møder,” sagde han.
Stemmeretsforkæmperen Gyrithe Lemche svarede ham i dagbladet Politiken:
“Selv om så kun 300 af Danmarks hundredetusinder af kvinder blev ved at forlange stemmeret, så var det ikke mere end simpel retfærdighed, at alle kvinder fik den, blot for disse 300 forurettedes skyld, ligesom Sodoma ville være blevet reddet, om det havde kunnet præstere blot ti retfærdige.”
Kvindernes aktioner
De suffragetter, som Birck fandt uudholdelige, var de kvindelige borgerretsforkæmpere, som tog til vælgermøder og udspurgte de politiske kandidater om deres syn på stemmeret til kvinder. De modigste af kvinderne var startet på denne aktivitet allerede i 1880’erne og 1890’erne, og det skabte uro og postyr, fordi det var uhørt, at kvinder talte offentligt, og fordi vælgermøderne blev betragtet som rene mandeanliggender.
De 300 forurettede kvinder blev dog snart til flere, og ved valget i 1909 demonstrerede de ved at klæbe plakater op ved valgstederne med teksten:
“Der er ikke almindelig valgret i Danmark, når kvinderne er uden valgret.”
Den 4. juni 1912 samledes over 2000 mennesker for at høre den første kvinde tale på det historiske sted, Skamlingsbanken. Taleren var borgerretsforkæmperen Gyrithe Lemche, som blandt andet sagde:
“Grundloven af 1849 betød ikke, som folk i almindelighed mener, enevældens afskaffelse. Den betød kun enevældens overførelse til mændene …”
Frygt for ægteskabelig uro i Rigsdagen
I 1912 blev der igen fremlagt et grundlovsforslag, hvori kvindernes stemmeret indgik. Højre gik nu klart ind for kvindernes stemmeret, men højremanden Holger Hammerich fandt dog, at der i givet fald burde knyttes en stemmepligt til kvindernes stemmeret. Han frygtede nemlig, at de bedste og mest anstændige af kvinderne (højrestemmerne, tør vi gætte) ville blive nødt til at “gøre vold på sig selv” for at gå hen og stemme. Edvard Brandes havde en anden betænkelighed:
“Der bør være en tilføjelse om, at mand og hustru ikke samtidig må sidde i Rigsdagen. Hvis mand og hustru lever i et så harmonisk ægteskab, som det næsten altid er tilfældet her i Danmark, vil man kun få samme stemme, på én gang i bas og diskant. Og hvis der skulle være uenighed i ægteskabet, ville det være urimeligt, at Rigsdagen skulle blive en art tumleplads for denne ægteskabelige uenighed.”
Hverken Hammerich eller Brandes kom igennem med deres forslag. I 1913 nedsatte Folketinget og Landstinget et fællesudvalg om grundlovsændringen.
I 1914 vandt tilhængerne af grundlovsændringen valget, og den 22. april 1915 vedtog Landstinget det forslag til grundlovsændring, som gav kvinderne valgret til Folketing og Landsting.
Undertrykkere forklædt som beskyttere
Man kan alt efter temperament føle vrede eller trække på smilebåndet af den opfindsomhed, hvormed Danmarks magtfulde og højtuddannede, mandlige elite for godt 100 år siden forsøgte at udelukke kvinder fra demokratiske menneske- og borgerrettigheder. Af den 30 år lange og træge kamp for kvindernes valgret til først de kommunale råd og derefter til Rigsdagen kan man lære, at mange elitære synspunkter fremstår som aldeles tåbelige og latterlige efter blot 100 år. Og man kan lære at genkende urimelige argumenter mod kvinders ligestilling, selvom de i dag kommer i nye forklædninger. Man kan også lære, at megen modstand mod kvinders ligestilling bliver forklædt som beskyttelse af kvinder.
Kvinderne skulle beskyttes mod det politiske livs “sved, støv og snavs.” Og ”de ville selv være mest ilde farne”, hvis de blev valgt til kommune-, by- eller amtsråd. For ikke at tale om Landstingets stædigt tilbagevendende afværge-dagsorden om, at “det hverken tjener samfundets eller kvindernes egen interesse, at de får valgret”. Af dagsordenens retorik kan man udlede, at samfundet og kvinderne må betragtes som adskilte størrelser. Og hvem mon så samfundet består af?
Mange af de synspunkter, talemåder og argumenter, som for hundrede år siden blev brugt mod kvindernes valgret, går lettere moderniseret igen i dag, hvor det drejer sig om kvindernes ret til andre pladser i samfundet – især dem i toppen.
Sådan gik det
Kvinderne fik valgret det år, min mor blev født.
Syv år senere, i 1922, fik gifte, danske kvinder del i forældremyndigheden over deres egne børn.
I 1946, hvor jeg blev født, blev der holdt kommunalvalg, hvor mændene satte sig på 97 procent af samtlige pladser.
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