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			Forord

			Besættelsens historie er fortalt utallige gange. Knap var den forbi, før det første værk om den forelå i form af sagførernes Besættelsestidens Fakta, og både Hartvig Frisch og Vilhelm la Cour fulgte hurtigt efter med at udsende første bind af henholdsvis Danmark Besat og Befriet og Danmark under Besættelsen. Siden er bøger om besættelsestiden udkommet i en lind strøm. I 2020 er det 80 år siden, Danmark blev besat, og 75 år siden, Danmark blev befriet. Det vil blive mindet og fejret med nye bøger om disse år. Historien er nok en kendsgerning, men hver generation ser på den med nye briller.

			Denne bog er ikke endnu en i denne lange række. Det er en bog om tiden, der fulgte. Fra befrielsesjublen den 4. maj til valget den 30. oktober 1945. Fra begejstringen for frihedskæmperne til trætheden ved modstandsbevægelsen. Fra troen på, at nu kom nye tider, til valget, hvor de gamle tider vendte tilbage.

			Hvad skete der? Hvordan skete det? Det fortæller bogen om ved at vise forløbet, som danskerne oplevede, fulgte og debatterede det i deres daglige aviser.

			Her skal så rettes en tak til Aase Andreasen for en meget effektiv research og til Kristeligt Dagblads Forlags chef, Pernille Follmann Ballebye, for at have sat projektet i gang.

			Per Stig Møller

			Kirkelte, 29. september 2019

		

	
		
		

	
		
			 

			Indledning

			Besættelsen var traumatisk, men står ikke så traumatisk for eftertiden som 1864 og tilbagetrækningen fra Dannevirke. Dengang blev Danmark kraftigt beskåret, men ikke besat. Denne gang blev Danmark besat, men endte ubeskåret.

			Den 9. april 1940 kom Danmarks eksistens på spil. Flere af de ledende politikere med statsministeren og to på hinanden følgende udenrigsministre i spidsen var indstillet på, at besættelsen betød finis Daniæ, og regeringen udtrykte i juli 1940 sin beundring for de store, tyske sejre. Nu gjaldt det om at bjærge den danske kultur og det danske demokrati igennem stormen og så uforstyrret som muligt finde sin plads inden for det tyske storrum. Tyskland havde underlagt sig det vestlige Europa og Mellemeuropa, og de, som ikke var erobret, støttede eller hjalp det nye Tyskland, der samarbejdede med Sovjetunionen. Kun Storbritannien lå urørt tilbage, men det så ud til kun at være et spørgsmål om tid, før det blev invaderet, efter at det forsmædeligt havde evakueret sine sidste tropper fra Dunkerque på det europæiske kontinent.

			Maj 1945 var det hele forbi. Tyskland lå i ruiner, og Danmark var befriet af de sejrende, tilbagevendte, britiske tropper. Med undtagelse af Bornholm, der blev befriet af den sejrende Røde Hær.

			I de mellemliggende fem år rejste der sig tøvende, gradvist og langsomt en modstand mod den officielle defaitisme. En modstandsbevægelse begyndte at vise sig – og blev bekæmpet af de danske myndigheder, der foretrak selv at holde danskerne i ro i stedet for at overlade opgaven til de tyske autoriteter. Det begyndte i 1940 med “drengestreger” og illegale tryksager og fortsatte fra 1942 med en sabotage, der voksede og med hjælp fra det britiske SOE (Special Operations Executive) efterhånden blev sat i system. Trods regeringens advarsler og befolkningens uvilje tog sabotagen til, og i løbet af 1943 blev uviljen imod samarbejdet med den tyske besættelsesmagt så stærk, at regeringen fra den 29. august 1943 måtte ophøre med at fungere. I hvert fald herefter var Danmark i en sådan grad “i krig” mod Tyskland, at Storbritannien i 1944 anerkendte Danmark som en allieret, og i sommeren 1945 blev Danmark optaget blandt De Forenede Nationer, der havde besejret Nazityskland. Finis Germaniæ.

			Danmark har før været invaderet og stået på randen af udslettelse. I 1340 sad de tyske grever på Danmark, indtil Niels Ebbesen rejste en opstand, som Valdemar Atterdag i øvrigt lovede tyskerne at straffe. I 1643, 1657 og 1660 invaderede Sverige Danmark og endte med at tage det gamle, danske land hinsides Øresund fra os. I de krige var Gøngehøvdingen og Ib datidens frihedskæmpere. I 1801 og 1807 blev Danmark angrebet af Storbritannien, der tog vores flåde, og de danske kaprere var dengang krigssejlerne. Det endte med, at sejrherrerne i Napoleonskrigene huggede Norge ud af det dansk-norske tvillingerige og gav det til Sverige. Så kom de to slesvigske krige, 1848-1850 og 1863-1864, som endte med afståelsen af Holsten, Syd- og Nordslesvig, indtil Nordslesvig i 1920 stemte sig hjem til Danmark igen. I sommeren 1945 var spørgsmålet, om Sydslesvig nu skulle have lov at gøre det samme.

			Dette var ét af befrielsessommerens mange store emner. Andre var opgøret med dem, der havde hjulpet eller bare samarbejdet med “fjenden”. Men hvor gik grænsen for at hjælpe eller samarbejde? Regeringen havde jo hjulpet fjenden, hvad skulle der så ske med den? De, som meldte sig til tysk krigstjeneste, havde sandelig samarbejdet, så de skulle straffes. Men regeringen havde billiget, at de tog af sted, hvorfor skulle den så ikke også rammes af den udrensning fra bund og til top, som det i september 1943 fremtrådte Frihedsråd havde krævet, da det dannede befrielsesregeringen sammen med de politiske partier? De danskere, der havde taget arbejde i Tyskland, havde også hjulpet Nazityskland, men det havde det danske landbrug da også med sin store eksport til Tyskland. Og hvad med de entreprenører og arbejdere, der havde bygget bl.a. bunkers langs kysterne for Tyskland? Hvordan forholdt det sig med dem, der havde produceret for eller handlet med besættelsesmagten? Og hvordan skulle man forholde sig til alle de kvinder, der havde haft samkvem med tyske officerer og soldater? Hvad skulle man stille op med dem, der havde stukket danske frihedskæmpere, når den danske regering faktisk havde opfordret folk til at angive dem? Og hvordan skulle man håndtere dem, der havde likvideret stikkerne? Var de helte eller mordere?

			Der var nok af dilemmaer og en del, der kunne problematiseres i løbet af sommeren 1945.

			Den begyndte om aftenen den 4. maj med en euforisk befrielses­jubel. Den 5. maj dukkede de sejrende frihedskæmpere op af undergrunden med deres frihedskæmperarmbind og tog sig til befolkningens begejstring af retshåndhævelsen i Danmark. Politikere, som før havde advaret mod frihedskæmperne, gik nu arm i arm med dem, for de havde da selv gødet jorden for modstanden. Men efterhånden følte mange, at frihedskæmperne handlede lidt vel overmodigt med deres magt, våben og biler. I Danmark skal man jo ikke tro, man er noget. Stemningen vendte, og sommeren endte den 30. oktober med, at befolkningen genvalgte “de gamle politikere”, mens frihedskæmperne vendte tilbage til den hverdag, hvorfra de kom.

			Historien om sommeren 1945 er fortalt før, men kun som appendiks til fortællingen om besættelsestiden. I denne bog er sommeren '45 temaet. Den følges, sådan som den blev oplevet fra dag til dag gennem aviserne og den offentlige debat. Den bringer flere af de interviews i al landsens aviser med frihedskæmpere, hvorigennem befolkningen nu fik indblik i, hvordan kampen havde udfoldet sig og med hvilke omkostninger. Den giver ordet tilbage til datidens debattører. Kun ved således at gå kronologisk frem får nutidens læser indblik i, hvilke indtryk datidens læsere blev bibragt af begivenhederne, og hvordan datidens mennesker oplevede forløbet. Bogen består derfor ikke af kapitler, som hver for sig beskriver et emne såsom f.eks. “Retsopgøret”, “Udrensningen”, “Tyskerpigerne”, “Sydslesvig”, “Demokratiet”, men den følger disse emner, sådan som de udfoldede sig i løbet af sommeren. Undtagelserne herfra er kun beskrivelsen af debatterne om, hvad der skulle ske med topembedsmændene i Udenrigsministeriet, og om hvorvidt de, som likviderede stikkere, var mordere. Disse debatter foregår nemlig inden for et afgrænset tidsrum, hvorimod de andre dukker op gennem hele denne sommer, der i modstandsbevægelsen startede i overmod og endte i mismod.
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			Overalt hvor frihedskæmpere og de allierede soldater rykkede frem, blev de modtaget med jubel. Her i Lyngby i begyndelsen af maj 1945. © Frihedsmuseet/Nationalmuseet

		

	
		
			KAPITEL I

			Samarbejde og modstand

			I det sangglade Danmark blev besættelsen rammet ind af to sange: Otto Gelsteds “De mørke Fugle fløj” om den 9. april 1940 og Mads Nielsens “En Lærke letted” om den 4. maj 1945. Mere dansk kunne det ikke blive. Tyskerne havde godt nok våbnene, men danskerne havde fædrelandssangene. I besættelsens første år sang alsangsstævnerne danskheden frem. Og fra efteråret bredte det nyoprettede Dansk Ungdomssamvirke sig ud over landet for at holde de unge fra nazismen og til demokratiet.

			Befrielsen kunne vi takke de allierede for. Som Martin A. Hansen skrev i sit digt om landgangen i Normandiet i den illegale bog Der brænder en Ild: “Hvert Liv, det koster ved Normandi,/ det lader et af vore gaa fri”.

			For at Danmark til sidst blev talt med blandt de allierede og ikke blev betragtet som et land, der havde kollaboreret med Nazityskland, kunne vi ikke mindst takke vore 6000 søfolk, som den 9. april 1940 trodsede regeringens ordre om at søge dansk havn, men tværtimod blev ude med deres over 240 skibe og gav sig til at sejle for de allierede. I begyndelsen blev de danske sejlere, der søgte britiske havne, interneret som “friendly enemies” – det var Danmarks status – men snart kom de danske skibe og søfolk til at fragte forsyninger fra bl.a. USA til Storbritannien, som var helt afhængigt af disse. Til landgangen i Normandiet bidrog 30 danske skibe med dansk besætning, hvoraf omkring 20 søfolk faldt. I alt kostede krigen op mod 1000 danske krigssejlere livet. Dem er der langt om længe rejst et monument over ved Normandiet og i Mindelunden. Som den første hyldede Kaj Munk dem i december 1943 i sin “Sømandsvise” med bl.a. linjerne: “Trods Trusler og trods Judaskys/ holdt Danmarks Sønnekuld til Søs/ sin Vagt”. Mindre end en måned efter, at Kaj Munk havde udsendt digtet i privattryk, fordi censuren forbød det, blev han dræbt af tyske terrorister.

			Mordet på Kaj Munk den 4. januar 1944 fik den britiske udenrigsminister, Anthony Eden, til i den anglo-danske klub i London at sige, at Danmark nu måtte tælles med blandt de allierede. Men det var nu ikke kun Munks fortjeneste. Ud over med krigssejlerne delte han den med de langt over 1000 danskere, der rundtomkring på kloden meldte sig til allieret tjeneste, hvoraf 100 faldt. Den 20. september 2019 fik de faldne danskere i allieret tjeneste deres monument i Mindelunden. Kendtest af dem er Anders Lassen, der posthumt fik Victoriakorset. Samme dag, den 9. april 1945, som han faldt i Italien, faldt politikeren John Christmas Møllers søn, “lille John”, i Tyskland. Herhjemme i Danmark bidrog op mod 2000 danske på den ene eller anden måde til den aktive modstand. Vi tæller således maksimalt 9000 danske, der risikerede livet i væbnet kamp mod Nazityskland. Mod Nazityskland kæmpede ca. 7000 danskere. I grunden var Danmark derved helgarderet.

			Hvor de 7000 deltog på tysk side med den danske regerings tilladelse og indforståelse og endda i nogen grad på dens opfordring, bidrog de ca. 9000 til de allieredes kamp imod regeringens vilje. I januar 1941 vedtog Folketinget således tilmed en straffelov, der straffede sabotører og danskere, der gik i fremmed tjeneste, hvormed ikke mentes Tyskland, for det var i Danmark efter “overenskomst” med den danske regering, fastslog loven. Da sabotagen så småt kom i gang i 1942, fordømte statsminister Vilhelm Buhl den 2. september 1942 i en radiotale sabotørerne og de “ubesindige”, der i skrift og tale generede Danmarks forhold til Tyskland, og “ogsaa den, der over for Myndighederne tilbageholder Viden om Sabotageplaner eller undlader at medvirke til Opklaring af Sabotage, handler mod sit Fædrelands Interesser”. Regeringen ville undgå, forklarede Vilhelm Buhl i talen, at man “kommer til at staa i den Situation, at der rejses Spørgsmaal om Tilstrækkeligheden af vor nugældende Straffelovgivning eller overhovedet om vor Adgang til selv at holde Justits paa dette Omraade”. Regeringen ville forhindre disse ubesindige og ansvarsløse i at provokere besættelsesmagten til at indføre “norske tilstande”, men det var just dem, sabotørerne ville fremprovokere. Den 15. maj 1943 fulgte kong Christian X sin statsminister op ved i en radiotale at advare mod frihedskæmpernes “forkastelige handlinger … Disse handlinger af ansvarsløse personer kan have de alvorligste følger”.

			Fra den 9. april 1940 var den danske statsminister, Thorvald Stauning, indstillet på, at Danmark skulle finde sin plads i det tyske Storrum og Neuropa. Nu drejede det sig om at sikre så meget indenrigspolitisk råderum som muligt. Denne defaitisme var i sommeren 1940 lige ved at bringe Danmark ind i en told- og møntunion med Tyskland. Var det sket, havde det ikke været muligt i 1945 at tælle Danmark med blandt de allierede.

			For at fremme den gensidige forståelse mellem besættere og besatte, som måtte lære at leve med hinanden i fordragelighed, udsendte indenrigsminister Knud Kristensen den 29. august 1940 et “amtmandscirkulære”, hvorefter amtmændene skulle pleje selskabelig omgang med de tyske myndigheder, således at disse ikke kun fik deres oplysninger om Danmark fra de danske nazister. Af samme grund støttede regeringen meget aktivt dannelsen den 24. juli 1940 af Dansk-Tysk Forening og pressede DSB's populære generaldirektør, Peter Knutzen, til at stå i spidsen for den. Efter krigen kostede dette Knutzen både ære og stilling, hvorimod de, som pressede ham, gik fri. Imod ham talte også, at han i en tale i december 1940 havde sagt: “Vi byder vor store tyske Broder Haanden til et kulturelt og økonomisk Samarbejde”, men det afveg egentlig ikke fra, hvad regeringen selv sagde og gjorde dengang.

			Danmark tilpassede sig. Det havde Danmark faktisk gjort lige siden Hitlers magtovertagelse den 30. januar 1933. Besættelsen var ikke en parentes i Danmarks historie, men en logisk fortsættelse af 1930'ernes tilpasningspolitik. Tyskland strøg bare grænsen.

			I april 1933 skulle f.eks. en østrigsk-jødisk skuespillerinde læse tyske digte op i Odd Fellow Palæet. Mødet var arrangeret af en dansk-tysk venskabsforening, der holdt sang- og foredragsaftener, men nu aflyste dens bestyrelse arrangementet, efter at den tyske gesandt i Danmark havde henvendt sig og meddelt, at Tyskland ikke kunne acceptere, at en jødinde læste tysk litteratur op i Danmark. I bestyrelsen sad bl.a. professor i tysk litteratur Carl Roos og folketingsmedlem Julius Bomholt. Efter krigen blev Roos ugleset for sin tyskvenlige optræden.

			Det Kongelige Teater måtte tage Soyas Hitler-kritiske skuespil Umbabumba af plakaten, fordi tyskerne mente, det fornærmede Hitler. Riddersalen måtte aflyse forestillinger af den eksilerede, tyske dramatiker Bertolt Brecht. I 1938 skulle Kaj Munks skuespil mod den tyske antisemitisme, Han sidder ved Smeltediglen, opføres i Sønderborg, men Tyskland protesterede over for justitsminister K.K. Steincke, der straks ringede til teaterchefen Gerda Christoffersen og beordrede forestillingen taget af plakaten. Det skete.

			Nok var danskerne ikke antisemitter. Det så bare sådan ud, da justitsminister K.K. Steincke i 1938 i Folketinget og i radioen oplyste, at der nu var færre jøder i Danmark, end der havde været året før. Dagen efter oplyste overborgmesteren i København, at det samme var tilfældet i hovedstaden. Succeskriteriet var ikke, hvor mange tyske jøder man havde hjulpet, men reelt hvor mange tyske jøder man havde afvist. Jo færre jøder i Danmark, jo bedre. Således udtalte K.K. Steincke efter Krystalnatten den 9. november 1938, at Danmark ikke skal have “en masseindvandring af jøder”.

			Også pressen tilpassede sig efter pres fra Tyskland og dermed også fra den danske regering. Aviserne skulle være forsigtige med, hvad de skrev om Tyskland, meddelte udenrigsminister P. Munch. Arkitekt PH måtte standse sine skriverier i Politiken. Journalist Nicolai Blædel måtte ophøre på Berlingske Tidende. Det kulturradikale tidsskrift Aandehullet blev lukket på Staunings begæring.

			Militært indgik Danmark som det eneste nordiske land i 1939 en ikke-angrebspagt med Tyskland. Da den tyske marine følte sig utryg ved de danske fiskeres kortbølgesendere på Doggerbanken, fik fiskerne besked på at slukke kortbølgeforbindelsen, som ellers tjente til deres sikkerhed. For ikke at skræmme tyskerne skar regeringen de væbnede, danske styrker ned og undlod tilmed at indkalde mobiliseringsstyrken i april 1940, selv om Folketinget i januar 1940 havde pålagt regeringen at indkalde flere soldater. De soldater, der blev sendt i krig den 9. april, gjorde det med den ene arm bundet på ryggen, som Martin A. Hansen senere skrev i novellen “Septembertaagen”. At Danmark under disse omstændigheder så hurtigt overgav sig, er ikke så underligt. Regeringen kunne ikke lade tusinder af danskere dø i en udsigtsløs kamp. At 14 alligevel skulle falde, før Danmark gav op, forekommer til gengæld meningsløst, eftersom regeringen forinden havde besluttet sig for ikke at kæmpe. Derfor havde den ikke indkaldt mobiliseringsstyrken. I 1986 kommenterede den fremtrædende modstandsmand Svend Truelsen dette forløb således: “Umiddelbart vil jeg sige, at hvis man ikke vilde foretage sig andet end at kæmpe i Sønderjylland, så var det mord, og det var det også på de 14 mand. Det var symbolske drab”.1

			Al denne tilpasning beskrev digteren Poul Sørensen, kaldet “Poeten”, i 1942 i det illegale digt “Graa Invasion” med bl.a. linjerne: “fordi Hunden var bundet,/ fordi Manden var blind,/ fordi ingen var vaagen,/ kom Rotterne ind”. Den langsomme, danske opvågnen skildrede Kaj Munk i skuespillet Niels Ebbesen, der blev beslaglagt på udgivelsesdagen, den 9. april 1942. I dette tilpasser Niels Ebbesen sig først de invaderende tyskere, men langsomt gribes han af vrede over deres hensynsløse magtfuldkommenhed og griber slutteligt til våben.

			Danskerne rejste sig rigtigt nok langsomt, men de gjorde det bl.a. ved valget i marts 1943, hvor vælgerne gav Det Konservative Folkeparti en betydelig fremgang, fordi det var det regeringsparti, som forekom mest kritisk over for samarbejdspolitikken, og dets leder, Christmas Møller, havde siden foråret 1942 været den danske stemme fra London. Men Dansk Samling, der var det eneste parti, der formulerede en afstandtagen til regeringen, opnåede kun tre mandater. Da sabotagen gradvist voksede i 1942-43, voksede den tyske brutalitet, der i august '43 blev besvaret med strejker i de større byer, hvorefter regeringen Scavenius den 29. august måtte ophøre med at fungere. I september trådte det anonyme Frihedsråd frem, og under folkestrejken i juni-juli 1944, der ikke mindst var en reaktion på spærretiden og henrettelsen af danske frihedskæmpere som Hvidstengruppen, viste det sig, at befolkningen lyttede til dette og hverken til politikerne eller fagbevægelsen. I september 1942 havde Buhl og politikerne befolkningen med sig, men fra august 1943 havde Frihedsrådet og modstandsbevægelsen dens sympati.

			I løbet af vinteren 1944-45 blev lederne af partierne og Frihedsrådet enige om ved befrielsen at stå sammen og danne en fælles regering med Vilhelm Buhl som statsminister. Det var en klog beslutning, for derved undgik man “franske tilstande”, som ved Frankrigs befrielse i sommeren 1944 var karakteriseret af talrige mord og væbnede opgør mellem grupper og mennesker. Den fælles regering viste, at politikerne reelt havde været en del af modstanden, selv om det ikke havde lydt sådan. Politikerne gjorde nu meget ud af at forklare befolkningen, at de med samarbejdspolitikken faktisk havde beredt vejen for modstanden. Til gengæld fik modstandsbevægelsen det retsopgør, den havde bebudet og forlangt. Stikkere og hipofolk fik strenge straffe og i nogle tilfælde dødsdomme. De mindre værnemagere fik fængselsstraffe, de store fik konfiskeret deres gevinster. Menige og officerer, der med regeringens billigelse havde meldt sig til Østfronten, blev fængslet eller fyret. Lidt for samarbejdsvillige embedsmænd blev fyret eller forflyttet. Politikernes gerninger den 9. april og under besættelsen skulle bedømmes af en parlamentarisk kommission, der ti år efter frikendte dem alle. I mellemtiden var det nemlig blevet hverdag igen.

			Flere i modstandsbevægelsen havde som modstandsmanden Tage Skou-Hansens romanfigur Holger Mikkelsen drømt om et forvandlet Danmark efter besættelsen. Kaj Munk havde allerede den 24. april 1940 i sin “Bods- og Bededagsbøn” bedt til Gud om, at Danmark ikke endte, hvor det begyndte. Christmas Møller og Dansk Samlings leder, Arne Sørensen, havde under krigen udvekslet breve om det nye Danmark, der skulle fødes, når krigen var omme. Nogle i Frihedsrådet mente, at modstandsbevægelsen skulle samles om et nyt politisk program, der kunne fremme dette nye Danmark, men det forhindrede Frode Jakobsen med den korrekte begrundelse, at man havde deltaget i modstanden af vidt forskellige grunde og ud fra vidt forskellige politiske anskuelser. Konservative frihedskæmpere havde lagt vægt på den nationale frihed og støtten til briterne. Kommunisterne ønskede et nyt, socialistisk Danmark og støttede Sovjetunionen. Socialdemokraterne ønskede demokratiet fra 1930'erne bevaret og forsvaret. De partiløse kristne reagerede mod nazismens umenneskelighed. Kaj Munk anså nazisterne for med deres optræden at være “Guds fjende”, for “Gud er kærlighed”, og derfor var det en kristen pligt at bekæmpe Guds onde fjende. “Så lær dog at slå ihjel i Jesu navn”, skrev han til Elsebet Kieler, da hun spurgte ham, om man som kristen kunne tillade sig at slå nogen ihjel. Ved valget i marts 1943 havde Munk opfordret til at stemme på Dansk Samling, fordi det var det eneste legale modstandsparti, men efter krigen kunne man igen fordele sig efter anskuelse ud over partierne, skrev han.

			Og det gjorde man i løbet af sommeren 1945.

			The empire strikes back 

			Efter jubel- og hvedebrødsdagene i maj-juni med hyldest og tak til frihedskæmperne begyndte dagspressen og partiaviserne lige så stille at kritisere elementer i modstandsbevægelsen. I slutningen af maj 1945 gav Retsforbundets Oluf Pedersen udtryk for, at Dansk Samling da oprindeligt var et nazistisk parti. I slutningen af august 1945 sagde det socialdemokratiske ikon Hartvig Frisch i en radiosamtale med Karl Bjarnhof, at de, der havde likvideret stikkere, var mordere. I samme måned satte formanden for Dansk Ungdomssamvirke, Hal Koch, skytset ind mod frihedskampens ikon, Kaj Munk, der, sagde Koch, oprindeligt med sin tale i Ollerup den 28. juli 1940 havde hyldet Hitler og accepteret besættelsen, selv om Hal Koch må have vidst bedre og i hvert fald udlagde talen helt forkert. Den 2. september 1945 havde Munks skuespil Niels Ebbesen premiere på Det Kongelige Teater, og kommunisten Otto Gelsted anmeldte det i Land og Folk som “et nazistisk skuespil”. I løbet af sommeren 1945 blev der kæmpet om danskernes sjæle. Som Martin A. Hansen noterede i sin dagbog i september 1945, var en kulturkamp i gang.

			Mellem Frihedsrådet og partierne var det aftalt, at Danmark inden udgangen af oktober 1945 skulle have et folketingsvalg. Det fandt sted den 30. oktober 1945. Efter befrielsesrusen fulgte derfor den lange valgkamp, hvor partierne skulle have vælgerne tilbage. Socialdemokratiet frygtede kommunisterne, der stod stærkt takket være deres indsats i modstandsbevægelsen efter den tyske invasion i Rusland i juni 1941 og Den Røde Hærs sejrsmarch. De borgerlige frygtede Dansk Samling, der kunne appellere til de borgerlige vælgere, som sympatiserede med den aktive modstand. For at vise, at man havde været en del af denne, opstillede Socialdemokratiet Frode Jakobsen. Det Konservative Folkeparti opstillede medlem af Frihedsrådet Erling Foss. Det var imidlertid kun Frode Jakobsen, der opnåede valg. Modstandsbevægelsen havde haft sin tid. Nu var det hverdag igen, og sommeren var slut.

			Den 8. maj 1945 var det VE-dag, Victory in Europa. Da stod det klart, hvem der havde været på den sejrende side, og hvem der havde været på den tabende side. De første dannede FN, de andre blev holdt udenfor. Var Staunings tilpasningspolitik og Scavenius' forhandingspolitik ikke blevet afbrudt den 29. august 1943, var Danmark blevet placeret på den forkerte side af kridtstregen. Den danske regering havde jo gjort det klart, at tyskerne befandt sig i landet efter overenskomst med den. Den havde underskrevet Antikominternpagten og udtrykt sin klare støtte til det tyske felttog mod USSR. Den havde ovenikøbet ladet danske soldater deltage på Østfronten. Den havde arresteret, straffet og fordømt de ubesindige, som havde bekæmpet værnemagten og samarbejdspolitikken. Havde det stået til regeringen, havde der hverken været krigssejlere, sabotage eller våbennedkastning og heller ingen 29. august. Men det var der, fordi nogle sagde nej og gav sig til at samarbejde med det britiske SOE (Special Operations Executive), hvis opgave var “at sætte Europa i flammer”, mens befolkningen begyndte at udvise civil ulydighed.

			Takket være den politiske ledelse kom Danmark igennem krigen med produktionsapparatet intakt og få dræbte. Takket være den ulydige modstandsbevægelse endte Danmark på den rigtige side af kridtstregen. Men handlede politikerne umoralsk og uansvarligt med deres kollaborations- eller forhandlingspolitik fra den 9. april 1940 til den 29. august 1943? Eller handlede frihedskæmperne hensynsløst og uansvarligt ved med deres aktioner at udsætte andre danskere for clearingmord og tyske repressalier? Det blev grundigt diskuteret i sommeren '45.

			For hvor var ansvaret blevet af? Hvem påtog sig ansvaret for at have opfordret amtmændene til at pleje selskabeligt samkvem med de tyske myndigheder og officerer og menige til at lade sig hverve til Østfronten? Hvem satte politiet til at jagte frihedskæmpere og opmuntrede erhvervsfolk til at handle med tyskerne og ligefrem henviste danske arbejdere til at arbejde i Tyskland? Og hvem påtog sig egentlig ansvaret for at have likvideret danske borgere som “stikkere” og mishandlet internerede? Derom kom sommerens retsopgør til at handle.

			I maj 1945 havde alle været med i frihedskampen, og mere end 50.000 gik i løbet af måneden med frihedskæmperarmbind, selv om realiteten var, at kun 2-3 % af befolkingen havde bidraget til den. De fleste følte nok, at de burde have gjort mere og måske været lige så modige som de modstandsfolk, der nu trådte frem for at holde ro og orden i denne sidste politiløse tid. Det skabte en indvendig frustration, som slog ud i en kompenserende aktivitetstrang. I disse glade majdage blev der nemlig skudt og myrdet, og modstandsfolk kom rundtomkring i landet i kamp med hipofolk og de forskellige dansk-tyske terrorgrupper. Mennesker, der havde handlet med tyskerne eller været for tæt på dem, blev kørt bort i åbne lastbiler. Kvinder, der havde haft forhold til tyskere, blev klippet skaldet og klædt af til spot og spe. Alene i København blev i de dage 54 personer dræbt i ildkamp og 225 såret. 40.000 blev interneret. De 21.600 af dem blev taget af frihedskæmperne, hvorefter politiet fra den 13. maj tog over og arresterede 16.800, hvortil kom de 2000, som Den Danske Brigade tog sig af. “Befrielsesdøgnet blev det blodigste i Danmark under Anden Verdenskrig”, konstaterer Ole Steen Hansen i 1945.2

			Om dette forløb konkluderer Hans Kirchhoff: “Antager vi, at flertallet af befolkningen nok kunne være imod indrømmelserne, men veg tilbage fra at tage konsekvensen af et brud, har vi den følelse af personligt svigt og dårlig samvittighed, som førte til udskejelserne i befrielsesdagene og de manges forløjede identifikation med frihedskampen, der igen var med til at forvrænge eftertidens billede af de fem års historie”.3
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			Tyske tropper forlader landet. Befrielsen var ventet i nogen tid, før den nåede Danmark om aftenen den 4. maj 1945. © Frihedsmuseet/Nationalmuseet

		

	
		
			KAPITEL II

			1.-4. maj

			Efter en for årstiden temmelig varm april måned fulgte en for årstiden lettere kølig maj. Den 4. og 5. maj var skyet med stedvise byger. Det gjorde ikke så meget, for man havde i flere uger varmet op til den befrielse, som måtte komme. Den 1. maj om aftenen blev Adolf Hitler meldt død i sin “heroiske kamp for Berlin”, selv om han faktisk havde begået selvmord aftenen før. Den 2. maj flyttede hans efterfølger, admiral Dönitz, sit hovedkvarter helt op til marineskolen i Mørvig (Mürwik) ved Flensborg Fjord. Jylland kunne stadig blive centrum for de sidste kampe.

			Overalt hvor de tyske hære trak sig tilbage, rådede kaos, og i de befriede områder herskede de lange knives meget lange nætter. Fra de fremrykkende sovjetiske hære flygtede de tyske familier med alt, hvad de kunne slæbe, og flere hundrede tusinde nåede til Slesvig-Holsten og Danmark, hvor de blev indkvarteret på skoler, i militærbarakker og lagerbygninger.

			De tidligere slavearbejdere slap nu fri og bevægede sig forvildede rundt i de for dem ukendte tyske landskaber og byer, hvor de plyndrede butikkerne for alt, ikke mindst alkohol, og hævnede sig på civilbefolkningen. Nu var det deres tur.

			I kølvandet på de tyske troppers tilbagetrækning mistede 70.000 livet under de indbyrdes opgør i Jugoslavien. I Italien blev 12.000 dræbt under disse opgør, og de fleste dræbte havde været fascister. Mussolini blev sammen med sin elskerinde hængt med hovedet nedad fra en lygtepæl. I Frankrig blev 9000 tilhængere af Vichyregeringen dræbt, og 20.000 kvinder trukket frem til spot og spe for mængden, fordi de havde stået i forhold til tyske soldater. I Polen, som havde huset Auschwitz med flere dødslejre, fortsatte antisemitismen, og 351 jøder blev myrdet, hvorefter 70.000 polske jøder flygtede til Palæstina. Også i Ungarn og Slovakiet blev overlevende jøder myrdet.

			I Danmark frygtede Frihedsrådet og politikerne tilsvarende indre opgør med nattemord og gadekampe. Derfor havde de fundet sammen i efteråret 1944, men de var uenige om, hvordan befrielsesregeringen skulle se ud. I begyndelsen ville politikerne ikke have nogen fra Frihedsrådet med. Det stod jo ikke i Grundloven, som Venstres leder, Knud Kristensen, sagde, mens en af de socialdemokratiske ledere, H.C. Hansen, surt sagde til Frihedsrådets forhandlere, at de åbenbart kun var ude på at blive ministre. Endelig den 2. maj blev de enige om at dele lige over og gøre den socialdemokratiske leder, Vilhelm Buhl, til statsminister. Det havde han i forvejen været fra tiden efter Staunings død den 3. maj 1942 til Erik Scavenius' udnævnelse på tysk forlangende den 9. november 1942. Den 5. maj '45 gik Scavenius i ro og mag gennem det urolige København til Hans Majestæt Kongen på Amalienborg for at demissionere. Spørgsmålet var ikke længere, hvem der skulle danne regering, men hvilke vilkår de ville komme til at regere under.

			De allierede havde forlangt en betingelsesløs kapitulation, men flere i den nazistiske ledelse havde til det sidste håbet på en forhandlet overgivelse og sat deres lid til, at vestmagterne, inden krigen var omme, ville være i krig mod Sovjetunionen. I så fald ville disse have brug for, hvad der var tilbage af den tyske hær.

			De allierede rykker nærmere

			I dagene op til befrielsen var spørgsmålet, om de tyske tropper ville kæmpe til sidste mand, som de havde gjort på Østfronten. Dernæst: Hvor ville vestmagterne sætte ind? Tyskerne havde frygtet, det kunne blive langs Vestkysten, hvorfor feltmarskal Rommel havde inspiceret den i slutningen af 1943 og forlangt den forstærket.

			Men ville Danmark overhovedet blive befriet af vestmagterne i form af general Montgomerys tropper, der kæmpede sig op igennem Tyskland? Den 1. maj slog han lejr på Lüneburger Heide, men hvor længe ville han blive dér? Ville han lade de sovjetiske tropper nå først frem til Danmark? Hvordan ville de danske kommunister i så fald reagere? I kommunistiske kredse verserede rygter om, at de militære modstandsceller havde skaffet sig flere våben, end der tilkom dem, netop fordi de forberedte en kamp mod kommunisterne. Om denne “skæve våbenfordeling” kom der en langvarig debat, og den blev f.eks. i 1986 bekræftet af Frode Jakobsen i hans samtale med journalist og forfatter Ninka: “Jo, der var noget snyderi med de våben. De gik til to grupper, nogle O-grupper og nogle socialdemokratiske grupper, der ikke ville være under Frihedsrådet”.4 “O-grupperne” var militære grupper, der stod under Hæren ved ‘Den lille generalstab’.

			I det illegale blad Hjemmefronten havde redaktøren Niels Jørgensen, der samtidig var chef for det legale dagblad Nationaltidende, i efteråret 1943 taget det for givet, at kommunisterne ville foretage et kupforsøg straks ved befrielsen. Den samme frygt gav medlem af Frihedsrådet Arne Sørensen ved samme tid udtryk for over for den konservative kontaktmand til Frihedsrådet, Aksel Møller. Denne samtale blev i oktober 1945 draget ind i valgkampen. Den 22. november '43 talte det ledende medlem af Frit Danmark og en af chefarkitekterne bag Frihedsrådet, kommunisten Mogens Fog, med den bekymrede Vilhelm la Cour om frygten for et kommunistisk kupforsøg. Kommunisterne behøvede såmænd ingen revolution, sagde Fog, for den socialpolitik, en regering nødvendigvis måtte føre efter krigen, vil “umærkeligt vænne Befolkningen til at tænke kommunistisk, og de økonomiske Forholds Udvikling vil af sig selv medføre Resten. Dette var, hævdede Fog, de danske Kommunisters Linie”, skriver Vilhelm la Cour i sine erindringer.5 Alt tyder på, at Fog talte sandt, for kommunisterne havde efter kommunistlederen og Frihedsrådsmedlem Alfred Jensens mening 70 % af befolkningen bag sig, anførte Fog i sin dagbog for den 6. april 19456, så hvorfor skulle de da indlade sig på et kupforsøg? Det var alle bare ikke overbevist om dengang, for sæt nu Sovjetunionen satte sig på Danmark, som det havde sat sig på Estland, Letland og Litauen? Var Sovjetunionen ikke i gang med at gøre sig til den altafgørende Østersømagt? Hæren stod jo både i Polen og langs den tyske Østersøkyst frem til Rostock, og i begyndelsen af april havde den sovjetiske udenrigsminister Molotov sagt, at de små Østersølandes tid var forbi. Det havde været refereret i radioen.

			Om morgenen den 1. maj havde modstandsbevægelsens ledelse i Horsens forstået på en radioudsendelse fra Sverige, at tyskerne ville kapitulere samme dag. Som aftalt i Frihedsrådet trådte modstandsbevægelsen følgelig straks frem for at sikre ro og orden i byen i forbindelse med befrielsen. Kl. 10 holdt ledelsen derfor møde med den tyske kommandant, der desværre ikke havde hørt noget om, at han havde kapituleret, men det skulle da ikke komme an på ham. Derefter overtog det illegale, danske politi og det lokale frihedsråd byen, hvor borgerne strømmede til torvet og råbte hurra. Kl. 17 viste det sig at være en misforståelse. Gestapo ankom fra Aarhus og arresterede fire politibetjente, som kommandanten dog hurtigt slap fri, hvorefter han stille og roligt genovertog kommandoen over byen.

			Samme dags aften blev 11 modstandsfolk fra Grenaa taget af de tyske soldater i den spejderhytte, hvori de havde holdt sig skjult efter i april 1945 at have foretaget en stikkerlikvidering. De blev hårdt forhørt af Gestapo, som kørte dem til hovedkvarteret i Aarhus, “hvor nogle fik tæsk. Andre gjorde ikke … Der var stikkere rundt omkring i cellerne. Men der sad jeg så de første majdage. Nogle af de andre blev fortsat forhørt, men det skete ikke for mig”, berettede modstandsmanden Kramer.7

			Hver dag rykkede briterne nærmere, og deres fly angreb både civile og soldater i området op mod Slesvig-Holsten og Danmark. Disse angreb fik SHAEF, de allierede styrkers hovedkontor, til den 1. maj at opfordre jagerflyverne til at holde lidt igen: “Jagerangreb på Røde Kors-køretøjer, krigsfanger og flygtninge af forskellige nationaliteter, herunder svenskere, danskere og nordmænd, har nu nået et punkt, hvor det bringer de vestallieredes flystyrkers gode ry i fare”. På vejene mod Danmark befandt sig nemlig også kz-fanger, der havde overleveret rædslerne og nu gerne skulle nå gennem Danmark til friheden og rekreationen i Sverige.

			Den 30. april var “spøgelsestoget” med 4000 kvinder fra kz-lejren i Ravensbrück således nået frem til Padborg, hvor danske læger og sygeplejersker hjalp og lindrede, så godt de kunne. En journalist fra dagbladet Sønderjyden var til stede og beskrev den 5. maj det rædselssyn, som havde mødt ham, da togvognene blev åbnet: “Et forstemmende billede åbenbarede sig. Toget syntes som uddødt. Først da døren til den forreste godsvogn blev åbnet, kunne vi se, at der var levende mennesker med toget. I vognens halvmørke sad tæt trykket sammen for at holde varmen et halvt hundrede kvinder – eller rettere forhenværende kvinder, for det var ikke andet end ynkelige menneskevrag – Ravensbrück havde sat dødens stempel på mange af dem” – og flere døde da også på selve perronen på Padborg Station. Det var lige præcis denne slags transporter, Royal Air Force skulle undgå at ramme. Men det skete. Således blev flere tusinde kz-lejrfanger den 3. maj dræbt i Østersøen, da Royal Air Force angreb tre skibe med 8500 fra Neuengamme om bord.8 At ramme dem var naturligvis ikke formålet, men en “collateral damage” i forbindelse med jagten på tyske skibe og ubåde, som formodedes at være på vej til Norge med forstærkninger og forsyninger til de tyske tropper. I de tre første majdage blev 29 tyske skibe sænket og 12 beskadiget i de danske farvande. 26 skibe blev angrebet mellem Samsø og Storebælt, og jagereskorten blev ved disse lejligheder ledet af danskeren Kaj Birksted. Tre ØK-skibe blev angrebet i Nakskov Fjord, det ene af dem var det fra Koreakrigen senere så berømte Jutlandia.9

			Den 2. maj kapitulerede de millionmand store tyske styrker I Norditalien og Østrig. I Danmark var det stadig ventetid, men på hvad og på hvem?

			Den 3. maj ventede man i hvert fald stadig forgæves på de britiske styrker. I Sønderjylland gik folk rundt på vejene for at se, om der snart skete noget. Derom skrev Kolding Folkeblad den 4. maj: “Folk stod hist og her langs vejene for at se, hvad der foregik, men der skete absolut intet … Der er mange journalister i Kruså. Men de kedede sig oprigtigt talt i går aftes. Nogle slog sig sammen om en bridge, andre gik ture i den fredfyldte, smukke omegn. Tilsyneladende var alt i idyl i mange miles omkreds”.10

			I København trådte Frihedsrådet sammen i Gothersgade og udarbejdede både en opfordring til de tyske soldater om at overgive sig, så krigen kunne slutte uden yderligere krigshandlinger, og udsendte en meddelelse til modstandsbevægelsen: “Danmarks befrielse står for døren. I løbet af timer eller dage vil det blive afgjort, om de tyske styrker i Danmark erkender nazismens endelige nederlag og kapitulerer eller vælger at gå ud i en sidste desperat og nytteløs kamp … Ingen gruppe må gå til handling, før ordren er givet. Frihedskæmpere, kammerater, vi stoler på jer”. Hvad man kunne frygte, var nemlig, at nogle grupper tog befrielsen på forskud og gav sig til at bekæmpe de tyske soldater, hvilket med sikkerhed ville betyde store danske tab. Den kamp skulle principielt overlades til “ventegrupperne”, som var gjort klar overalt i landet til at stå frem, når de britiske tropper kom i kamp mod tyskerne.

			Samme dag modtog Montgomery følere fra Dönitz, der inden sit møde med sine militære og civile chefer ville forhøre sig både om, hvorvidt de tyske arméer på Østfronten kunne overgive sig til briterne, hvortil svaret var nej, og om han ville modtage tyske, civile flygtninge fra Mecklenburg, hvortil svaret også var nej. Derimod ville Montgomery gerne modtage kapitulationen fra de tyske tropper i hans kampområde. Derefter lagde man i Montgomerys hovedkvarter de sidste planer til rette for befrielsen af Danmark, og Royal Dragoons nåede forbi Lauenborg, der havde været dansk fra 1815 til 1864. Mod øst var briternes 6. luftbårne division dagen før nået til Wismar, hvortil de sovjetiske tropper ankom otte timer senere. Herom skriver Montgomery i sine erindringer:

			“For mit vedkommende var de fremmarcherende russere farligere end de slagne tyskere. Jeg vidste, at krigen mod Tyskland praktisk taget var forbi. Den afgørende og påtrængende opgave var med størst mulig fart at nå frem til Østersøen og få dannet en flanke mod øst, da dette var den eneste måde, hvorpå vi kunne forhindre russerne i at trænge op i Slesvig-Holsten og dermed Danmark”.11

			Eftersom Storbritannien, USA og USSR ikke havde besluttet noget om, hvem der skulle befri Danmark, var det et spørgsmål om, hvem der kom først. Derfor havde den britiske premierminister, Winston Churchill, den 19. april skrevet til udenrigsminister Anthony Eden:

			“Det anses for yderst vigtigt, at Montgomery tager Lübeck så hurtigt som muligt … vor ankomst til Lübeck før vore russiske venner fra Stettin ville spare os for en masse drøftelser senere hen. Der er ingen grund til at russerne skulle besætte Danmark, der er et land, som skal befries, og hvis selvstændighed skal genoprettes. I denne sag vil det være helt afgørende, om vi når Lübeck”.12 Lübeck nåede den 8. britiske armé den 2. maj. Den 5. maj telegraferede Churchill til Eden, at briterne nåede Lübeck “with twelve hours to spare”, men Montgomery mente nu kun, at de havde afspærret Den Jyske Halvø “med omkring 6 timers forspring for russerne”.13

			Takket være Montgomerys dispositioner blev den sovjetiske fremrykning lang Østersøkysten standset ved Wismar, men hans hastige bevægelse mod nord fra den 2. til 5. maj kostede 185 britiske soldater livet, mens 580 blev såret og 76 meldt savnet.14 Tyskerne gav sig således stadig ikke uden kamp, selv om Hamborgs borgmester havde besluttet at erklære den i øvrigt sønderbombede by for “åben by”. Efter samråd med ham besluttede den rigsbefuldmægtigede Werner Best den 4. maj at gøre det samme, hvad København angik. Men der var man ikke endnu.

			Hvorvidt der vitterligt var tale om et britisk-sovjetisk kapløb mod Danmark, strides historikerne om. I Bjørnen og haren. Sovjetunionen og Danmark 1945-196515 afviser Sovjetforskeren Bent Jensen, at der var tale om et kapløb, og i Myte og sandhed i besættelseshistorien16 mener besættelseshistorikeren Aage Trommer, at englænderne løb om kap “med et grundløst rygte om at komme først til København den 5. maj”, for russerne var kun interesserede i at komme først til Berlin.17

			At briterne mente, de befandt sig i et kapløb om at komme først til Danmark, er der imidlertid ikke tvivl om. Sovjetunionen havde igen underlagt sig de baltiske republikker, og de sovjetiske Østersøambitioner taget i betragtning har Churchill, Eden og Montgomery haft gode grunde til at tro, at russerne også ville besætte Danmark og dermed være i stand til at lukke Østersøen.  Og dét indtryk gav den russiske fremrykning ikke nogen grund til at tvivle på. Men skaberen og lederen af den jyske modstandsbevægelse, Flemming Juncker, der fra april 1944 var i eksil i London, troede nu ikke på, “at vi lige så let kunne være blevet russisk besatte. Dette er vist en komplet misforståelse”, skriver han i sine erindringer: “Jaltaaftalerne, som vi ofte havde drøftet med Winant, delte Tyskland fra Lauenborgs sydøsthjørne langs Elben. Danmark var engelsk område, men da Østersøen var aftalt russisk område, var der kun tvivl om Bornholm, som jo var dansk, men lå i Østersøen”.18 Men i Jalta traf de allierede stormagter faktisk ingen beslutning om Danmark, og skulle der have været en eller anden underliggende forståelse, var Churchill ikke overbevist om, at russerne i givet fald agtede at respektere den. Så sent som den 3. maj var han bange for, at russerne nåede at landsættte tropper i Danmark, før briterne nåede frem. Russerne syntes heller ikke at kende til en sådan aftale, for den 19. december 1944 sagde den udenrigspolitiske sovjetiske chef Semenov lige ud til Frihedsrådets repræsentant i Moskva, Thomas Døssing, at “Danmark vil gøre klogt i at regne med Rusland som Østersømagten. Danmark er russisk interessesfære, hvilket selvfølgelig ikke udelukker venskabelige forhold til England (og USA), men en dansk politik uden om USSR betragtes som uvenlig politik”. I januar 1945 fik Frihedsrådet besked af russerne på at huske, at Danmark nu var Sovjetunionens umiddelbare nabo. Ved samme tid havde lederen af USA's udenrigsministeriums nordiske afdeling, Hugh Cumming, ladet danskerne forstå, at “spørgsmålet om befrielse vestfra eller østfra ville til sin tid blive bestemt af den militære udvikling”19 – og det var den, Churchill ville sikre ved at komme først til Den Jyske Halvø, men Bornholm turde de ikke tage for næsen af russerne.

			Mens flere tyske tropper hellere end gerne og så hurtigt som muligt overgav sig til briterne, holdt de tyske ledere den 3. maj om eftermiddagen møde i Mørvig om situationen. Fra Danmark deltog den rigsbefuldmægtigede Werner Best og generaloberst Georg Heinrich Lindemann, der siden den 27. januar 1945 havde været den øverstbefalende for tropperne i Danmark. På mødet anslog Lindemann den danske modstandsbevægelse til at rumme 25-30.000 mand, hvoraf halvdelen var i besiddelse af kampvåben. Dönitz ville fortsætte kampen, så man stadig kunne modtage de tyske flygtninge fra øst, hvoraf 230.000 inklusive sårede soldater allerede befandt sig i Danmark. Lindemann erklærede sig i den forbindelse rede til i Sønderjylland at levere “det sidste, anstændige slag i krigen”. Men netop af hensyn til de mange tyske flygtninge og sårede var Best imod at kæmpe krigen færdig i Danmark, som i den situation ville gøre oprør. Dönitz' konklusion blev, at ro og orden skulle opretholdes i Danmark og Norge, hvorfor besættelsesmagten skulle optræde med styrke og energi, men, meddelte wehrmachtchefen Wilhelm Keitel den 4. maj kl. 11.30, det skulle ske uden at “skærpe stillingen over for fjenden i vest”.20 Over for denne fjende skulle Norge og Danmark i slutspillet nemlig tjene som “håndpant” og forhandlingsbrikker med briterne, mente både han og hærchef Alfred Jodl. Af den grund havde Lindemann den 24. april udstedt befalingen: “Danmark bliver forsvaret til sidste patron og til det sidste åndedrag” og erklæret, at “en kapitulation eller våbenhvile kommer overhovedet ikke på tale”. I samme meddelelse slog han fast, at “i Danmark befaler kun én, og den er jeg”.21 Det sidste ord i den sag fik imidlertid Werner Best.

			Den 4. maj fortsatte krigshandlingerne. Briterne overfløj Danmark og de danske farvande. Et britisk fly angreb en lastbil ved Kliplev, hvorunder én dansker blev dræbt. Den britiske pilot blev skudt ned og taget til fange. En rutebil, et par tyske benzinbiler og lastbiler samt nogle danske huse blev ramt uden for Haderslev. På Als blev en personbil ramt og en pige hårdt såret. Ud for Randers Fjord stødte to britiske fly sammen, og begge besætninger omkom. Syd for Ebeltoft angreb britiske fly en konvoj med to tyske troppetransportskibe. To konvojskibe og det ene transportskib blev sænket med over hundrede døde tyskere til følge. Under alle disse kamphandlinger over Kattegat mistede briterne syv fly.22

			Samme dag fulgte Ventegrupperne Frihedsrådets opfordring og gjorde sig klar til den afsluttende kamp, hvis karakter man stadig ikke havde nogen anelse om. Der gik mange rygter, men dem skulle man ikke stole på, meddelte generaloberst Lindemann både i radioen og igennem et opråb i aviserne den 3. og 4. maj: “I udenlandske Nyheder og Rygter, der verserer i Danmark, hedder det, at de tyske Tropper i Danmark skulde have kapituleret. Jeg fastslaar: Jeg har overhovedet ikke ført nogen Forhandlinger allermindst om Kapitulation … Jeg og mine Tropper kender kun vor Pligt og vore Ordrer. Vi er rede til at kæmpe og dø for dem. Jeg advarer enhver imod at høre paa Rygter, der letsindigt er sat i Omløb.”

			Noget var der nu alligevel om det. Kl. 18 den 4. maj ankom de tyske forhandlere til Montgomerys hovedkvarter på Lüneburger Heide. En halv time efter blev kapitulationsdokumentet underskrevet af dem og Montgomery i overensstemmelse med hans krav fra den foregående dag. Kl. 19.30 modtog Værnemagten de tyske forhandleres besked om, at våbenhvilen var indgået med virkning fra kl. 8 den 5. maj. Kl. 19.20 sendte Best en meddelelse til den tyske udenrigsminister om, at Værnemagtens øverstbefalende i Danmark, general Lindemann, med hans samtykke havde bedt Dönitz om at erklære København for åben by begrundet i, at kamphandlinger ville gå ud over de 60.000 flygtninge og 15.000 sårede, der befandt sig i hovedstadsområdet. Kl. 22.30 sendte Keitel en fuldmagt til Lindemann, som bemyndigede ham til at erklære København for åben by, i fald den blev angrebet – dvs. at den ikke ville blive forsvaret. Det var dette “i fald”, Lindemann valgte at lægge vægt på. Lige over midnat udsendte han Keitels ordre, men tilføjede: “Enhver opfordring til at nedlægge våbnene eller til overdragelse af vagtmyndighed skal afvises. Ethvert voldsomt forsøg af denne slags skal slås ned med våbenmagt”.23 Dermed skabte Lindemann den forvirring hos det tyske militær og deres danske hjælpegrupper, som førte til de mange kamphandlinger og døde den 5. maj og dagene derefter. Dem havde han rygdækning til i form af Jodls meddelelse til ham, hvori det præciseres: “Den af OKW (Værnemagtens overkommando) påbudte våbenhvile og senere kapitulation gælder udelukkende over for engelske tropper. Denne ordre gælder ikke over for den danske befolkning, heri indbefattet den danske frihedsbevægelse”.24 Tyskerne havde overgivet sig til briterne og ikke til danskerne.

			Således opfattede danskerne det bare ikke, da de tre minutter inde i BBC's udsendelse til Danmark kl. 20.30 pludselig hørte speakeren Johannes G. Sørensen med høj, opstemt røst afbryde sin lidt kedelige og skuffende nyhedsoplæsning med ordene:

			“I dette øjeblik meddeles det, at feltmarskal Montgomery har oplyst, at alle tyske styrker i Holland, Nordvesttyskland og Danmark har overgivet sig”, hvorefter han gentog det med stærkt tryk på ordet “Danmark”.  For at sikre, at budskabet gik rigtigt ind, præciserede han: “Danmark er atter frit”.

			Den 4. maj om aftenen

			Sidst på eftermiddagen holdt Frihedsrådets Kommandoudvalg under Frode Jakobsens ledelse møde på Strandboulevarden 44 i København for at lægge sidste hånd på planerne for modstandsbevægelsens aktivitet i forbindelse med den befrielse, man vidste, snart måtte komme. Man vurderede, at bevægelsen rummede ca. 50.000 mand og rådede over et betragteligt antal våben. Efter mødet sad Frode Jakobsen alene tilbage uden at høre radio. “Da lød der råb og jubel gennem Strandboulevarden. Jeg vidste øjeblikkelig, hvad der var sket. Jeg hørte ikke noget frihedsbudskab. Jeg behøvede det heller ikke. Jubelen steg – stærkere og stærkere. Mænd kom løbende med flag, folk stod oven på sporvognene og viftede og sang”, fortæller Frode Jakobsen i sine erindringer.25

			Nu ankom faldskærmschefen Ole Lippmann og sabotøren Jørgen Røjel til Strandboulevarden. Kommandoudvalgets medlemmer kom tilbage og færdiggjorde opråbet til det danske folk, mens Lippmann og Røjel stod vagt uden for døren. I opråbet oplyses det, at der vil blive dannet en regering “sammensat af mænd fra de politiske partier og mænd, udpeget af Danmarks Frihedsråd … I dette øjeblik foreligger endnu ikke betingelserne for kapitulationen. Modstandsbevægelsens styrker kan derfor endnu ikke foretage sig andet end holde sig klare. Disciplinerede afventer vi nærmere ordre. Ingen styrker må foretage aktioner på egen hånd. Vi forventer, at modstandsbevægelsens styrker under alle forhold bidrager til, at samtlige opgaver løses på en måde, der er det danske folks frihedskamp værdig”.26

			Opråbet blev udsendt over radioen lidt før midnat, for nu var Statsradiofonien endelig fri for den tyske censur.

			Jørgen Røjel var en af lederne af modstandsgruppen Holger Danske. Han havde blandt meget andet været med til sprængningen af Langåbroerne, som førte til arrrestationen af mange af gruppens medlemmer. Men Røjel var undsluppet. Denne dag havde han deltaget i et møde mellem Holger Danske og den anden store modstandsgruppe, BOPA, for at drøfte deres aktionsmuligheder i forbindelse med eventuelle slutkampe med tyskerne. Da det blev tid til at lytte til BBC, hørte de udsendelsen blive afbrudt, hvorefter speakeren kom igen og oplæste kapitulationsbudskabet. “De efterfølgende minutter faldt vi hinanden om halsen og jublede og græd sammen. Vi gik ud i haven for at hejse Dannebrog for første gang i et Danmark, der atter var frit. Brøndum greb min hånd og trykkede den og sagde: ‘Tak skal du have, du gamle, tak skal du have. Så blev vi ikke bøffet denne gang’. I alle haverne gled Dannebrog til tops, og kvarteret formelig sydede af jubel og glæde. Fra Schacks kælder blev der fremtrylllet et par flasker champagne og vi skålede for en bedre og lykkeligere fremtid”.27

			De cyklede derefter ind for at modtage nærmere ordre fra SOE, der gav dem besked på at tage ind til Kommandoudvalget. Her fik de indtryk af “nogen forvirring og nervøsitet”, og efter i en halv times tid at have været udvalgets “bodyguards” fik de at vide, at der ikke længere var brug for dem, eftersom mødet var slut. Derpå cyklede de tilbage til SOE på Hjalmar Brantings Plads, men blev standset ved en hastigt opstillet vejspærring, hvor en nybagt frihedskæmper meddelte dem, som han naturligvis ikke kendte, at “han havde ordre til at standse alle køretøjer for at fange eventuelle hipoer eller snigskytter. Vi fortalte ham, at han havde været meget tæt på at blive skudt, da vi ikke kunne se hans armbind – og anbefalede ham at vise mere forsigtighed, f.eks. at anvende røde stoplygter”.28

			Grundlægger og leder af det illegale blad Information, Børge Outze, befandt sig denne aften i selskab med den illegale politiledelse, heriblandt politiinspektør Einer Mellerup, der sammen med 600 andre betjente var kommet tilbage fra kz-lejren Neuengamme. De tog et glas vin for at skåle med Mellerup og åbnede for BBC kl. 20.30, men for Outze bragte de første minutter intet, han ikke kendte i forvejen. Derfor begyndte selskabet at gå væk fra radioen, men da radioen pludselig blev tavs, spidsede de ører, og så kom frihedsbudskabet. For Outze drejede det sig nu om at gøre Information til et legalt dagblad, og han fik hurtigt et lift af politiet ind til det illegale blads redaktionslokaler på H.C. Andersens Boulevard. Herfra tog han straks kontakt til sine venner i korps Aagesen, der på hans opfordring skyndte sig at besætte det nazistiske blad Fædrelandets redaktionslokaler i Store Kongensgade. Ved deres ankomst konstaterede de, at nazisterne var forsvundet, og oppe i de forladte redaktionslokaler fandt de en seddel, hvorpå der stod: “Vær rar at vande Blomsterne. De har i det mindste ikke gjort noget”. Korps Aagesen var under ledelse af grev Valdemar af Rosenborg, der sammen med fem kammerater allerede den 3. maj 1940 havde udøvet sabotage ved at sætte en hjemmelavet bombe fast på et tysk troppetransportskib, der skulle sejle fra Københavns Havn til Norge. Skibet sprang i luften ud for Gilleleje. Korpset endte med at bestå af 1600 mænd, som skulle være klar til en eventuel slutkamp med tyskerne, men i mellemtiden udøvede de sabotage og røvede tyske våbensendinger. Valdemar og kammeraterne var således i fuld gang, da Frihedsrådet blev dannet, og “netop derfor arbejdede vi efter egne Retningslinjer”, forklarer grev Valdemar i Berlingske Tidende den 11. maj.

			Arne Sørensen, Dansk Samlings formand og medlem af Frihedsrådet, ønskede også at flytte sit illegale blad, Morgenbladet, til Fædrelandets centralt beliggende lokaliteter. Efter mødet i den designerede regering dukkede han op og stredes med Outze om lokalerne, indtil de enedes om, at Morgenbladet skulle udkomme om morgenen, som navnet siger, og Information om eftermiddagen. På den måde kunne de fordele opgaverne i trykkeriet imellem de to aviser.29

			Først på aftenen havde den designerede statsminister, Vilhelm Buhl, og den designerede, konservative forsvarsminister, Ole Bjørn Kraft, på Christiansborg møde med Hærens repræsentant i Frihedsrådets Kommandoudvalg, Viggo Hjalf. Deres møde blev afbrudt af en rigsdagsbetjent, der bevæget fortalte dem: “Tyskerne har kapituleret. Det er i radioen”. “Det store øjeblik – det usigeligt bevægende øjeblik – det næsten ubegribelige – at besættelsen var forbi – at vi atter selv kunne bestemme i vort land – at vi var rede til at modtage befrielsen”, sammenfatter Kraft sine følelser i dette øjeblik i sine erindringer.30

			Hjalf skyndte sig tilbage til Kommandoudvalget. Buhl og Kraft skyndte sig over i Udenrigsministeriet, hvor det var aftalt, at den designerede befrielsesregering skulle mødes, så snart befrielsesbudskabet kom. Herfra ringede Buhl til Frode Jakobsen og til de medlemmer af Frihedsrådet, der sad i møde i Gothersgade. Frode Jakobsen sad ikke med dér, fordi han var i Kommandoudvalget. Frihedsrådet færdiggjorde sit opråb til det danske folk og sendte det ud over Ritzau:

			“Til det danske folk. Landsmænd! Tyskland har kapituleret. Den tyske nazisme er knust. Vort land er atter frit … Oprejst kan vi møde de allierede hære, som nu står i vort land. De bringer os friheden, men ikke som gave. Vi er deres medkæmpere, som de er vore. Vi er en uadskillelig del af den frihedens vældige armé, som har besejret menneskehedens nedrigste fjende, nazismen. Danmarks befrielse er også det danske folks værk”. Derefter meddeler det, at en fri regering nu træder til, hvorefter opråbet slutter med ordene: “Vi har kæmpet for et frit, et nyt, et bedre Danmark. Lad os i fællesskab fortsætte denne kamp. Leve Danmark”, underskrevet Danmarks Frihedsråd.31 

			Dette øjeblik var højdepunktet i Frode Jakobsens liv. Født i 1906 på Mors blev han i 1939 cand.mag. fra Københavns Universitet med tysk som hovedfag og en afhandling om Nietzsche som speciale. I 1930'erne havde han cyklet rundt i Tyskland og haft kontakt med nazismens tyske modstandere. I 1941 havde han skabt den legale organisation Studieringen, der holdt dagligstuemøder, og i 1943 omformet den til den illegale modstandsorganisation Ringen, hvis repræsentant han var i Frihedsrådet, der blev igangsat i hans lejlighed i forsommeren 1943.

			Heller ikke den anden initiativtager til Frihedsrådet, Mogens Fog, deltog i mødet i Gothersgade. Efter at have overlevet bombardementet af Shellhuset den 21. marts 1945 var han undsluppet og blevet gemt væk i en lejlighed i Charlottenlund, hvor han på opfordring af Politikens chefredaktør, Niels Hasager, sad og skrev på en kronik til Politiken, “da der klokken halvni opstod stort røre med råb og hurra'er og mange folk på den mørklagte Strandvej. Mine kammerater løb ud, kom et øjeblik efter tilbage og sagde, at nu kunne jeg godt holde op, BBC havde oplæst befrielsesbudskabet. Jeg svarede, lidt ufestligt, at det kunne godt have ventet en time, så havde Hasagers artikel været færdig – det blev den aldrig”, husker Fog.32 Mogens Fog, født 1904, blev dr.med. fra Københavns Universitet i 1934 og professor i 1938. Fra 1927 til 1929 havde han siddet i DKP's landsledelse og været organisationssekretær, men derefter havde han på partiets anbefaling koncentreret sig om sin karrriere, men fra 1941 havde han engageret sig i modstandsarbejdet. I 1942 medvirkede han til at skabe det illegale blad og den illegale organisation Frit Danmark, som han altså repræsenterede i Frihedsrådet.

			En halv time efter at frihedsbudskabet havde lydt, blev Fog indkaldt til møde med Vilhelm Buhl, der sendte en vogn ud efter ham for at bringe ham ind til mødet i Udenrigsministeriet, som dengang holdt til på Christiansborg. Her stod nu for første gang den frie, danske presses fotografer, der modtog ham med deres blitzlyn: “Et øjebliks overrasket ubehag, efter et par års formummet ubemærkethed”, bemærker Fog, der ankom lige efter Frode Jakobsen. Kort efter var alle de designerede ministre mødt op med undtagelse af den designerede minister uden portefølje, Aksel Larsen, der skulle hentes hjem fra Sverige, og den designerede udenrigsminister, John Christmas Møller, som ingen vidste hvor var.

			Under mødet blev Buhl ringet op af Werner Best, der bad om tilladelse til at blive interneret på strandvejsvillaen Rydhave, som havde været hans residens under besættelsen, i stedet for at blive sat i fængsel af modstandsbevægelsen. Vilhelm Buhl så på Frode Jakobsen og Mogens Fog, der accepterede det “indtil videre”.33 Til slut trak Buhl, Kraft, Jakobsen og Fog sig tilbage for at forberede begivenhedsforløbet den 5. maj. Hvem skulle tale til det danske folk over den nu frie radio? Det besluttedes, at først talte Buhl og derefter Fog. Det aftaltes, hvornår den nye regering skulle præsenteres for Hans Majestæt Kongen, og hvor regeringen skulle træde sammen næste dag. Derefter gik enhver til sit.

			Fra Christiansborgs Slotsplads kunne de nye ministre høre skudsalverne fra Knippelsbro, hvor hipoer lå i ildkamp med tyske soldater og frihedskæmpere. Helt fredeligt gik overgangen fra besættelse til befrielse således ikke. Generaloberst Lindemann havde jo givet besked om, at man ikke skulle kapitulere og overdrage sine våben til den danske modstandsbevægelse.

			Lindemann blev derfor rasende, da han fik underretning om, at det danske krigsministerium havde meddelt værnemagtskommandoen i København, at Best havde “ladet sin tyske vagt afløse af den danske frihedsbevægelse og dermed stillet sig under danskernes beskyttelse”. Straks underrettede han storadmiral Dönitz herom og tilføjede: “Jeg anser den rigsbefuldmægtigede for forræder og vil lade ham skyde efter afholdt standret, hvis De, hr. storadmiral, ikke giver kontraordre”. Best havde imidlertid nået at sikre sig rygdækning hos den tyske udenrigsminister, hvorefter Keitel 48 timer senere meddelte Lindemann: “Storadmiralen har efter rigsudenrigsministerens referat truffet den afgørelse, at dr. Best havde handlet efter udtrykkelig ordre fra Auswärtiges Amt”.34 Best kunne blive på Rydhave, indtil han blev sat i Vestre Fængsel.

		

	
		
			[image: ]

			Tre fremtrædende medlemmer af Frihedsrådet. Fra venstre Erik Husfeldt. I midten Frode Jakobsen og forrest Mogens Fog. © Frihedsmuseet/Nationalmuseet

		

	
		
			Danmark atter frit

			Straks efter at frihedsbudskabet havde lydt, brød jubelen løs overalt i landet. De sorte mørklægningsgardiner blev hevet ned og til almen jubel brændt på åben gade. Voksne og børn løb rundt med flag og omfavnede under råben og skrigen hinanden og vildt fremmede. I byerne fyldtes sporvognene til op på taget med vinkende mennesker, og sporvognsbillettørerne spurgte ikke til billetten. Næste dag sammenfattede Politikens forside aftenen på Københavns Rådhusplads således: “I Aftenens Jubelfest var Raadhuspladsen Samlingsstedet. Politikens Lysavisen kom i Gang efter at have staaet stille i over fem Aar, paa Raadhuset tændtes Lys i alle Vinduer og paa Rich's Hus blev Lysreklamerne tændt. En Skov af smaa Dannebrogsflag dukkede frem”. På samme forside kunne man læse, at man i Kolding havde forventet, at Montgomerys indmarch ville finde sted den 4. maj kl. 23.30. Koldingenserne ventede forgæves den aften og hele næste dag med.

			I alle byer blev der jublet. I Danmarks ældste by, Ribe, drev den unge Rita Lauridsen en tobaksbutik, hvor hun i lejligheden ovenover havde skjult frihedskæmpere. Hun havde deltaget i modstandsbevægelsen både i Ribe og i Ulfborg og husker denne “glædesaften” således:

			“Vi græd og lo på én gang, i løbet af få minutter var gaden under os fyldt med jublende mennesker, vi havde jo stue lige ud til Storegade, hovedgaden, ikke 100 meter fra domkirken. Min svigerfar havde for længst indkøbt et lager af dannebrogsflag til netop dette store øjeblik, og dem kastede vi ned til folk, som sang og viftede i uhæmmet glæde. Rundt i alle vinduer blev sat lys, og folk rev mørklægningsgardinerne ned, lyset og friheden skulle fejres. Man kan slet ikke beskrive det alt sammen, dette skulle opleves, en ind- og udvendig beruselse”.35

			I Frøslevlejren lyttede fangerne til BBC på indsmuglede radioapparater. Fredag den 4. maj havde nogle af fangerne hørt, at befrielsen ville komme næste morgen, “og de, der havde faaet det at vide, sang hele Natten igennem nationale Sange i deres Barakker … Kl 5 ½ Lørdag Morgen havde Rygtet spredt sig over hele Lejren, og da de forskellige Meddelelser var blevet bekendt, gik vi i Gang med at grave et stort Hul til Flagstang. Lejrchefen vilde have, at vi skulde blive ved med at arbejde til det sidste Minut, men det kom til at gaa anderledes. Da den danske Forvaltning hejste Flaget kl. 8, sang alle Nationalsangen, og vi i Lejren stod stuvet sammen, saa vi saa vidt muligt alle kunde faa et Glimt af Flaget udenfor. Saa ventede vi paa de engelske Soldater, og vi hørte Skud Syd for Grænsen … De sidste Par Dage var der i øvrigt sket en mærkbar Høflighedsforbedring fra Tyskernes Side. Saaledes blev der ikke længere sagt blot ‘God Nat!’, men ‘God Nat, mine Herrer’”. Den 5. maj om morgenen overtog den danske forvaltning Frøslev. Hovedvagten blev forsynet med en højttaler, og flagstangen blev rejst, “og lige inden Kongens Tale gik Flaget til Tops under Dødsstilhed”, beretter landinspektør O.E. Clemmesen efter sin hjemkomst til Horsens i Horsens Folkeblad den 7. maj.

			Modstandsgrupperne gjorde sig klar til at rykke ud, og derfor deltog flere af dem ikke umiddelbart i jublen. BOPA-sabotøren Jørgen Jespersen fortæller herom: “Vi blev da glade, men vi deltog ikke i glædesrusen, som den almindelige danske befolkning gjorde, for vi vidste ikke, hvad der ville ske. Der var jo stadig 200.000 tyske soldater i landet på det tidspunkt, da kapitulationen fandt sted”.36

			I Sjöarps Utlänningsläger i Sverige sad en af de første sønderjyske frihedskæmpere, Hans Mørup, og lyttede til BBC sammen med de andre danskere. Han var i april 1945 blevet befriet fra sit brutale kz-ophold af de hvide busser og bragt til rekreation i Sverige. Efter at have hørt frihedsbudskabet og “Kong Christian stod ved højen mast” rejser de sig op, “vi synger og græder, vi falder hinanden om halsen. Er det til at fatte, vort land er blevet skånet for krigens rædsler. Men Norge, Norge er ikke nævnt”. I salen under danskerne sad nordmændene også og lyttede, men den norske udsendelse over BBC nævnte intet frihedsbudskab. Dagen efter samles nordmændene, svenskerne og danskerne om et festligt dækket bord. Stående synger de nationalsangene og digteren Arnulf Øverland, der var kommet hertil fra Sachsenhausen, “hylder den danske modstandsbevægelse”, erindrer Hans Mørup.37

			Men rundtomkring i landet sad de, der havde samarbejdet med eller arbejdet for tyskerne, nu og frygtede det værste fra deres glade naboer. Den førhen så folkekære, socialdemokratiske digter Harald Bergstedt med “Solen er så rød, mor” og “Jeg ved en lærkerede” sad med sin familie i villaen i Vanløse, hvor der på plankeværket var malet hagekors og “Nazisvin”, fordi han havde skrevet i det nazistiske blad Fædrelandet efter at være blevet fyret fra sit partiblad Social-Demokraten, og nu “drønede de med Bøssekolber paa Gangdøren og lidt efter ude paa Køkkendøren … Bagved var Gangen og Korridoren stimende fuld af Nysgerrige, der vilde overvære et større Drama, høre Knald og Skrig og se Lig baaret ud. – Hænderne op! Buldrede nu Stemmen i Stuedøren”, hvorefter Bergstedt blev arresteret og taget med af frihedskæmperne. “Jeg fik lige Lov at smide min Badekaabe. Det var ellers blevet et malerisk Syn i ‘Retten’. Men Støvler og Frakke fik jeg ikke Lov at ta paa”, beretter Bergstedt om denne aften i erindringerne Sange fra Gitteret.38
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			Forsiden af dagbladet Politiken på befrielsesdagen den 5. maj 1945. © Frihedsmuseet/Nationalmuseet
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			Den socialdemokratiske statsminister, Vilhelm Buhl, taler på vegne af befrielsesregeringen ved åbningen af Folketinget den 9. maj 1945. © Frihedsmuseet/Nationalmuseet
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			General Richard H. Dewing modtages i Kastrup Lufthavn den 5. maj. Yderst til venstre ses admiral Holt, dernæst faldskærmschef Ole Lippmann og bag dem Commander Ralph Hollingworth, leder af den danske SOE i London. © Frihedsmuseet/Nationalmuseet

		

	
		
			KAPITEL III

			5. maj

			Den tyske kapitulation over for Montgomery trådte i kraft kl. 8. Morgenaviserne udkom med store særtillæg om krigen og med en hyldest til modstandskampen, som de fleste af dem ellers havde advaret imod. Kl. 9 ringede alle kirkeklokker, men frihedskæmperne med armbindene på var allerede trådt i aktion i løbet af natten. For at sikre ro og orden gik de på gaderne og lavede f.eks. vejspærringer for at fange stikkere og hipofolk på flugt og sikre ro og orden og forhindre ødelæggelser, hævnaktioner og kriminalitet, for det var jo fortsat en politiløs tid, efter at besættelsesmagten den 19. september 1944 havde arresteret og deporteret 2000 danske politifolk, men de resterende 8000 nåede at gå under jorden og i stort tal at gå med i modstandsarbejdet. Som illegalt politi kom det nu op “af jorden”.

			Som en del af modstandsbevægelsen gik dette politi i gang med interneringerne i henhold til de af Frihedsrådet udarbejdede arrestationslister både for at sikre sig de danskere, der havde bistået tyskerne, og tage hånd om dem, der måske uretfærdigt kunne blive ofre for lynchstemninger. “Fra de tidlige morgentimer skulle landet være fast i modstandsstyrkernes hånd”, havde Frihedsrådet med dets Kommandoudvalg sat sig for. Derfor talte Kommandoudvalgets formand, Frode Jakobsen, i radioen kl. 7, men han gjorde det anonymt for ikke at træde offentligt frem før den nye regerings chef, Vilhelm Buhl. Buhl, født 1881, havde været en driftssikker socialdemokratisk finansminister fra 1937 til 1942, hvor han blev statsminister efter Staunings død i maj, men i november 1942 måtte han på tysk krav overlade Statsministeriet til Erik Scavenius. På Christiansborg var han respekteret som en kontant og ordholdende politiker, og han blev efter den 29. august 1943 en helt central politisk faktor i politikernes forhold til Frihedsrådet

			I sin tale opfordrede Frode Jakobsen befolkningen til ikke at fremkalde uroligheder og begå selvtægt og oplyste, at den nye regering var såvel frihedsbevægelsens som de politiske partiers. Det var vigtigt for ham at få gjort det klart, at uanset uenigheder under besættelsen stod man samlet ved befrielsen.39

			Denne første bølge af arrestationer fik Lindemann til at orientere den tyske overkommando om, at “tyskvenlige danskere bliver arresteret som gidsler”, hvorefter Jodl svarede, at våbenhvilen og kapitulationen udelukkende var over for de britiske tropper: “Denne ordre gælder ikke over for den danske befolkning, heri indbefattet den danske frihedsbevægelse … Den tyske soldats og det tyske folks værdighed skal under alle omstændigheder opretholdes”.40 Derfor skrev Lindemann til den danske hærchef, general Ebbe Gørtz: “Jeg beder Dem på Deres side sørge for, at der ikke fra dansk side rettes henvendelse til enkelte troppeafdelinger om at nedlægge eller aflevere våbnene”.41

			Tyskerne kapitulerer

			Det drejede sig følgelig om hurtigst muligt at få briterne til Danmark. De befandt sig nemlig fortsat syd for grænsen, om end en enkelt britisk flyver landede i Tønder, hvor de to piloter blev båret i guldstol til rådhuset. Først hen på aftenen kørte den første mindre enhed så over grænsen og kom til Aabenraa.42 Det var bare ikke den, der kunne modtage tyskernes overgivelse. Det kunne kun generalmajor Richard Henry Dewing, der landede med sin stab og 100 mand i Kastrup kl. 16.30 i en Dakota med danskeren Morian Hansen som pilot. Han havde under krigen gjort tjeneste i Royal Air Force, og nu sad der “en Klump i Halsen på ham. Det var den største Dag i hans Liv”, beretter han til journalisten C. Næsh Hendriksen i samtalebogen Fra Slaggebane til Spitfire, der udkom allerede i efteråret 1945. Glade og jublende danske tilskuere “skyllede som bølger op omkring vore fly og mænd”, berettede Times' korrespondent den 7. maj.43 Efter landingen inspicerede Dewing sammen med SOE's faldskærmschef i Danmark, Ole Lippmann, en deling frihedskæmpere. Et par timer senere havde han møde med Lindemanns stabschef, general Reinhardt, med hvem han aftalte, at den tyske overgivelse og rømning af Danmark skulle finde sted hurtigst muligt, og at de tyske styrker skulle nedlægge våbnene for den 21. engelske hærgruppe og ikke for danskerne.44 Således bøjede tyskerne sig ikke for den danske modstandsbevægelse, men for den hær, de havde tabt til på slagmarken. Lippmann, født 1916, havde før krigen rejst verden rundt for familiefirmaet Simonsen & Weel. Efter augustoprøret i 1943 blev han tilknyttet den illegale efterretningstjeneste. I 1944 blev han kaldt til England for at blive trænet som SOE's faldskærmschef i Danmark, hvilket han blev fra februar 1945.

			Den tyske hærs march ud af Danmark begyndte den 7. maj kl. 00. Samtidig begyndte The Royal Dragoons at rykke ind, men det var for langsomt for Churchill, der den 6. maj havde telegraferet til Montgomery: “Jeg er bekymret over at høre om de fire og tyve timer, Deres pansertropper bliver forsinket, før de kan rykke ind i Danmark. Vi tillægger det den største betydning at komme før russerne til København og alle andre dele af Danmark”. Men nu var briterne altså med 100 mand i København. De var imidlertid ikke i alle dele af Danmark, for de var ikke på Bornholm, hvor den tyske kommandant bad om at få en englænder over, som han kunne overgive sig til for ikke at blive taget af russerne. I Kastrup havde Lippmann spurgt Dewing, om han ikke kunne lade et par af sine folk fortsætte til Bornholm, for han havde fået at vide, “at den tyske kommandant ville overgive sig til englænderne, men ikke til modstandsbevægelsen”, fortalte Lippmann senere. Men Dewings svar var, at det var “out of question”.45 Dewing anmodede dog de allieredes øverstkommanderende, Dwight D. Eisenhower, om tilladelse til at sende nogle britiske officerer og soldater til øen for at modtage den tyske kapitulation, hvorefter Eisenhower foreslog russerne, at briterne “efter forespørgsel fra de danske myndigheder” sendte et detachement til øen, men da russerne ikke svarede, ville han ikke tillade Dewing at sende nogle soldater derover. Imens sønderbombede russerne Rønne og Nexø, landsatte soldater og førte slutteligt tyskerne til det russiske fangenskab, som de havde håbet at undgå.
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			Befrielsesregeringen efter at have været i audiens hos kong Christian X den 5. maj. Fra venstre: justitsminister Niels Busch-Jensen, minister Frode Jakobsen, minister Mogens Fog, finansminister H.C. Hansen, landbrugsminister Erik Eriksen, kirkeminister Arne Sørensen, minister for offentlige arbejder Carl Petersen, trafikminister Alfred Jensen, handelsminister Vilhelm Fibiger, undervisningsminister A.M. Hansen, arbejds- og socialminister Hans Hedtoft, forsvarsminister Ole Bjørn Kraft, indenrigsminister Knud Kristensen, statsminister Vilhelm Buhl, minister Kristen Juul Christensen og minister Aksel Larsen. © Ritzau Scanpix

		

	
		
			Samlingsregeringen tages i ed

			Om formiddagen den 5. maj blev den nye regering taget i ed af kong Christian X, som mod etikette og sædvane lod de nye ministre møde op i deres pæneste tøj i stedet for i jaket, for Frihedsrådets regeringsmedlemmer havde naturligvis ikke haft tid til at sørge for den slags.

			Kl. 12 talte kong Christian X efterfulgt af Vilhelm Buhl og Mogens Fog til befolkningen i radioen og markerede dermed et Danmark, der stod sammen og sammen var kommet gennem krigen.

			Kongen roste befolkningen: “Den danske Befolkning har i disse Aar holdt ubrydeligt sammen, og jeg vil derfor paa denne Dag udtale en varm Tak for dette Sammenhold, der har givet os Styrke til at komme igennem Trængslerne”. Han rettede en særlig tak til Frihedsbevægelsens ledelse og til alle i de meniges rækker “for uforfærdet Indsats i den fælles Kamp, der har skabt Danmarks Stilling i Dag”. Det var nu en sandhed med modifikation, for der var jo også alle dem, der ikke havde stået ubrydeligt sammmen med den frihedsbevægelse, som daværende statsminister Buhl i september 1942, den 1. maj '43 og den 10. november '43 havde advaret mod. På den sidstnævnte dato havde han direkte opfordret Dansk Ungdomssamvirke til at bruge sin autoritet og organisation til at holde ungdommen tilbage fra at tilslutte sig den aktive modstand. På samme måde havde kongen som nævnt i maj '43 i radioen advaret imod de uansvarlige elementer.

			Havde alle nu stået sammen, som kongen og Buhl tilkendegav, havde der egentlig ikke været behov for det retsopgør, som blev bebudet i Buhls og Fogs efterfølgende taler, men før lytterne fik dem at høre, sluttede Majestæten med at opfordre “alle Landsmænd til at staa sammen og til at give det af mig i Dag udnævnte Ministerium den Tillid, som er nødvendig for Løsningen af de kommende Opgaver”. Danskerne skulle nu i fællesskab “lægge Grunden til et frit og betrygget Danmark”, betonede Majestæten.

			I sin tale takkede Vilhelm Buhl kongen og samlede tankerne om “de Landsmænd, som satte Livet til i den haarde Strid, om dem, der fandt Døden under Frihedskampen eller som Ofre for den onde Terror, om dem, der faldt i de Allieredes Rækker eller omkom paa Havene under Krigens farefulde Færd”. Hans tanker gik også til “dem, der i Fængsler og Lejre har været Ofre for tyske Overgreb og Mishandlinger”. Buhl forklarede, hvad der skete den 9. april 1940, og lancerede her den “politikermyte”, at samarbejdspolitikken havde været en modstandspolitik, der lagde grunden til det væbnede oprør mod tyskerne: “Vi bøjede os for Overmagten, da de tyske Tropper den 9. April for fem Aar siden overfaldt vort Land, men Livsviljen i vort Folk blev ikke kuet. Med kong Christian som Nationens Samlingsmærke førte vi vor sejge Kamp til Værn om vort Folkestyre, vor Retsorden og vort hele demokratiske Livssyn, og Valget 1943 blev en magtfuld Tilkendegivelse af, hvor dybt Sammenholdet mod det nazistiske Herrevælde bundede i det danske Folk. Kampen blev til aktiv og væbnet Modstand, og vore tapre Frihedskæmpere viste Verden, at ogsaa Danmark sluttede op i Krigen mod den tyske Voldsmagt. Under Frihedsraadets maalbevidste Ledelse og med Støtte fra alle Dele af Folket gik Tusinder af Landsmænd ind i Kampen mod Undertrykkerne”. Her må talen have skurret ikke mindst i kommunisternes øren. Den kamp for folkestyre, retsorden og demokratisk livssyn mærkede de ikke meget til, da Rigsdagen efter Tysklands angreb på Sovjetunionen i juni 1941 i august vedtog forbuddet mod det kommunistiske parti og lod dets ledende medlemmer internere. Og mange af de første aktive frihedskæmpere sad nok ved radioen og mindedes Buhls og kongens advarsler mod dem.

			Derefter vendte Buhl blikket mod fremtiden og bebudede retsopgøret: “Hurtig og haandfast skal denne Afregning være, men ogsaa retfærdig”. Interneringerne ville blive foretaget efter Frihedsrådets anvisning, og regeringen stolede på, beroligede Buhl, “at Modstandsbevægelsen vil optræde med den stærkeste Disciplin og Ansvarsfølelse. Ingen Mand eller Gruppe maa handle paa egen Haand”. Han betegnede den nye regering som “Udtryk for en ligelig Hensyntagen til Rigsdagens fire store Partier og den under Frihedsraadets hørende Modstandsbevægelse” og sluttede helt lyrisk: “I Naturen folder Livet sig ud i et Brus af Lys og Grønt – ogsaa i vore Sind føler vi dette Foraar. Den ulige Kamp har vi ærligt kæmpet for Danmark og det danske Folks Frihed. Nu skal Kræfterne samles om paa den genvundne Friheds Grund at bygge op til Ære og Værn om vort gamle Fædreland og til Lykke for vort Folk”.

			Slutteligt talte Mogens Fog som repræsentant for Frihedsrådet. Han hyldede “den aktive Modstands Kvinder og Mænd, der viste deres Vilje og Evne til at forsvare de demokratiske Idealer”, men forsikrede, at modstandsbevægelsen ikke ville udgøre “en Klan – ingen Stat i Staten”. Han krævede “Udrensning af udanske Elementer, der var Fjendens Haandlangere. Vi véd, vi har Folket bag os, naar vi i Enighed med det politiske Livs Ledere skal finde Vej gennem Vanskelighederne og udbygge det Demokrati, vor Generation fik i Arv fra vore Fædre. Vi har kæmpet for et frit Danmark i en fri Verden. Vi vil fortsætte Kampen for et lykkeligt Danmark i en lykkelig Verden. Danmark frit!” sluttede Fog.

			Den radikale leder, Jørgen Jørgensen, talte ikke i radioen, men udsendte sin erklæring til danskerne i Politiken for den 5. maj: “Om det danske Folks Stilling til Nazismen og Diktaturet har aldrig hersket Tvivl … Og saa samlede Nationen sin folkelige Kraft for at værge sig imod den Fremmede, som nu truede Land og Folk. – Det var Opgaven i Sommeren 1940”. Nok var der i besættelsens første måneder kredse, som indrettede sig på den nye tid og stillede sig tvivlende over for folkestyrets bærekraft, “men disse Krese var smaa og havde ingen Rod i Befolkningen. Det Hovedtræk, som bliver staaende efter disse trange Aaar, det er Sammenhold­et og Solidariteten i vort Folk, baade da det i de første Aaar gjaldt den folkelige, nationale Samling og i de sidste Aar over for den aktive Indsats i Modstandskampen”. Der var således ingen modsætning mellem samarbejdspolitikken og modstandspolitikken, kun en tidsforskel.

			At gøre dette klart for befolkningen var netop en væsentlig pointe ved at indgå i en regering med Frihedsrådet, havde Vilhelm Buhl forklaret skeptikerne i det socialdemokratiske forretningsudvalg den 20. april 1945: “Vor Linie har været at skaffe Politikerne en saadan Placering, at de anerkendes som Medkæmpere”. Et kompromis med Frihedsrådet havde han desuden fundet nødvendigt, fordi det var Frihedsrådet, de allierede og ikke mindst Sovjetunionen anerkendte, og som folket lytttede til.

			Set med Frihedsrådets øjne var sideeffekten af denne samlingsregering, at “det tvungne samarbejde i befrielsesregeringen cementerede et syn på besættelsestiden, der reducerede politikerne til rollen som ‘medkæmpere', og dermed tilfredsstillede det Frode Jakobsens ambition om, at modstandslinjen skulle stå for eftertiden som den rigtige”, forklarer historikeren Henrik Lundbak.46

			Den 5. maj var der således smuk national samling. Men om hvad? Politikerne ville sætte en parentes om besættelsen og vende tilbage til de parlamentariske tilstande fra før den 9. april 1940. Modstandsbevægelsen forestillede sig derimod et forandret Danmark, der havde lært af den 9. april og partiernes fejlslagne tilpasningspolitik. Kimen var lagt til den strid, der skulle udvikle sig hen over sommeren mellem partierne og de dele af modstandsbevægelsen, der ikke tilgav politikerne deres optræden fra den 9. april 1940 til den 29. august 1943 – bruddet med samarbejdspolitikken.

			Mange modstandsfolk kunne ikke forlige sig med, at den Vilhelm Buhl, der havde opfordret til at angive sabotører, nu igen var statsminister og tilmed i et ligeværdigt regeringsfællesskab med dem, han havde advaret imod og opfordret til at angive. “Vi forstår ikke denne udfordring med valget af Vilhelm Buhl, var den nødvendig? Vi er ikke i tvivl om, at hvis Tyskland havde vundet krigen, kunne den nye statsminister også have heddet Vilhelm Buhl”, skriver modstandsmanden Hans Mørup. Han er til gengæld enig i befrielsesregeringens beslutning om at foretage interneringer fra morgenstunden den 5. maj: “Der er ingen tvivl om, at den hurtige aktion hindrer mange spontane voldelige handlinger, der ville have været en naturlig reaktion på fem års undertrykkelse, vold, terror og mord”.47

			Samlingsregeringen gav ikke desto mindre folket indtryk af, at politikerne og frihedskæmperne havde trukket på samme hammel under besættelsen. Det var just partiernes mening med den. I samarbejdspolitikkens periode fra 9. april 1940 til 29. august 1943 havde regeringen ellers været imod modstandsbevægelsens aktiviteter, som den frygtede kunne fremkalde “norske tilstande”. Efter den 29. august 1943 var den daglige administration af landet overladt til departementscheferne, som dog sikrede sig rygdækning i det “Trettenmandsudvalg”, som partierne sammensatte med dette formål. I september 1943 trådte det Frihedsråd frem, som havde været i støbeskeen siden sommeren samme år. Det skabte lokalråd overalt i landet, som fulgte Frihedsrådets og ikke de politiske partiers opfordringer. Efter folkestrejken juni-juli 1944 fandt partierne ud af, at det var bedst at samarbejde med Frihedsrådet. I august 1944 blev der nedsat et Kontaktudvalg mellem de to parter bestående af to personer fra hver side. Partierne var repræsenteret af socialdemokraten H.C. Hansen og den konservative Aksel Møller, Frihedsrådet af Alfred Jensen og Frode Jakobsen eller af Aage Schoch og Børge Houmann, og her drøftede de en mulig fælles regering, når befrielsen kom. Først ville politikerne slet ikke have repræsentanter fra modstandsbevægelsen i regeringen. Derefter ville de acceptere et par stykker, men Frihedsrådet forlangte paritet, og den 2. maj opnåedes som nævnt den endelige enighed om en befrielsesregering på 18 medlemmer med ni til hver side.

			Partiernes strategi var i første omgang over for befolkningen at stå sammen med frihedsbevægelsen for derefter at slide den politisk ned frem mod det valg, parterne var enige om skulle komme inden for seks måneder efter befrielsen, og hvor befolkningen sikkert ville foretrække normale tilstande.

			Buhls linje blev skåret ud i pap for de socialdemokratiske vælgere af Hans Hedtoft i et interview den 5. maj i partiavisen Social-Demokraten, hvori han udtalte: “Jeg (er) lykkelig og stolt over, at det ved Dannelsen af den første frie Regering for hele Verden bliver muligt at vise Enigheden mellem det, vi kan kalde det legale og det illegale Danmark, som Verden har troet var to Modsætninger, men som længe har været to samarbejdende Faktorer”. Kl. 8.30 havde Radioavisen leveret den samme udlægning af befrielsesregeringen ved at oplyse, at regeringen skulle “opfattes som et naturligt udtryk for det sammenspil, der i besættelsesperioden har været mellem de politiske partier og modstandsbevægelsen, og i særlig grad efter den 29. august 1943. Fra denne dato, da den officielt henholdende politik måtte opgives, gik Rigsdagens fortsat virkende samarbejdsudvalg helt og fuldt ind for frihedsbevægelsens heroiske kamp, der også i forvejen aktivt blev støttet af folk fra politikernes kreds”.48 De legale og de illegale havde således stået sammen fra besættelsens begyndelse og ganske særligt efter den 29. august. Og dette blev egentlig bekræftet af Mogens Fog i hans radiotale, da han om samarbejdet mellem politikerne og modstandsbevægelsen sagde: “Vi var stolte af vort sammenhold under krigen, vi er stolte af at gå enigt ind i freden”.49 Siden medgav han, at han nok havde været lidt for venlig over for politikerne.

			Frihedsrådets bevæggrunde for at danne regering sammen med politikerne var ifølge Frode Jakobsen for det første at undgå den bølge af selvtægt og hævn, som var skyllet ind over flere befriede lande i løbet af 1944, for det andet at sikre et retsopgør med besættelsesmagtens villige hjælpere efter krigen, og for det tredje at modstandsbevægelsen faktisk ikke havde noget politisk mandat og rummede folk af vidt forskellig politisk overbevisning. Det, der havde samlet den, var opgøret med besættelsesmagten og forsøget på at få stoppet samarbejdspolitikken. I sine erindringer sammenfatter Frode Jakobsen det således: “De havde ført en forkert politik. Det fandt vi. Men det måtte være vælgernes dom ved det første frie valg. Det havde ikke noget med det kommende retsopgør at gøre. Ingen skulle straffes, fordi de havde ført en forkert politik … Enhver anden vej – en regering af frihedsbevægelsen alene, en regering af politikerne alene – ville antagelig have ført til væbnede sammenstød mellem danskerne. Med risiko for indblanding udefra. Fra begge sider måske”.50 Ved at gå med i denne regering var kommunisterne desuden bundet op, for Frode Jakobsen havde længe frygtet, at de gik med kupplaner, som kunne fremmes, hvis Danmark blev befriet af Sovjetunionen: “Jeg havde arbejdet godt sammen med kommunisterne. Men jeg kendte også så meget til kommunisme, at jeg vidste, hvad der for dem var det store mål. Og også, at de ikke ville vige tilbage fra noget middel”.51 Samarbejdet i Frihedsrådet og situationen ved befrielsen overbeviste ham dog om, at ‘den kommunistiske fare’ bestående i en væbnet opstand var en fabel. ‘Faren’ var derimod politisk, i fald det lykkedes kommunisterne “at gøre modstandsbevægelsen til en bred politisk blok, anført af kommunisterne – og med helt andre formål ud over frihedskampens”.52 

			Det var denne politiske kamp med kommunisterne, Socialdemokratiet tog fat på frem mod det valg, som skulle komme. Det var et led i den samme kamp, at DKP i sommeren '45 foreslog Socialdemokratiet, at de skulle slå sig sammen til en folkefront, et enhedsparti. Sådan agerede kommunistpartierne jo i alle de lande, der blev befriet af Sovjetunionen.
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			Frihedskæmpere har afspærret Larslejsstræde ved Nørre Voldgade i København. I Larslejsstræde nummer 5 ligger den tyske skole, Sankt Petri. © Frihedsmuseet/Nationalmuseet
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			Arrestanter ved Vestre Fængsel, København. © Frihedsmuseet/Nationalmuseet

		

	
		
			Frihedskæmperne står frem

			Den 5. maj var Danmark samlet, og i Danmark havde alle stået sammen, lige bortset fra dem, der havde skændet landsmandsskabet, som det hed. Dem lovede regeringen nu et opgør med, men “Danmarks genvundne frihed skal ikke skændes af selvtægt og lynjustits”, advarede Lolland-Falsters Folketidende i lederen den 5. maj.53 Det blev Danmark bare ikke skånet for.

			Allerede om natten mellem den 4. og 5. maj begyndte Frihedsrådets arrestationsgrupper at internere dem, der stod på listerne, og andre, som den lokale, ophidsede befolkning opfordrede dem til at tage med. I løbet af den 5. maj kørte de åbne ladvogne rundt og bragte de mistænkte landsforrædere til opsamlingsstederne, hvor modstandsfolk bistået af politiet afgjorde, om de skulle fængsles eller have lov til at gå. Blandt dem, der blev taget, var kvinder, der havde haft lidt for meget at gøre med tyskerne. Mens de blev bragt bort, blev de hånet og spyttet på, men undgik dog den selvtægt, som mange andre kvinder kom ud for med afklipning af håret, iturivning af tøjet og hagekorset malet på kroppen.

			Fra den 4. om aftenen og hele den 5. maj var der som nævnt ildkampe rundtomkring med hipofolk, der skød ind i mængden, og tyske soldater, der ikke ville strække våben.

			I Kolding angreb værnemagtssoldater og SS'ere frihedskæmperne ved domhuset, som de kastede håndgranater imod. I Esbjerg blev en frihedskæmper skudt af en tysk panserpatrulje.54 Et andet sted kom to modstandsgrupper fejlagtigt til at skyde på hinanden i den tro, at modparten var hipofolk. En modstandsmand døde. Under en anden episode dræbtes tre tyske marinere.  I Odense gik tyske tropper til angreb, og under skudvekslingen med modstandsbevægelsen blev både civile og tyske soldater dræbt. Kampene blev først standset efter forhandlinger mellem de tyske ledere og modstandsbevægelsens Fynsledelse, og da havde 11 modstandsfolk og 12 civile mistet livet, mens 80 var blevet såret. På den tyske side var tabet mindst tre. Tre hipoer og fire danskere i SS-uniformer samt fire fra Schalburgkorpset blev arresteret.55

			I Asserbo angreb modstandsfolk det sommerhus, hvori hipoerne i Lorenzenbanden opholdt sig. Under ildkampen blev tre hipofolk dræbt, fem såret og seksten arresteret. Ved Sorø troede frihedskæmperne, at de havde opsnappet en bil med hipoer, som de følgelig beskød. Tre mænd i bilen blev dræbt og én såret. Men det viste sig, at det slet ikke var hipoer, men medlemmer af modstandsbevægelsen, der var på vej til Odense med Frihedsrådets arrestationsliste.

			I Gråsten angreb frihedskæmpere en bus, som tyske soldater havde beslaglagt. De nægtede at overgive sig og dræbte to modstandsfolk. Ved Skærbæk dræbte en tysk vagtpost to modstandsfolk.

			I Aarhus kom det især til ildkamp ved Bispetorvet, og under dagens kamphandlinger blev 11 dræbt og 37 såret.

			I København blev der skudt fra det tyske hovedkvarter i Dagmarhus. Ved Nyboder Skole kom det til ildkamp, fordi tyskerne ikke ville forlade den. I Frihavnen skød tyskerne mod frihedskæmperne, som ville ind i et våbenlager. Ved Knippelsbro skød hipoerne løs, men deres ild blev ikke alene besvaret af modstandsfolk, men også af den tyske værnemagt, der opfattede hipoerne som landsforrædere. Dagen efter gjorde Politiken regnebrættet op: 54 var blevet dræbt i ildkamp, og 255 var såret. Dagen efter, den 6. maj, rykkede Den Danske Brigade fra Helsingborg over Helsingør til København, hvor de flere steder pludselig blev beskudt. Fire brigadesoldater blev dræbt og to såret, mens syv civile blev dræbt og ca. 100 såret.

			Officielt havde den danske idyl genindfundet sig, men reelt var det så som så med idyllen rundtomkring i landet den 5. maj. Lindemanns ordre om ikke at aflevere våben til danskerne tog nogle tyske delinger tydeligvis så alvorligt, at der opstod kampe mange steder. For hipoernes vedkommende skyldtes deres modstand nok frygten for, at de nu ville få den samme behandling af modstandsfolkene, som de selv havde givet dem. Senere tog modstandsbevægelsen ansvaret for 25 drab i forbindelse med anholdelserne i dagene omkring den 5. maj, noterer Ditlev Tamm i sit værk om retsopgøret.56 Et af dagens mest spektakulære drab gik ud over den islandske forfatter Gudmundur Kamban, som en arrestationsgruppe fra Ringen havde fået et tip om burde anholdes. Da han modsatte sig, blev han skudt under tumulten med frihedskæmperne. Siden beklagede Udenrigsministeriet episoden, og Justitsministeriet oplyste, at der ikke have været noget grundlag for anholdelsen.57

			Alt dette foregik i periferien af befrielsens folkelige lettelse, glæde og jubel. Der blev festet og spist sammen på restauranterne for at fejre dagen. For Mogens Fog sluttede denne intense dag med, at han og hustruen gik på Nimb i Tivoli for at spise middag. “Alt var optaget, men inspektøren bad os vente i hall’en på et ledigt bord. Da han hentede os ind i salen, rejste alle gæsterne sig, orkesteret spillede ‘Frihedssangen’, vi var annonceret. Jeg blev ærlig talt temmelig irriteret over genkendelsen og denne modtagelse, og da jeg blev bedt om at tale, takkede jeg kort for modtagelsen, sagde, at jeg forstod og var enig i den festlige stemning, men tilføjede lidt tørt, at jeg kun var kommet for at spise og hurtigt skulle tilbage til ministeriet, – for nu gjaldt det arbejdet for det befriede Danmark”. En times tid efter forlod han og fruen restauranten, men inden da var gæsterne gået forbi deres bord og havde lagt “pengesedler, checks, guldkongemærker o.l. på dugen – ‘til støtte for modstandskampens ofre’. Jeg tror, jeg kom tilbage med op mod 50.000 kr.”58

			Løsladelser og anholdelser

			Den 5. maj blev fængselsportene slået op, og de danske fanger sat fri. Ad Vestre Fængsels port kom 760 danske fanger ud til en stor menneskemængdes jubel. Inden det store øjeblik indfandt sig, førte “Lastautomobiler, Brandbiler, Køretøjer af enhver Art” frihedskæmpere frem. De skulle sikre den rolige afvikling af den tyske vagtstyrke, som først forlod fængslet, “det var Mure af iskold Tavshed, Tyskerne passerede”, skrev Eric Boesgaard i sin reportage i Politiken den efterfølgende dag. Efter lang ventetid smækkedes portene op på vid gab: “Det er kvinderne, som kommer først. 46 danske Kvinder, man kan næsten sige repræsenterende ethvert Alderstrin, enhver Kreds, unge, livsglade Piger, Koner, der synes Borgerlighed og Besindighed, og fjernest muligt fra dristige og farlige Handlinger, men alle med om det samme store Maal … Saa ventes der paa alle Mændene, men inden Portene aabnes paany, kommer et helt andet Træk ind i Billedet … Biler suser ind mod Fængslets Hovedport, og i Bilerne sidder under skarpeste Bevogtning de Anholdte, mod hvem alvorlig Mistanke er rejst. Mennesker, hos hvem flygtigt set intet i det Ydre sætter dem i en særlig Klasse, men ogsaa unge, blege Mænd af Byens værste Bærme, den hvoraf Hipo dannede sit berygtede ‘Politi’-Korps. Og her er Kvinder, mange Kvinder … Og Billedet bliver lyst igen: Portene aabnes paany, og som en Flodbølge skyller de Frigivnes Skare ud over den aabne Plads foran Fængslet. Der er heller ingenting i Vejen med Humøret her, men blege er mange af dem, og daarligt klædt er adskillige …. Frihedskæmperne staar ranke med stram Honnør, udenfor vajer de smaa Danneborgsflag … Fangerne fra den mørke Tid tages i egentligste Mening i Favn. Hurraraabene lyder. Den tyske Afdeling i Vestre Fængsel er tømt. Det hæslige Kapitel er til Ende”, slutter Eric Boesgaard sin reportage.

			Vestre Fængsels nye indvånere blev ikke taget på med fløjlshandsker. I sin dagbog for denne dag skriver fængslets overlæge, Troels Thune Andersen, således herom: “Lørdag den 5. Maj om Eftermiddagen begyndte Indsættelsen af Fanger, inden Tyskernes Fanger var løsladte. Allerede da konstateredes Scener med Slag og brutal Behandling”. Næste dag skrev han, at der stadig var “Scener af brutal og usømmelig Behandling af Fanger”. I de overfyldte celler måtte de internerede sove på gulvet på halm uden muligheder for at vaske sig eller skifte tøj.59 Thune Andersen klagede til Erik Husfeldt, der henviste til Frode Jakobsen, som blot afviste klagen med, at han måtte være “Modstander af Frihedsbevægelsen”.60

			De fleste steder forløb overdragelsen af myndigheden fra tyskerne til modstandsbevægelsen rimeligt roligt. Mere uro var der i gadebilledet i forbindelse med arrestationsbølgerne. Når de åbne ladvogne med internerede med hænderne over hovederne kørte til Vestre Fængsel med deres fangst, lød der råben og piben mod dem, “samtidig med at Folk, naar de kunne komme af sted med det, spyttede efter Vognene. Frihedskæmperne søgte ikke at dæmpe Gemytterne, men lod de Anholdte staa med Hænderne over Hovedet samtidig med, at de blev holdt i skak af Maskinpistoler”, berettede Berlingske Tidende den 7. maj. Kvinderne, der blev taget og omtalt som “feltmadrasser”, var der ingen medlidenhed med. Den 7. maj gjorde Demokraten i Aarhus deres regnebræt op: “nu er det Slut med dette triste og uhyggelige Syn i Gadebilledet, og mange af dem har allerede modtaget en fortjent Afstraffelse, faaet klippet de ‘skønne’ Lokker af og er derpaa blevet klædt nøgne til Bæltestedet”.61 

			For Lolland-Falsters Folketidende blev det simpelthen for meget. Den 6. maj beklagede det, “at ‘Gadens Parlament’ under de bevægede Dage benyttede Lejligheden til at gennemføre visse utiltalende Optrin … Det nærmede sig i flere Tilfælde de rene Hipometoder, og da Pigebørnenes fagre Haarvækst Søndag Eftermiddag efterhaanden kom til at ligge i hele Bunker paa Byens Hovedgade, skred Frihedsraadet da ogsaa ind og henstillede pr. Højttalervogn til Udøverne om at holde inde med denne Form for Selvtægt. Opfordringen virkede, Aktionen indstilledes, og hen paa Aftenen faldt Byen atter til Ro”.62

			Mange internerede blev hurtigt sat fri, fordi man ikke havde nok på dem, eller fordi de uberettiget var taget med. Folk kom nemlig “farende og meldte deres naboer, eller hvem de ellers skyldte penge”, fortæller frihedskæmperen Hugo Horwitz.63

			Stikkerne var naturligvis blandt de internerede, men med nogle af dem blev der alligevel gjort kort proces. En mistænkt kvinde blev skudt på interneringsstedet i Gentofte, hvor de andre internerede blev tvunget til at se på den dræbte, så de vidste, hvad der kunne overgå dem selv. Et medlem af Sommerkorpset blev skudt i Fælledparken, og på Geels Bakke ved Holte blev en mand og hans kone dræbt af otte medlemmer af Holger Danske, fordi de havde samarbejdet med den danske gestapobøddel Ib Birkedal Hansen. Han blev fundet i 1947 i Tyskland og henrettet som den sidste i Danmark den 20. juli 1950. Fra slutningen af august skulle disse likvideringer efter den 4. maj komme til at spille en stor rolle i debatten om modstandsbevægelsen.

			Retsopgøret tager sin begyndelse

			Retsopgøret var i gang. Dette opgør ‘til tops og til bunds’ havde været et af Frihedsrådets hovedkrav for at gå i regering med politikerne. Sammen havde de derfor i vinteren 1944-45 lagt grunden til de straffelove, som Frihedsrådet havde konciperet, og som straks skulle vedtages af Rigsdagen. De hjemvendte Frikorps Danmark-soldater, hipo- og schalburgfolk samt stikkerne skulle straffes. Også værnemagerne skulle straffes, og deres gevinster inddrages. Ansvaret for den 9. april skulle fastlægges, og det skulle undersøges, om nogle ministre og embedsmænd under samarbejdspolitikken havde været lidt for tyskvenlige.

			Rigsdagen gik straks i gang med at udforme og vedtage de aftalte straffelove, men mange modstandsfolk blev i løbet af sommeren utålmodige. De mente, det gik for langsomt med denne retspleje. Andre, især politikere, jurister og kulturfolk, mente tværtimod, at det gik lidt for hurtigt. Fordi de små sager var de letteste og hurtigste at behandle, blev de små straffet, mens de store syntes at gå fri. De, der havde fulgt regeringens opfordringer til at samarbejde med tyskerne, blev dømt, hvorimod ministrene skulle bedømmes af deres kolleger i Den parlamentariske Kommission, som godt nok hurtigt blev nedsat, men til gengæld arbejdede langsomt.

			Efter samdrægtigheden og den fælles jubel i maj genopstod snart de sprækker i sammenholdet, som også havde været der under besættelsen.
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			Frihedsrådets medlemmer i audiens hos kong Christian X. Fra venstre: John Christ­mas Møller, Børge Houmann, Mogens Fog, C.A. Bodelsen, Aage Schoch, Hans Øll­gaard, Ole Chievitz, Niels Banke, Erling Foss, Arne Sørensen. Forrest Frode Jakobsen­­­­. © Ritzau Scanpix 

		

	
		
			Kapitel IV

			5.-7. maj

			Den 5. maj kl. 7 hentede initiativtageren til det illegale blad Hjemmefronten og leder af SOE's propagandafdeling, den konservative Svend Seehusen, som selv var i Sverige, den kommunistiske Aksel Larsen i et marinefartøj og bragte ham fra Sverige til Helsingør og derfra i bil til Christiansborg, så Aksel Larsen kunne indtage sin plads som minister uden portefølje i befrielsesregeringen.

			Fra det nazistiske Fædrelandets lokaler udsendte det illegale Information sit første legale, men interimistiske nummer. Dets redaktør, Børge Outze, født 1912, havde indtil 1944 været journalist på Nationaltidende, men efter pres fra tyskerne blev han på grund af sine antinazistiske artikler flyttet fra det politiske stof. I stedet skabte han Information som et illegalt nyhedsbureau for de illegale blade og måtte i 1944 gå under jorden. I oktober 1944 blev han taget sammen med Mogens Fog, men efter seks uger i enecelle og adskillige forhør fik han snakket sig ud og flygtede til Sverige, hvorfra han vendte tilbage den 1. maj 1945. Og nu stod han uden sine skrivende medarbejdere, fordi disse var optaget af modstandsbevægelsens opgaver, men sammen med en tidligere politireporter fik han alligevel flikket to sider sammen. På forsiden berettede han om de erobrede lokaler, og i en leder skrev han: “Meget i Danmark har ikke bestaaet den store Prøve, og mange Konsekvenser maa tages, før Kampen er ført til Ende”.64 Hermed tænkte han på den forestående udrensning fra bunden til toppen. Blandt dem, der måske ikke havde bestået prøven, var flere redaktører.

			De legale dagblade havde i god tid inden frihedsbudskabet forberedt ekstranumre eller flere sider helliget frihedskampen. Modstandsbevægelsen blev hyldet i de samme ledere, som i 1942 havde støttet statsminister Buhls undsigelse af den. Dengang fandt Berlingske Tidende det beklageligt, “at enkelte Elementer ved forbryderiske Handlinger bringer den Tilstand af rolige og ordnede Forhold, som baade Myndighederne og alle ansvarsbevidste Borgere tilstræber, i Fare … Det gælder da, at alle ansvarsbevidste Kræfter i vort Samfund medvirker til at bringe disse Sabotagehandlinger til Ophør”. Nu, den 5. maj, hyldede avisen de danske søfolk, der mod regeringens ordre den 9. april blev ude og gik i allieret tjeneste, og dem, som meldte sig frivilligt til denne tjeneste samt ikke mindst “Hjemmefronten, der med uforfærdet Mod optog Striden mod vore Undertrykkere”. Dagen efter støttede avisen Buhls bebudede retsopgør: “Hele det Opgør og hele den Udrensning, som er nødvendig efter Besættelsestidens Terrorhandlinger og aabne eller skjulte Landsforræderi, maa gennemføres”.

			Politiken havde i april 1940 efter Danmarks besættelse kaldt Churchill en farlig mand og i september 1942 sluttet op om Buhls opfordring til at angive sabotørerne: “Denne Udtalelse lader ikke Tvivl tilbage om, hvad det gælder, og enhver dansk, der føler sit Ansvar, maa følge Statsministerens Opfordring og hver paa sit Område gøre sit til, at Besindighedens Aand fortsat kommer til at raade”.  Nu fastslog avisen: “Den danske Frihedsfronts Kamp i disse sidste Aar af Besættelsen fortjener den største Beundring, præget som den har været af Dristighed, Uforfærdethed og et ukueligt dansk Humør, som har været fuldkommen ufatteligt for den tyske Mentalitet”. Derefter sluttede avisen op om retsopgøret: “Der bør her ikke være nogen Plads for Blødsødenhed. Landsforræderne maa tage Landsforræderes Straf”. Politiken støttede ligeledes Buhls beskrivelse af forløbet, hvorefter politikerne i de første år under samarbejdspolitikken havde gjort, hvad de kunne for at bremse “Besættelsesmagtens Krav over for Danmark”, men eftersom disse blev ved at stige, sagde politikerne den 29. august 1943 “klart og utvetydigt Nej over for Tyskland … Stillingen var derefter klar, og vort Land har siden da faktisk været i Krig med Tyskland”. Ved at sondre mellem tiden før og efter 29. august '43 undgår Politiken således at gøre op med sin støtte til Buhls antisabotage-tale i 1942.

			Dengang i 1942 havde Buhl selvsagt også fuld opbakning fra Social-Demokraten, der skrev, at “den lyssky Sabotage i sig selv er en Handling, som er dansk Folkekarakter fremmed”.65 Nu udtrykte Socialdemokratiets formand, arbejds- og socialminister Hans Hedtoft-Hansen, som han hed, indtil han snart droppede Hansen, sin stolthed over “Enigheden mellem det, vi kan kalde det legale og det illegale Danmark, som Verden har troet var to Modsætninger, men som længe har været to samarbejdende Faktorer”.66

			Hans Hedtoft, født 1903, blev formand for DSU i 1927 og medlem af Folketinget i 1935 og allerede i 1939 partiets formand efter Thorvald Stau­ning, men han blev af tyskerne tvunget til at træde tilbage som formand i 1941. Han fortsatte herefter med at spille en afgørende politisk rolle under besættelsen. I hans udtalelse til Social-Demokraten skal man bemærke sig hans kloge anvendelse af ordet “længe”, for hvis “længe” betød tiden fra Kontaktudvalgets dannelse i 1944 til krigens afslutning, var det jo korrekt, men længere havde samarbejdet egentlig ikke varet. Før den 29. august 1943 havde regeringen og dens partier på Rigsdagen med oprigtigt sind advaret mod og bekæmpet sabotagen og den aktive, væbnede modstand, fordi de frygtede disse handlinger ville fremkalde repressalier, som ville ramme den uskyldige civilbefolkning. Det er et legitimt synspunkt for enhver regering, som altid skal varetage borgernes ve og vel. Politikerne var, med Hartvig Frischs ord, “realister”, mens frihedskæmperne var “heroikere”, der ikke tog den slags hensyn. Sådan kunne de have forklaret sig i dagene efter 4. maj, men sådan forklarede de sig ikke. De udlagde tværtimod deres samarbejdspolitik med tyskerne som en form for modstandsbevægelse, idet de gennem dette skaffede modstandsviljen tid til at vokse. Men realiteten var, at da den aktive modstand så kom, fordømte de den for at spare befolkningen for dens dødelige konsekvenser. Herpå var Hartvig Frisch et godt eksempel.

			Hartvig Frisch var født i 1893 og klassisk filolog. I 1925 var han medstifter af det venstreorienterede Clarté og blev samme år medlem af Folketinget for Socialdemokratiet. Fra 1935 til 1940 var han partiets politiske ordfører. Han var Socialdemokratiets åndelige fyrtårn efter i 1933 at have udsendt bogen Pest over Europa, der var den første store og sammenhængende forklaring på og advarsel mod, hvad der var i gang i Europa i form af nazismen i Tyskland og fascismen i Italien. Som politisk ordfører deltog han i mødet mellem partiformændene den 8. april 1940 om, hvad man skulle stille op med det tyske angreb, som regeringen havde modtaget advarsler om var på vej. I den forbindelse havde udenrigsminister P. Munch refereret den tyske gesandts advarsel mod, at Danmark gjorde modstand. Dertil havde den konservative mødedeltager Halfdan Hendriksen svaret: “Det må vi dog gøre”, hvorefter Hartvig Frisch spurgte: “Hvordan vil vi blive bedømt ude i verden, når vi ingen modforanstaltninger træffer, og hvordan vil dette stille vort land i fremtiden? Vor optræden over for Tyskland vil være afgørende for verdens syn på os. Vi kan let komme ind i det hele uden at tage standpunkt, så vi faktisk vil komme til at stå som deltagere på tysk side”. Stauning og Buhl rystede bare på hovedet, og efter mødet forklarede Buhl ham: “Vi kan ikke foretage modforanstaltninger mod Tyskland, som udsætter landet for ødelæggelse”. En af de konservative mødedeltagere, Henning Hasle, noterede bagefter, at Frisch “udtrykte sin Frygt for, at vi kommer ind i det hele uden at tage Standpunkt, saaledes at vi i Verdens Øjne kommer til at staa som Deltagere paa tysk Side”.67

			Frischs ord var profetiske, og sådan var Danmark kommet til at se ud, hvis ikke modstandsbevægelsen havde ageret og til slut overtaget kampen mod Tyskland. Men lige netop den kamp var det så, at statsminister Buhl og Frisch advarede mod, da den endelig kom.
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			Børge Outze (1912-1980) fik først ansættelse som journalist på Nationaltidende og skrev fra 1943 for undergrundsbladet Information. Efter krigen blev Information et dagblad, og Outze var dets ansvarshavende redaktør frem til sin død. © Frihedsmuseet/Nationalmuseet
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			Socialdemokraterne Hans Hedtoft (1903-1955) og Frode Jakobsen (1906-1997) på Christiansborg. Hans Hedtoft kom fra beskedne kår og arbejdede sig i kraft af sit organisationstalent hurtigt op i partiet og var arbejds- og socialminister i befrielsesregeringen. Frode Jakobsen repræsenterede Frihedsrådet og gruppen Ringen i regeringen, hvor han var minister uden portefølje. © Frihedsmuseet/Nationalmuseet 

		

	Den 5. maj fortsat
Den 5. maj 1945 prydedes Politikens forside af en regn af Dannebrogsflag hen over avishovedet med budskabet: “Danmark atter frit”, og underrubrikken “Montgomery meddelte kl. 20.30 i Aftes, at de tyske Tropper i Danmark har kapituleret fra i Dag Kl. 8. Endeløs Jubel hilste Budskabet fra Hundredtusinder, der drog gennem Københavns Gader”. Næste rubrik handlede om Montgomery, idet avisen kunne bringe meddelelsen fra 23-tiden den 4. maj om, at man i Kolding “venter Feltmarskal Montgomerys Indmarch i Byen i Løbet af en halv Time”. Feltmarskallen kom nu først den 12. maj, hvor han kørte i triumftog gennem hovedstaden, og Politikens fotograf fik taget det ikoniske billede af Montgomery, der stående i åben vogn gjorde honnør op mod de jublende og vinkende danskere i vindueskarmene.
Fyens Stiftstidendes lokaler var natten mellem den 20. og 21. februar 1945 blevet sprængt i luften af den danske terrorbande, der dagen før som hævn for en vellykket evakuering af en såret modstandsmand fra Odense Sygehus havde dræbt fire læger på Odense Sygehus og tre andre odenseanere. Nu udsendte avisen om morgenen et ekstranummer, selv om den sædvanligvis udkom om eftermiddagen.
Vejle Amts Folkeblad hyldede også frihedskæmperne: “Til dem staar Danmark i en Gæld, der vanskeligt kan betales”. Betegnelsen frihedskæmper var i øvrigt den kommunistiske modstandsleder Børge Houmanns opfindelse. Han havde i 1942 lanceret den i Frit Danmarks oktobernummer i forbindelse med sin kritik af politiets nedskydning den 26. september af Christian Michael Rottbøll, som briterne i april samme år havde sendt ned i Danmark med faldskærm for at sætte gang i modstanden. Han var, skrev Houmann, “blevet Offer for en altfor energisk Hjælpsomhed fra dansk Politis Side”.68 Denne ‘hjælpsomhed’ gav Mogens Fog under en folketingsdebat i oktober 1945 disse ironiske ord med på vejen: “Nok blev det farligere efter den 29. august [1943], men det blev ogsaa lettere, da det danske politi ikke mere kæmpede imod os”.69
Fortsatte kampe og vrede
The Times70
Berlingske Aftenavis
En anden tysker oplyser, at han bor i Colbjørnsensgade. “Ja, selvfølgelig … i Colbjørnsensgade! Hos Pigerne.
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