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Gérald Pichon

Hvide svin!
Beretning om et ikke-eksisterende had ...


Forlaget Underskoven
”Jeg bærer på mine ynkelige skuldre den umådelige vægt af den mest glorværdige arv. Civilisationen giver mig, der ikke er nogen og ikke yder noget, en gigantisk gave: Europas kulturarv. Den består af gaver og minder. Jeg tror at vi alle, hvad enten vi er i London, Wien, Berlin, Madrid, Athen, Warszawa, Rom, Paris, Sofia eller Beograd, oplever det samme drama. Vi er alle den sidste europæer.”

Jean de Brem, En europæers testamente
Forord

”For alene,  for bleg.
For alene til at man frygter dig. 
For bleg til at man har medlidenhed med dig”
Vae Victis

Deres familemedlemmer glemmer aldrig, hvad de er blevet udsat for: den lille dreng, der kommer blødende hjem, teenagepigen, der ikke tør gå ud, den unge mand, der er blevet udsat for et ekstremt voldeligt overfald og den mishandlede bedstemoder. De kender alle til angsten, frygten, at være grådkvalt og ensom. De glemmer aldrig disse voldsscener, som de bliver ved med at afspille for deres indre blik. Disse minder vil ikke gå bort, mens andre fordufter. De glemmer aldrig den traumatiske oplevelse. Hvor mange gange genoplever man scenariet? Tanken melder sig, om man selv kan have fremprovokeret sammenstødet. Hvorfor mig, hvorfor os? Hvorfor dig og hvorfor jer – voldsmænd og voldtægtsforbrydere? Hvorfor dette sammenstød mellem dig og mig, mellem os og jer? Hvorfor mig og os og ikke ham og dem? Hvorfor mig og ikke dig? Tilfældet? Skæbnen? Gud eller djævelen? Hvad har man gjort eller undladt at gøre for at fortjene det? 

Du viser et knojern frem, du er ophidset, du når lige at råbe ”hvide svin!” inden du kapper hans livline, fjerner hans tillid til andre mennesker og muligheden for at få en fredfyldt alderdom. I voldsmænd, I retfærdiggør jeres handlinger overfor politiet og dommerne. Alle er kommet for opmærksomt at lytte til jer, med en bekymrethed iblandet håb, for nu vil vi endelig kunne forstå dette overfald, denne voldtægt, dette drab ... I får retssag, fængsel, bøde. Vi mister vores selvtillid, er bange og bliver sommetider glemt. I vil senere gøre nar af ofret og spotte det. ”Offer! Offer!” er blevet den nyeste sårende bemærkning på legepladsen. I fortryder ikke noget, eller kun lidt. I er i krig; vi græder. Hvis man ikke har sagt noget til dig om mig, hvorfor så os? Er det vores kæft, vores ansigt, vores ansigtsudtryk, som I ikke kan lide? Ja ... for bleg, for hvid, for simpel ... der er ikke nok lokalkolorit i dette kvarter, i denne by. I denne tidsalder?

Nå, har du endnu ikke forstået, ”lille hvide”? Jeg har smadret dig, for du er ikke som jeg, og jeg har givet dig en dyrekøbt lektion. Hadet er der. Hadet er i mig, og det er rettet imod dig og din hudfarve. Jeg tager revanche, jeg knuser dig og ydmyger dig. Du forstår ikke - jeg slår dig. Du forstår - vi slår dig. Man vil undskylde mig og glemme dig. Du har stadigvæk intet forstået. Se dig selv i spejlet; du er på alle måder svag – du har ikke engang kræfter til at reagere på alt dette. Men se dig selv - vi er stærke, vi styrkes af jeres svagheder. Det er jer, der har lært os at foragte os, vi har lært lektien. I er objekter, som vi kan afreagere på. Vi har ikke et let liv, så vi benytter os af jer for at afreagere, få styr på nerverne og glemme. Glemme hvad? Det ved jeg ikke, men et er sikkert, og det er at man hurtigt glemmer jer ofre. Bliv ikke kridhvide af skræk, for det ville for os være en ny opfordring til blod ...
Forord af Pierre Sautarel

Som mange andre af de oprindelige indbyggere i forstædernes store boligkomplekser blev jeg meget tidligt bevidst om, at mit liv ville have været en del mere behageligt, hvis jeg havde været mørklødet. 

Jeg ville have haft et fællesskab, der beskyttede mig, jeg ville have fået bedre karakterer af lærerne, jeg ville have kunnet færdes overalt og tage forstædernes tog på et hvilketsomhelst tidspunkt af døgnet uden at risikere at blive overfaldet. Jeg ville kunne påkalde mig mine rødder uden at blive kaldt for højreekstremist, hævde min virilitet uden at blive anset for at være en forfærdelig macho, og man ville have fundet alskens undskyldninger for min ubehøvlethed. Da jeg voksede op, forsøgte jeg at forstå, hvorfor dette samfund, der moraliserer og tilsyneladende står for lighed og antiracisme, i virkeligheden er det modsatte. 

Jeg har fundet flere årsager, der overlapper hinanden. 

Den marxistiske utopis nederlag efter Sovjetunionens fald og højredrejningen i befolkningen drev venstrefløjen til, ud fra machiavelliske vælgeranalyser, at erstatte proletariatet med indvandrere. Hvide, selv de fattigste hvide, er blevet til udnyttere, mens etnisk fremmede er ofre. 

Hertil føjes et kompleks af overlegenhed. Jules Ferry sagde i 1885, at ”Overlegne racer står retsmæssigt over de laverestående racer”. Denne ret er fremover blevet en pligt. 

Venstrefløjens såkaldte antiracisme er kort sagt pluri-racistisk. Den dæmoniserer hvide, mens den venligt ringeagter de andre, der – oftest ubevidst – betragtes som værende svage og underlegne, og derfor må beskyttes. 

Blandt de borgerlige ser liberale velvilligt på indvandringen, idet de kynisk kalkulerer med, at den medfører billig arbejdskraft. 

Man skal ikke undervurdere, hvor indgroet den anti-hvide racisme er. Statsborgere fra vores gamle kolonier har ganske vist ofte lyst til revanche og føler jalousi over vores samfund, kultur og etnicitet. Men disse følelser udnyttes og fremelskes af et presset system, der derved paradoksalt nok umuliggør ethvert håb om det fredelige og lykkelige flerkulturelle samfund, som de ønsker sig. 

Det bliver ikke bedre af, at François Hollande er kommet til magten, og det i en krisetid. 

Christiane Taubira [Fransk justitsminister fra Fransk Guyana. Hun stod i 2001 bag en lov, der gjorde transatlantisk slavehandel til en forbrydelse imod menneskeheden, o.a.] erklærede i 2006 uden omsvøb, at man ikke skal tale for meget om den arabisk-muslimske slavehandel, for de ”unge arabere skal ikke bære al vægten af arven fra araberes misgerninger på deres skuldre”. 

Den logiske konklusion er, at hun ved at omtale de hvides slavehandel for fuld udblæsning vil have, at de unge fra den oprindelige befolkning skal bære vægten af arven fra europæeres misgerninger på deres skuldre. Det er en bekymrende indrømmelse fra justitsministerens side og et bevis på, at denne bog af Gérald Pichon om den anti-hvide racisme er mere aktuel end nogensinde før. 

Pierre Sautarel
Oversætterens forord

Ved begrebet ”racisme” forstås oftest hvides racisme overfor folk af en anden hudfarve. I de senere år er racisme-begrebet blevet udvidet til det bredere begreb ”diskrimination”, og i vores såkaldte racismeparagraf, §266B, er det underforstået, selvom det ikke fremgår af teksten, at det kun er repræsentanter for  (udvalgte) minoritetsgrupper, der kan være ofre. Der er altså ikke lighed for loven. Med den begyndende anerkendelse af eksistensen af racisme vendt imod hvide, ser man sig nødsaget til at anvende et andet ord, såsom ”omvendt racisme”. Egentlig er den manglende erkendelse af, at andre etniciteter kan nære racistiske følelser over for hvide, i sig selv et udtryk for en etnocentrisk overlegenhedsfølelse. Hvorfor skulle hvide ikke også kunne opleve racisme? Der er en tendens til at forudsætte, at alle andre folkeslag ønsker at blive ligesom os. Man forstår ikke fuldt ud de kulturforskelle, der kan være blandt folk fra forskellige verdensdele. 

Nærværende bog beskriver racisme vendt imod hvide franskmænd. Blandt Frankrigs 65 millioner indbyggere er mere end 6 millioner muslimer. Med den tiltagende indvandring føler franskmændene sig i dag trængt på to fronter. I de store boligkomplekser i forstæderne, hvor der bor mange ikke-europæiske indvandrere, trykker franskmændene sig af frygt for at blive det næste voldsoffer for anti-hvid racisme. De oplever jævnligt racistiske tilråb, såsom ”hvide svin!” og ”lille hvide”. Oven i dette føler de sig svigtet af de franske myndigheder og medier. Problemerne forties eller fordrejes, og de oprindelige franskmænd oplever, at det forventes af dem, at de indordner sig den nye tingenes tilstand uden at gøre vrøvl. 

Vi oplever overalt i Vesteuropa problemer som følge af indvandringen. I Sverige har indvandringen nået et sådant omfang, at det er vanskeligt at skaffe boliger nok til alle – hvilket fik Grums kommune til i sommeren 2011 at smide svenskere ud af deres lejligheder, så indvandrere kunne flytte ind i stedet! Gerningsmænd af udenlandsk herkomst er overrepræsenteret i de danske voldsstatistikker i forhold til deres befolkningsandel. Uanset politisk ståsted vælger forældre i stigende omfang privatskoler med få indvandrere til deres egne børn. Rolf Slot-Henriksen gav i sin bog fra 2010 Racisme mod danskere utallige eksempler på dominans-adfærd rettet mod danskere, ligesom emnet behandles i bogen De binder os på mund og hånd. Racistiske overgreb mod danskere fra 2006. 
Selvom situationen varierer fra land til land, er der også tankevækkende ligheder, der illustrerer nogle sammenfaldende mekanismer. I de enkelte lande har indvandringsdebatten en tendens til at have et provinsielt præg, hvor de personer, der gør opmærksom på problemerne, bliver lagt for had og nærmest betragtes som problemernes årsag, hvorved man ignorerer det sammenfald af voldsomme samfundsændringer, som alle vesteuropæiske lande undergår i disse år. Vi står alle med de samme problemer. I Frankrig er udviklingen mere fremskreden end i det nuværende Danmark, og det vil være lærerigt at se på deres situation for at forsøge at ændre kursen herhjemme, mens tid er. 

Kirsten Valeur
Introduktion

Fra vedtagelsen af loven om familiesammenføring i 1976 og frem til den første reportage i medierne om had imod hvide i 2005 blev begrebet racisme defineret enkelt og klart: racisten var naturligvis hvid1 og ofret kunne kun være en ikke-europæer. Dette syn på racisme skulle der ikke stilles spørgsmålstegn ved. 
Hvis man vovede at rokke ved denne definition, ville det medføre, at man blev betragtet som alt fra en forstyrret person til et ”fascistisk kryb”. Igennem tredive år er der sandsynligvis titusinder fra den oprindelige europæiske befolkning, der er blevet dræbt, voldtaget, lemlæstet, angrebet, jaget ud af deres boligområde og ydmyget, uden at nogen har nævnt et racistisk had. I tre årtier har myndigheder og medier holdt sig til følgende definition, som præsidenten for International Liga mod Racisme og Antisemitisme (LICRA) Jean Pierre-Bloch er fremkommet med: ”Der er to slags kriminalitet: Når den indvandrede arbejder dræber en franskmand, dræber han ham ikke fordi han er franskmand og hvid, men fordi han vil bestjæle ham. Når en franskmand dræber en indvandrer, så dræber han ham fordi han er araber eller indvandrer. Deri ligger racismen.”2 En tung moralsk byrde havde lagt sig over landet, for intet måtte komme i vejen for Frankrigs omdannelse til et multietnisk land - det vil sige snart også et multiracistisk land. I det progressives og modernes navn bør det franske landområde, hvis befolkning stadigvæk forekommer vore eliter at være for bleg og for ensfarvet, forsvinde. 
Frankrigs oprindelige befolkning er blevet påtvunget at skulle modtage alverdens befolkningsgrupper, der forcerer deres land, for ”indavl har altid medført kulturers og samfunds undergang”3. Denne ”udfordring  at blande racerne”, denne ”promovering af mangfoldighed” er herefter blevet opløftet til at være et dogme. Den tidligere præsident Nicolas Sarkozy har understreget, at republikken tiltager sig retten til at påtvinge dette dogme med tvang4 eller endda ved fysisk magtudøvelse. Azouz Begag, der på daværende tidspunkt var minister for fremme af lige muligheder, udtalte i 2005: 

”Vi må ud til udkantsområderne, til de indfødte derude, den galliske hærfører Vercingetorix’ efterkommere (...) Vi må brække dørene op og hvis de ikke lader sig åbne, må vi bruge en fødselstang. Overalt, hvor mangfoldigheden ikke forefindes, skal der dannes omsiggribende sprækker ved folks møde med offentligt ansatte og politiet. Det skal overalt ske på en måde, så det ikke er muligt at vende tilbage.”5 Titusinder af hvide ofre for dette had, der ikke eksisterer, er således prisen for vore politiske og økonomiske eliters projekt med at omforme Frankrig ganske irreversibelt. 
Ved urolighederne i Minguettes-kvarteret i Venissieux i 1981 så man allerede et omfattende opbrud blandt oprindelige franskmænd, der var trætte af den forudfattede partiskhed alene på grund af deres hudfarve. Mokrane Kessi var på det tidspunkt teenager og er i dag byrådsmedlem i Venissieux. Ifølge ham var etniske spændinger en af hovedårsagerne til oprøret: ”Vi havde sommetider oplevelsen af, at vi ikke kunne tage ind til Venissieux’ bymidte. Vi oplevede et vist had imellem de to bykvarterer. Det var på sin vis indvandrernes bydel mod de hvides by.”6 Mange folkevalgte, journalister og økonomiske beslutningstagere kendte til situationen, men de tav og foretrak den ideologiske konformitet fremfor at udvise politisk mod ved offentligt at tage afstand fra racismen imod hvide – en ”semantisk bombe” ifølge Bernard-Henri Lévy7. Der skal lægges en vis tapperhed, for ikke at sige dumdristighed, for dagen for at turde nedkalde de nye lovtavler over vores sameksistens i samfundet og udslynge sandheden: de hvide er de største ofre for racehad i Frankrig. Alt er gjort for at de ikke anerkendes som ofre. Staten og den økonomiske verden organiserer racisme imod dem under dække af lige muligheder.
Første del
Hadet imod hvide i Frankrig


Ordet racisme anvendes i denne bog i dens almindelige og moderne betydning, det vil sige som synonym med afvisning, had og vold. Det ville ellers være mere rammende at betegne dette fænomen som had mod hvide. Overfaldsmændenes vigtigste motivationsfaktor består ikke i en ideologi om at tilhøre en såkaldt overlegen race i forhold til hvide, men er drevet af hævnfølelse og had overfor blegansigter. Hadet stammer ikke fra de nordvestafrikanske maghreb-landes traditionelle kulturer (de fleste aggressioner imod hvide udføres for tiden af folk fra disse lande) men helt og holdent fra den anti-europæiske ideologi, der udgår fra medierne og uddannelsessystemet. Denne ideologi med had imod Frankrig og de oprindelige franskmænd fører til et selvhad hos de hvide og til et had imod hvide hos de ikke-europæiske samfundsgrupper. For de hvide er kollektivt set og til evig tid skyldige i slaveriet, i koloniseringen, i massakrer - men også, og især, i hverdagens ærgrelser, som indvandreren af anden etnisk herkomst kan komme ud for ved adgang til en bolig, til et arbejde eller billetkontrollen i bussen!

8Hvordan kan de unge, der kommer hertil fra andre lande være stolte over at være franskmænd, når folk fra den kreative klasse skammer sig over deres nationalitetFrankrigs ledere drømmer om at være kosmopolitter
1 – Den anti-hvide volds omfang

mangfoldighedens Frankrig9Le Monde10overkriminalitet blandt unge med indvandrerbaggrundunge med en oprindelse i Maghreb-landene sammenlignet med unge af fransk oprindelse1112État de violence, o.a.]: ”Bilafbrændinger, pengeafpresninger, voldtægter. Voldshandlingernes mål er fortrinsvist ””, det vil sige de hvide.” 131415
16171819svinene202122
2324
En detaljeret analyse af den 20. rapport fra Det nationale kommissionsråd for Menneskerettigheder (CNCDH) relativiserer ellers dette ”racistiske Frankrig”.
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