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FORORD

Af Lis Højgaard

“Situeret viden” (1988) er – ved siden af “A Manifesto for 
Cyborgs” (1991) – Donna Haraways bedst kendte og mest 
udbredte værk. Artiklen har haft stor betydning for diskus-
sionen af, hvad vidensproduktion, videnskab og objektivi-
tet er og ikke mindst kan være, en betydning, der rækker 
langt ud over den kontekst, den blev skrevet i. Teksten blev 
nemlig til på opfordring af Socialist Review, som i 1982 bad 
Haraway skrive fem sider om, hvilke politiske prioriteter so-
cialistisk feminisme havde i Reagan-årene (Haraway 2000, 
39). Sideantallet blev mangedoblet, og det indholdsmæssige 
spillerum betragteligt udvidet, og artiklen kom til at indgå 
som et af hovedindlæggene i den verserende debat i 80’erne 
og 90’erne om videnskabsteoretiske positioner, videnskabs-
kritik og feministisk teori. 

Teksten er i dag en klassiker og har som alle gode klassi-
kere meget at byde på, ikke mindst fordi den er en tekst, der 
kan læses på mange måder. Jeg vil fremhæve nogle neden-
for. Men først vil jeg sige lidt om Haraways tænkning, som 




