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Menneskets afstamning og parringsvalget

		

		
			
			

		

	
		
			Om den moderniserede udgave

			I bearbejdningen og moderniseringen af J.P. Jacobsens oversættelse af ”Menneskets afstamning og parringsvalget” er der udelukkende ændret ældre sprogbrug og staveformer, som før har gjort teksten svært tilgængelig for en nutidig læser. Der er ændret komplicerede og forældede sætningskonstruktioner og formuleringer. Endvidere er bearbejdningen foretaget nænsomt ift. tonen i teksten, og der er taget hensyn til tiden og sammenhængen, den oprindeligt er skrevet i. Således er der ikke ændret i begreber, der i nutidig sammenhæng kan betragtes som politisk ukorrekte eller anstødelige, ligesom ikke alle faglige begreber, der måtte have ændret sig frem til i dag, er ændret. Fokus har været holdt på at gøre teksten mere læsevenlig for en nutidig læser, og der er i nogle tilfælde beholdt utidssvarende ord og vendinger, idet de stadig er let forståelige og samtidig bidrager til bevarelse af tone og sammenhæng i bogen. Valgene er truffet af hensyn til tekstens oprindelse og samtid. Der er ikke ændret på fagligt indhold i oversættelsen, ligesom den oprindelige, engelske udgave ikke har været taget i betragtning ved bearbejdningen. 

			Bogen er en rejse i dyrenes, menneskets og datidens videnskabelige verden og kultur. Et indblik i Charles Darwins imponerende og enorme arbejde og kamp for sin videnskab. Fascinerende, tankevækkende, morsom og oplysende læsning, der forhåbentlig nu vil kunne læses af mange flere danskere.

			Lotte Langer

		

	
		
			Introduktion og læsevejledning

			Den engelske naturhistoriker Charles Darwin (1809-82) fremsatte i Om arternes oprindelse fra 1859 sin teori om, hvordan alle dyr og planter havde udviklet sig fra en eller få oprindelige former til nutidens myriader af arter. I dette værk beskæftigede han sig ikke med menneskets udvikling. Læseren får blot denne kryptiske bemærkning at tygge på i slutningen af bogen: ”Der vil blive kastet lys på menneskets oprindelse og dets historie.” Det var lige præcis den opgave, som mange videnskabsfolk påtog sig i 1860’erne, hvor der blev udgivet en del antropologiske værker, der understregede menneskets evolutionære forbindelse med dyreverdenen, særligt aberne. I populærkulturen blev Darwins udviklingslære straks forbundet med dette kontroversielle spørgsmål, og den blev meget sigende døbt ’abeteorien’. Da Darwin i februar 1871 udgav Menneskets afstamning og parringsvalget (Descent of Man and Selection in Relation to Sex) var menneskets slægtskab med aberne således allerede et omdiskuteret emne. Værket var baseret på den videnskabelige litteratur fra 1860’erne og på Darwins egne antropologiske undersøgelser, der var påbegyndt i 1830’erne under hans verdensomsejling med Beagle. 

			Menneskets afstamning vakte stor opmærksomhed. De religiøse konsekvenser af udviklingslæren blev ivrigt diskuteret: Hvordan hang menneskets slægtskab med aberne sammen med udsagnet i Biblen om, at det var skabt i Guds billede? Satiriske magasiner tøvede ikke med at fabrikere karikaturer af Darwin afbildet som en abe. Darwin var langt fra den første, der hævdede, at mennesket stammede fra abelignende dyr. Det havde mange gjort i 1700- og 1800-tallet, men deres ideer blev som regel afvist og anklaget for at være både ukristelige og uvidenskabelige. Før udgivelsen af Arternes oprindelse mente de fleste således, at mennesket var skabt i sin nuværende form for ca. 6.000 år siden. I modsætning hertil overbeviste Darwins værker de fleste videnskabsfolk om, at mennesket var skabt gradvist gennem millioner af år. På denne måde revolutionerede Darwin naturvidenskaben og menneskets selvopfattelse: Vi står ikke uden for naturen, men er en del af den. 

			Menneskets afstamning er opbygget som et langt argument for, at mennesket har udviklet sig fra et primitivt fiskelignende dyr, gennem et behåret pattedyr med hale og spidse øren til et intelligent og moralsk væsen. Darwin var klar over, at han ikke havde håndfaste beviser for sin teori – der manglede først og fremmest mellemformer – men måtte bygge den på analogislutninger og indicier. Han forsøger i den første del af værket at overbevise læseren om, at mennesket ligner dyrene. Udover at påvise de fysiske ligheder mellem mennesker og aber argumenterer Darwin for, at menneskets mentale og moralske evner ikke er afgørende forskellige fra dyrenes (kapitel 1-3). Dernæst kommer han med sit bud på, hvordan mennesket har udviklet sig (kapitel 4-6). Den afgørende episode indtraf, da menneskets forfader adskilte sig fra menneskeaberne ved, at den gik fra at kravle i træerne til at leve på jorden. Dette resulterede ifølge Darwin i menneskets karakteristiske tobenede gang, dets brug af redskaber, dets veludviklede hjerne, dets talesprog og dets enestående mentale evner. Forklaringen på udviklingen skal søges i Darwins begreb om naturlig udvælgelse: De individer, der havde fordelagtige egenskaber såsom fri brug af hænder og hurtig opfattelsesevne overlevede i den nådesløse kamp for tilværelsen og satte afkom i verden, mens de utilpassede gik til grunde. Selv moralske følelser forklares som et produkt af evolutionær tilpasning. 

			Ud over naturlig udvælgelse spillede også en anden evolutionær mekanisme en stor rolle for Darwin, nemlig arvelighed af erhvervede egenskaber; en teori der oprindeligt var blevet fremført af den tidlige evolutionist Jean Baptiste Lamarck i 1809. Ifølge denne lamarckisme kan aktiv brug og dermed styrkelse af bestemte organer nedarves til afkommet. Det betyder, at mentale og moralske fremskridt og resultatet af bedre ernæring kan gives direkte videre til børnene og dermed sætte fart i menneskets udvikling. 

			En tredje faktor, der også havde betydning var seksuel udvælgelse. Denne tanke blev for første gang fremlagt i Menneskets afstamning. Darwin bruger meget plads til at argumentere for, at der hos dyrene og menneskene foregår en udvælgelse af de mest tiltrækkende hanner, der får mulighed for at parre sig med hunnerne og dermed sætte afkom i verden (kapitel 8-20). Denne mekanisme kan ifølge Darwin forklare for eksempel påfuglehannens imponerende fjerpragt og de racemæssige forskelligheder hos menneskearten. Siden de første mennesker har skønhedsidealerne udviklet sig i forskellige retninger hos de to køn og hos adskilte grupper af mennesker, og det har resulteret i udvælgelse af forskellige ydre karakterer og dermed tydelige forskelle mellem kønnene og mellem racer. 

			Darwin var som de fleste af sine landsmænd overbevist om, at den hvide mand stod øverst på den evolutionære trappestige. Lige efter kom den hvide kvinde og derefter de andre menneskeracer med de såkaldt primitive racer nederst, nærmest aberne. Darwin og hans antropologiske kolleger opfattede de vilde folkeslag som levende fossiler, der afspejlede, hvordan den civiliserede europæer havde levet i fortiden. De vilde havde ikke udviklet sig fremad som europæerne, og derfor var det ganske naturligt, at de civiliserede racer regerede i verden og enten ’hjalp’ de vilde med at udvikle sig som europæerne (hen imod kultur, kristendom og kapitalisme) eller lod dem gå til grunde i kampen for tilværelsen. På denne måde gik darwinisme, racisme og imperialisme hånd i hånd. Darwin var dog ikke blandt de mest yderligtgående racister. Han var ligesom bibeltro kristne overbevist om, at alle menneskeracer havde en fælles oprindelse og var af samme art, modsat antidarwinistiske antropologer, der ikke mente, at afrikaneren tilhørte samme art som europæeren. Nogle foreslog, at racerne havde udviklet sig parallelt fra forskellige fortidige aber. Det afviste Darwin, der også var en stærk modstander af slaveriet.

			Ud over racisme og imperialisme blev Menneskets afstamning af mange set som et argument for socialdarwinisme og eugenik (racehygiejne) i Europa. Selv om Darwin anerkendte det problematiske i, at samfundet havde sat den naturlige udvælgelse ud af kraft ved ikke at lade de svage gå til grunde, var han forsigtig med at komme med politiske udmeldinger. Han mente, at det var problematisk at lade staten bestemme, hvem der skulle have lov til at få børn, som hans fætter Francis Galton ellers foreslog i sit eugeniske program. Som liberal argumenterede Darwin i stedet for fri konkurrence, der gav de bedst egnede mulighed for at udfolde sig. Afgørende var det imidlertid, at kampen skulle holdes i ave af det ædleste, mennesket havde skabt gennem sin lange udvikling, dets sympati over for medmennesket (kapitel 21). For Darwin var mennesket således et naturvæsen, der gennem en lang udvikling havde hævet sig over naturens ubarmhjertige love ved at udvikle kultur og etik.

			Menneskets afstamning blev oversat til dansk af botanikeren og forfatteren J.P. Jacobsen (1847-85). Værket udkom hos Gyldendal som 13 hæfter fra oktober 1874 til november 1875, og det blev trykt i 1.250 eksemplarer til en samlet pris på 10 kr. Det var således en relativt eksklusiv udgivelse. Oversættelsen var hårdt arbejde for Jacobsen, der samtidig skrev romanen Marie Grubbe og led af tuberkulose. Jacobsen modtog et honorar på 30 kr. pr. ark (16 sider) for oversættelsen, hvilket omtrent svarede til ugeløn for en faglært arbejder. Trods den generøse betaling måtte forlæggeren F.V. Hegel flere gange rykke Jacobsen for hæfterne, og Jacobsen afslørede da også over for sin ven Edvard Brandes, at han var ”nærved at blive dårlig af at oversætte Darwin” (17. juli 1873).  

			Jacobsen etablerede sig som skønlitterær forfatter i cirklen af fritænkere omkring Edvard og Georg Brandes, da han i 1871-72 oversatte Om arternes oprindelse, skrev en række artikler om Darwin og udgav novellen Mogens. Jacobsen og brødrene Brandes anså Darwins lære for at være et alternativ til den kristne verdensanskuelse og brugte darwinsimen i datidens ophedede kulturkamp til at bekæmpe det, de opfattede som forældede konservative og religiøse værdier. Jacobsens oversættelse, som denne bog er en redigeret udgave af, var præget af hans poetiske stil og en ganske fri tilgang til originalen. For eksempel oversatte han Darwins centrale begreber om naturlig og seksuel udvælgelse med henholdsvis kvalitetsvalg og parringsvalg, og titlen på hæfterne var Menneskets oprindelse og parringsvalget, inden den samlede udgave fik den ordrette titel Menneskets afstamning og parringsvalget. I 1909 blev Jacobsens oversættelser af Om arternes oprindelse og Menneskets afstamning genudgivet i en samlet udgave under redaktion af den unge botanikstuderende Frits Heide, der ligesom Jacobsen søgte at tjene til studierne ved at popularisere den berømte engelske naturhistoriker, hvis teorier stadig var omdiskuterede i Danmark ved hundredeåret for Darwins fødsel i 1909. Nærværende bog i anledning af tohundredeåret for Darwins fødsel er således et vigtigt bidrag til en fornyet interesse for hans skelsættende tanker om naturen og mennesket.

			Videnskaben har naturligvis udviklet sig meget siden Darwins tid. Racismen og lamarckismen er blevet afvist videnskabeligt, og genetikken, der først dukkede op i begyndelsen af 1900-tallet, har givet en indsigt i arvelighedslovene, der var ukendt for Darwin. Derfor er det egentligt overraskende hvor meget af værket, der stadig holder vand. Naturlig og seksuel udvælgelse bliver anset for at være hovedforklaringerne på menneskets udvikling, og studier inden for human evolution har bekræftet eksistensen af fortidsmennesker, der er meget forskellige fra nutidens homo sapiens. Disse mellemformer – missing links – der endnu ikke var fundet på Darwins tid, var ifølge mange, inklusiv ham selv, den største mangel ved hans teori om menneskets afstamning. Samtidig støtter nyere forskning Darwins formodning om, at mennesket udviklede sin tobenede gang inden hjernens og intellektets ekspansion. Revolutionen skete dog ikke for at have hænderne fri til redskabsbrug, men måske fordi det var en evolutionær fordel at kunne holde øje med fjender på savannen.  

			Menneskets afstamning er et videnskabeligt hovedværk, der kan lære os meget om vores fjerne dyriske fortid. På samme tid giver bogen et underholdende og tankevækkende indblik i den verden, som Darwin var en del af – på godt og ondt.

			November 2009

			Hans Henrik Hjermitslev
Interdisciplinary Evolutionary Studies
Aarhus Universitet

		

	
		
			CHARLES DARWIN:  

MEN­NE­SKETS AF­STAM­NING OG PAR­RINGS­VAL­GET  


Oversat af J.P. Jacobsen

		

	
		
			Indledning

			Man vil bedst forstå, af hvilken beskaffenhed foreliggende værk er, ved jeg i al korthed gør rede for, hvordan det er blevet til. I mange år havde jeg samlet noter om menneskeslægtens afstamning eller oprindelse, uden at have til hensigt at offentliggøre noget om dette emne. Tværtimod var jeg meget mere opsat på ikke at gøre det, da jeg tænkte, jeg derved blot ville vække endnu flere fordomme mod min teori. Jeg syntes, det var tilstrækkeligt, at jeg i den første udgave af min ”Arternes Oprindelse” havde sagt, at dette værk ”ville kaste lys over menneskets oprindelse og historie”, idet jeg derved havde sagt, at mennesket må sættes i klasse med andre organiske væsner, når man skal drage en almindelig slutning om måden, hans fremtræden her på jorden er gået for sig. Nu ser sagen imidlertid helt anderledes ud. Når en naturforsker som Carl Vogt i sin tiltrædelsestale som præsident for Institution Nationale i Genf (1869) kan sige: ”Ingen, i det mindste ingen i Europa, vover mere at fastholde en uafhængig og stykvis skabelse af arterne”, er det åbenbart, at der i det mindste må være en stor mængde naturforskere, der indrømmer, at arterne er modificerede efterkommere af andre arter, og således forholder det sig også, især med de opvoksende yngre naturforskere. Flertallet indrømmer kvalitetsvalgets virkning, selv om der end er nogle, der hævder – med rette eller urette, det må fremtiden afgøre – at jeg i høj grad har overvurderet dets betydning. Af naturvidenskabens ældre og højt agtede stormænd er der uheldigvis endnu mange, der modsætter sig evolution i en hvilken som helst form.

			De anskuelser, som nu er anerkendt af flest naturforskere og slutteligt, som i ethvert andet tilfælde, vil blive det af andre, har ført mig til at samle mine bemærkninger, så jeg kan få syn for, hvorvidt de almindelige slutninger, jeg er kommet til i mine andre værker, kan anvendes på mennesket. Dette synes mig meget mere ønskeligt, idet jeg aldrig omhyggeligt har forsøgt at anvende de nævnte anskuelser på en enkelt art. Retter vi vores opmærksomhed mod en enkelt form, berøves vi de vægtige argumenter, som kan hentes fra beskaffenheden af slægtskabsforholdene, der forbinder hele grupper organismer med hinanden – deres geografiske fordeling nu og før, og deres geologiske rækkefølge. Tilbage bliver at betragte de homologe bygningsforhold, og rudimentære organer, hos den art, det være sig mennesket eller et hvilket som helst andet dyr, vi retter vores opmærksomhed mod. Men disse store klasser af kendsgerninger taler også, synes jeg, fyldigt og afgørende til fordel for teorien om trinvis udvikling. Den stærke støtte, som de andre argumenter udgør, bør imidlertid altid beholdes in mente.

			I dette værk skal vi altså undersøge: for det første hvorvidt mennesket, som enhver anden art, stammer fra en eller anden form, der tidligere har eksisteret; for det andet på hvilken måde han har udviklet sig; og for det tredje værdien af forskellighederne mellem de såkaldte menneskeracer. Da jeg skal indskrænke mig til at behandle disse spørgsmål, vil det ikke blive nødvendigt at give en detaljeret beskrivelse af forskellighederne mellem de forskellige racer – et uhyre omfangsrigt emne, som er fyldigt omhandlet i mange værdifulde værker. Menneskeslægtens høje alder er i senere tid godtgjort ved afhandlinger af en skare fremragende mænd, der begynder med Boucher de Pertes, og det er dem, der har lagt grunden, der uomgængeligt er nødvendig for at forstå menneskets oprindelse. Jeg tager derfor menneskeslægtens ælde for givet og må henvise læserne til Charles Lyell’s, John Lubbock’s og andres beundringsværdige afhandlinger. Jeg vil heller ikke få lejlighed til mere end blot at hentyde til forskellen mellem mennesket og de menneskelignende aber, idet professor Huxley,  efter mest kompetente dommeres mening, afgørende har vist, at mennesket i hver enkelt, synlig karakter afviger mindre fra de højere aber, end disse afviger fra lavere medlemmer fra samme klasse: primaternes.

			Dette værk indeholder ikke nogen ny original kendsgerning, der vedrører mennesket, men da slutningerne jeg kom til efter at have lavet et let udkast, syntes interessante, tænkte jeg, at de også kunne interessere andre. Det er ofte og bestemt påstået, at man aldrig kan få noget at vide om menneskets oprindelse, men uvidenhed avler hyppigere bestemthed end viden. Det er dem, som ved lidt, og ikke dem, som ved meget, der så bestemt påstår, at videnskaben aldrig vil løse dette eller hint problem. Sætningen, at mennesket og andre arter stammer fra en eller anden gammel, lavere og nu uddød form, er på ingen måde ny. Lamarck kom for længe siden til denne slutning, som for nylig er hævdet af forskellige fremragende naturforskere og filosoffer, f.eks. Wallace, Huxley, Lyell, Vogt, Lubbock, Büchner, Rolle, især Häckel og fl.1). Denne sidste naturforsker har, foruden i sit store værk ”Generelle Morphologi” (1866) for nylig (1868 og anden udgave 1870) udgivet sin ”Natürliche Schopfungsgeschichte”, i hvilken han giver en fyldig fremstilling af menneskets afstamning. Hvis det nævnte værk var udkommet, før mit udkast var skrevet, ville jeg temmelig sikkert aldrig have fuldført det. Næsten alle slutninger, jeg er kommet til, finder jeg bekræftet hos denne naturforsker, hvis kundskaber på mange punkter er langt fyldigere end mine. Hvor som helst jeg har optaget en kendsgerning eller anskuelse efter professor Häckels skrifter, nævner jeg ham i teksten. Andre bemærkninger har jeg ladet blive stående, som de oprindeligt stod i mit manuskript, idet jeg nu og da i anmærkningerne henviser til hans afhandlinger som en bekræftelse på de mere tvivlsomme eller interessante spørgsmål.

			I mange år er det i høj grad forekommet mig sandsynligt, at parringsvalget har spillet en vigtig rolle ved differentieringen af menneskeracerne, men i min ”Origin of Species” (første udgave s. 199) nøjes jeg med blot at antyde dette. Da jeg anvendte parringsvalget på mennesket, fandt jeg det uundgåeligt at behandle hele spørgsmålet udførligt2  Som en følge heraf har anden del af dette værk, der handler om parringsvalget, fået en temmelig betydelig størrelse sammenlignet med første del, men dette kan ikke undgås.

			Det har været min hensigt at føje en afhandling om udtrykket for de forskellige sindsbevægelser hos mennesket og de lavere dyr til de foreliggende bind. Min opmærksomhed blev for mange år siden rettet mod dette spørgsmål ved hr. Charles Bells beundringsværdige værk. Denne berømte anatom hævder, at mennesket er begavet med nogle muskler, ene og alene for, ved hjælp af dem, at kunne udtrykke sine sindsbevægelser. Da denne antagelse åbenbart står i strid med, at mennesket stammer fra en eller anden lavere form, blev det nødvendigt at tage spørgsmålet op til overvejelse. Jeg ønskede også at nå til vished om, hvorvidt sindsbevægelserne udtrykkes på samme måde hos de forskellige menneskeracer. Men da det foreliggende arbejde allerede er så stort, har jeg anset det for bedre at gemme min afhandling, som nu til dels er færdig, og udgive den særskilt.

			

			
				
					1  Da de førstnævnte forfatteres værker er så kendte, behøver jeg ikke at nævne titlerne, men da de sidstes er mindre kendte i England, nævner jeg dem: – dr. L. Büchner: ”Sechs Vorlesungen uber die Darwinsche Theorie«, 2. Auflage, 1868; oversat på fransk under titlen: ”Conférences sur la Théorie Darwinienne”, 1869. dr. F. Rolle: ”Der Mensch im Lichte der Darwinsche Lehre”, 1865. Jeg skal ikke forsøge at henvise til alle forfattere, der har set spørgsmålet på samme måde. Sådan som G. Canestrini (”Annuario della soc. d. Nat”, Modena, 1867, S. 81) har leveret en meget mærkelig afhandling om rudimentære karakterer og deres betydning for spørgsmålet om menneskets oprindelse. Endvidere dr. Barrago Francesco, som (1869) har udgivet et værk, der bærer titlen: ”Mennesket skabt i Guds billede er også skabt i billedet af en abe”.

				

				
					2  Prof. Häckel er den eneste forfatter, som siden udgivelsen af ”Arternes Oprindelse” i sine forskellige værker med stor dygtighed har drøftet spørgsmålet om parringsvalg, og den eneste, der har indset dets fulde betydning

				

			

		

	
		
			1.  

MENNESKESLÆGTENS
OPRINDELSE

		

	
		
			Kapitel 1 

Bevis for, at mennesket stammer fra en eller anden lavere form

			Beskaffenheden af beviserne for menneskeslægtens oprindelse – Homologe bygningsdele hos mennesket og de lavere3 dyr – Forskellige lighedspunkter – Udvikling – Rudimentære bygningsdele, muskler, sanseorganer, hår, ben, reproduktionsorganer osv. – Hvilken betydning disse tre store klasser af kendsgerninger har for menneskeslægtens oprindelse.

			Den, som ønsker at få vished om, hvorvidt mennesket er en modificeret efterkommer af en form, der tidligere har eksisteret, vil temmelig sikkert først spørge, hvorvidt mennesket varierer lidt eller meget i legemsbygning og sjælelige evner, og hvis dette viser sig at være tilfældet, hvorvidt variationerne arves til afkommet efter de love, som gælder hos de lavere dyr, f.eks. loven om nedarv af karakterer i samme alder eller samme køn. Stadig vil han spørge, om variationerne, så vidt vores uvidenhed tillader os at have nogen mening om det, er resultat af samme almindelige årsager, og om de lyder samme almindelige love som hos andre organismer, f.eks. loven om korrelation, om de arvelige virkninger af brug og ikke-brug osv. Er, spørges der vel videre, mennesket underkastet lignende misdannelser, der resulterer i standset udvikling, i fordobling af dele osv., og viser der sig hos ham, under nogle af disse anormale forhold, tilbagevenden til tidligere gamle bygningstyper? Det ville også være meget naturligt at spørge, hvorvidt mennesket, ligesom mange andre dyr, har frembragt variationer og underracer, der kun afviger lidt fra hinanden indbyrdes, eller om de frembragte racer er så forskellige, at de næsten kan anses for egne arter. Så kan man især spørge, hvordan disse racer er fordelt på jordkloden, og om de, når de krydses, gensidigt påvirker hinanden, både i første og efterfølgende generationer. Og sådan kan man fortsætte sin spørgen længe. 

			Spørgeren vil dernæst komme til det væsentlige spørgsmål, om mennesket forøger sit individantal i så højt forhold, at det nu og da kan føre til en hård tilværelseskamp, og som en følge deraf at heldige variationer, legemlige eller sjælelige, bliver bevaret, og skadelige variationer udryddet. Angriber menneskeracerne eller menneskearterne, hvilken betegnelse man nu foretrækker, hinanden, og tager de hinandens plads, så nogle slutteligt bliver udryddet? Vi vil se, at alle disse spørgsmål, som man for de flestes vedkommende nok kan slutte på forhånd, må besvares bekræftende, som de blev, da talen gik på de lavere dyr. Men de forskellige ting, vi nu har hentydet til, må foreløbig, for en bekvemmeligheds skyld, lades uomtalt, og vi vil først undersøge, hvorvidt der i menneskets legemsbygning er spor fra, mere eller mindre tydelige, at han stammer fra en lavere form. I de to efterfølgende kapitler vil vi se på menneskets sjælelige evner sammenlignet med de lavere dyrs.

			Menneskets legemsbygning. – Det er tydeligt, at mennesket er bygget efter samme almindelige type, eller model, som andre pattedyr. Til alle benene i hans skelet finder vi tilsvarende ben i abekattens, flagermusens og sælhundens. Det samme gælder hans muskler, nerver, blodkar og indvolde. Som Huxley og andre anatomer har vist, følger hjernen, det vigtigste af alle organer, samme lov. Bischoff4, som er et vidne fra fjendens lejr, indrømmer, at enhver hovedfold og fure i menneskets hjerne har sit analogon i orangutangens, men han tilføjer, at deres hjerner ikke i nogen som helst udviklingsperiode stemmer fuldkommen overens, hvilket man heller ikke kan vente, da deres sjælelige evner i så fald ville have været de samme. Vulpian5 bemærker: ”De virkelige forskelligheder mellem menneskets og de højere abers hjernemasse er yderst små. I så henseende er det ikke værd at gøre sig illusioner. Mennesket står, for hjernens anatomiske karakterers vedkommende, meget nærmere de menneskelignende abekatte end disse ikke blot andre pattedyr, men selv nogle firhændede: guenoner og macacci.” Men det er overflødigt at omtale flere detaljer ift. parallelismen mellem menneskets og de højere pattedyrs hjernebygning og øvrige bygningsdele.

			Det kan imidlertid være umagen værd at omtale nogle få punkter nærmere, som ikke direkte eller åbenlyst angår bygningen, men hvor denne overensstemmelse eller beslægtethed fremtræder tydeligt.

			Mennesket er i stand til at modtage og overføre nogle sygdomme til og fra lavere dyr, som vandskræk, kopper, krop osv., hvilket viser, hvor stor ligheden er ift. væv og blod, både i den fineste bygning og kemisk sammensætning, langt tydeligere, end det vil vise sig ved hjælp af det bedste mikroskop eller den bedste analyse. Abekatte er udsat for mange af de samme ikke-smitsomme sygdomme, som plager os. Således fandt Rengger6, der længe og omhyggeligt så cebus azaræ i dens fødeland, at den var udsat for katar med de sædvanlige symptomer, og som, når den ofte vendte tilbage, medførte svindsot. Disse abekatte led også meget af apoplexi, betændelse i indvoldene og stær. Ungerne døde ofte af feber i tiden, hvor de skiftede mælketænder. Lægemidler havde samme virkning på dem, som de har på os. Mange abekatte har især smag for te, kaffe og spiritus, og de ryger, hvilket jeg ofte selv har set, tobak med fornøjelse. Brehm forsikrer, at de indfødte i det nordøstlige Afrika fanger de vilde bavianer ved at sætte kar frem, der indeholder stærkt øl, hvor dyrene drikker sig fulde. Han har set nogle af disse aber, som han holdt fanget, i denne tilstand, og han giver en morsom beskrivelse af deres underlige grimasser og hele deres opførsel. Dagen efter sådan en rus var de dårlige og gnavne. De holdt begge hænder mod deres bankende tindinger og så yderst ynkelige ud. Bød man dem øl eller vin, vendte de sig væk med væmmelse, men var glade for citronsaft7. En amerikansk abekat, en ateles, der engang var blevet fuld af cognac, gad ikke se det mere og var således klogere end mange mennesker. Disse eksempler viser, hvor stor lighed der må være mellem menneskets og abekattenes nerver og smag, og hvordan hele deres nervesystem påvirkes på samme måde.

			Mennesket pines af indvoldsorm, der ofte har sørgelige virkninger. De plages af udvortes snyltedyr, og de hører allesammen til samme slægter eller familier, som dem, der plager andre pattedyr. Mennesket er ligesom andre pattedyr, fugle, ja endda insekter, undergivet den mysteriøse lov, som forårsager, at nogle normale processer, som svangerskab og forskellige sygdommes udvikling og varighed følger måneskiftet8. Menneskets sår læges med samme helbredelsesproces, og stumperne af lemmer, der bliver siddende efter en amputation, har undertiden, især i tidlige fostertilstande, evne til regeneration som hos de laveste dyr9.

			Hele forplantningsprocessen er forbavsende ens hos alle pattedyr, lige fra hannens første indledende skridt10 til fødslen og ungernes opfostring. Abekatteungerne fødes i næsten lige så hjælpeløs tilstand som små menneskebørn, og hos nogle slægter er ungerne lige så forskellige i udseende fra de voksne, som de små børn er fra deres forældre11. Nogle forfattere har ment, at det er en meget væsentlig forskel, at menneskets afkom modnes i meget senere alder end noget andet dyrs, men hvis vi medregner menneskeracer, som bebor tropiske lande, er forskellen ikke stor, da man ikke antager, at orangutangen bliver voksen, før den er mellem ti og femten år gammel12. Manden er forskellig fra kvinden i størrelse, legemsstyrke, hårrigdom, sind osv., helt på samme måde som de to køn hos mange pattedyr er forskellige fra hinanden. Det er kort sagt næsten umuligt at overvurdere den store overensstemmelse, der er i bygning i almindelighed, i vævenes mikroskopiske bygning, i kemisk sammensætning og i konstitution mellem mennesket og de højere dyr, især da de menneskelignende aber.

			Embryonal udvikling. – Mennesket udvikles af et æg, der er omkring 1/125 del af en tomme i diameter, og dette æg er på ingen måde forskelligt fra andre dyrs. Fostret kan i dets tidligste tid ikke skelnes fra fostret hos andre medlemmer af hvirveldyrriget. I begyndelsen går blodårerne i bueagtige grene, som skulle de føre blod til gæller, der ikke findes hos de højere hvirveldyr, skønt spalterne på siden af halsen endnu findes (se anden og tredje fold bag øjet, d, fig. 1) og viser, hvor de tidligere sad. I en noget senere periode, hvor ekstremiteterne er udviklet, ”kommer,” som den berømte V. Baer bemærker, ”Salamanderes og pattedyrs fødder, fuglenes vinger og fødder, såvel som menneskets hænder og fødder, altsammen af samme grundform.” ”Det er,” siger professor Huxley13), ”netop på de senere udviklingstrin, at det unge menneskevæsen viser udprægede forskelligheder fra den unge abe, som i sin udvikling er lige så forskellig fra hunden, som mennesket er fra den. Hvor forbavsende denne sidste påstand end synes, er den imidlertid håndgribeligt sand.”

			Da nogle af mine læsere måske aldrig har set en tegning af et foster, har jeg her indsat en af et menneske, og en af en hund, på omkring samme tidlige udviklingstrin, begge omhyggeligt kopieret efter to værker af uomtvistelig nøjagtighed14).

			Efter foregående udtalelser fra så store autoriteter vil det være overflødigt at give mig til at nævne en mængde lånte småting, der kan tjene til at vise, at menneskets embrye ligner andre pattedyrs nøje. Det kan imidlertid bemærkes, at det menneskelige embrye i mange bygningsforhold også ligner nogle lave former i voksen tilstand. Hjertet er f.eks. i begyndelsen blot et simpelt pulserende kar, ekskrementerne udtømmes gennem en kloak, halebenet rager frem som en rigtig hale ”og står betydeligt ud fra de rudimentære ben15)”. Hos alle luftåndende hvirveldyrs embryer er der nogle kirtler, der kaldes de wolffiske legemer (corpora wolffiana). De svarer til og virker på samme måde som nyrerne hos voksne fisk16). Selv på et senere embryestadium kan der iagttages slående ligheder mellem mennesket og de lavere dyr. Bischoff siger, at hjernefolderne hos et menneskefoster i slutningen af syvende måned er ca. lige så udviklet de som hos en voksen bavian17). Den store tå, der, som professor Owen bemærker18), ”støtter, når der stås eller gås på den, er måske den mest karakteristiske ejendommelighed ved menneskets legemsbygning.” Men hos et embrye, der var ca. en tomme langt, fandt professor Wyman19), ”at den store tå var kortere end de andre, og i stedet for at være parallel med dem, dannede den en vinkel med siden af foden og svarede til stillingen, som denne del altid har hos de firhændede.” Jeg vil slutte med et citat af Huxley20), som, efter at have spurgt, om mennesket bliver til på anden måde end en hund, en fugl, en frø eller en fisk, siger: ”Der kan ikke et øjeblik være tvivl om svaret; der kan ikke være tale om andet, end at den måde, på hvilken mennesket opstår, og menneskets tidlige udviklingstrin er identiske med de dyrs, der står lige nedenfor ham i systemet, der er ingen tvivl om, at han står langt nærmere aberne end aberne ved hunden.”

			Rudimenter. – Dette emne vil, skønt det i og for sig ikke er mere vigtigt end de to sidste, for nogle årsagers skyld her blive behandlet mere udførligt21).
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			Der kan ikke nævnes et eneste højere dyr, som ikke har en eller anden del, der er i rudimentær tilstand, og mennesket danner ingen undtagelse fra reglen. Man må skelne mellem rudimentære og begyndende organer, selv om denne adskillelse i nogle tilfælde kan falde vanskelig nok. De førstnævnte er enten absolut unyttige, som brystvorterne hos pattedyrenes hanner, eller drøvtyggernes fortænder, der aldrig bryder frem gennem gummerne, eller er til så lidt gavn for deres nuværende ejermænd, at de ikke kan antages at være udviklet under nuværende omstændigheder. Organer i denne sidste tilstand er ikke i strengeste forstand rudimentære, men de nærmer sig det. På den anden side er begyndende organer, skønt de ikke er fuldstændigt udviklet, i høj grad nyttige for deres ejermænd og kan udvikles videre. Rudimentære organer er i høj grad variable, hvilket til dels er uforståeligt, da de er unyttige, eller næsten unyttige, og som en følge deraf ikke længere udsat for kvalitetsvalgets påvirkning. Undertiden forsvinder de helt. Når det forekommer, er de ikke desto mindre i stand til nu og da at komme til syne igen ved attavisme, og dette er en omstændighed, der er værd at lægge mærke til. 

			Ikke-brug i perioden, hvor et organ især bruges, hvilket i almindelighed er, når dyret er udvokset, i forbindelse med nedarv til en tilsvarende periode, synes at have været hovedårsagerne til, at organerne er rudimentære. Betegnelsen ikke-brug siger ikke blot, at musklerne har været mindre brugt, men også at der er blevet tilført mindre blod til en vis del, eller et vist organ, der har været underkastet færre forskellige tryk eller er blevet mindre brugt. Rudimenter kan imidlertid forekomme hos det ene køn i dele, der findes normale hos det andet køn, og sådanne rudimenter er, som vi senere vil se, opstået på en særegen måde. I nogle tilfælde er organerne reduceret ved kvalitetsvalgets påvirkning, fordi de har været skadelige for arten under forandrede livsbetingelser. Reduktionsprocessen støttes sandsynligvis ofte af de to love om væksterstatning og vækstbesparelse, men reduktionens senere trin, når ikke-brug har gjort alt, hvad der med rimelighed kan tilskrives det, og når det, der skulle spares ved vækstbesparelsen, kun kan være meget lidt22), er vanskeligt at forstå. Den endelige og fuldstændige undertrykkelse af en eller anden del, der i forvejen er unyttig og meget reduceret i størrelse, hvor hverken væksterstatning eller vækstbesparelse kan spille nogen rolle, er måske forståelig, når man tager hypotesen om pangenesis til hjælp, og tilsyneladende ikke ellers. Men da hele emnet om rudimentære organer er fyldigt omtalt og ledsaget af oplysende eksempler i mine tidligere værker23), behøver jeg ikke at udtale mig videre om det.

			Man har mange steder på den menneskelige krop24) set rudimenter af forskellige muskler, og ikke få muskler, der normalt forekommer hos nogle lavere dyr, kan lejlighedsvis findes hos mennesket i meget reduceret tilstand. Enhver må have lagt mærke til den evne, mange dyr, især heste, har til at bevæge eller ryste huden, hvilket bevirkes ved en muskel, der kaldes panniculus carnosus. På forskellige steder af vor krop findes rester af denne muskel i virksomhed, f.eks. på panden, hvor de tjener til at løfte øjenbrynene. Halsens hudmuskel (platysma myoides), som hos os er veludviklet, hører til dette system, men kan ikke vilkårligt bringes i bevægelse. Professor Turner fra Edinburgh har nu og da, som han fortæller mig, set muskelknipper fem forskellige steder, nemlig i armhulen, nær skulderbladet osv., der allesammen må henføres til panniculus. Han har også vist25), at musculus sternalis eller sternalis brutorum, der ikke er en udvidelse af rectus abdominalis (den lige bugmuskel), men nært beslægtet med panniculus, fandtes i forholdet omkring tre til hundrede på hen ved sekshundrede legemer. Han tilføjer, at denne muskel er ”en udmærket illustration af omstændigheden, at tilfældige og rudimentære bygningsdele i særlig høj grad er forskelligt anbragt.”

			Nogle få mennesker har evnen at kunne sammentrække musklerne, der findes på hjerneskallens overflade, som er i variabel og til dels rudimentær tilstand. Hr. A. de Candolle har fortalt mig et mærkeligt eksempel på, at denne evne har holdt, eller været nedarvet, længe, ligesom på, at den har været usædvanligt udviklet. Han kender en familie, hvor et medlem, familiens nuværende overhoved, som ung kunne kaste flere tunge bøger væk fra sit hoved blot ved at bevæge hovedhuden, og vandt væddemål ved at gøre det. Hans far, onkel, bedstefar og tre børn har samme evne i samme usædvanlige grad. Denne familie blev for otte generationer siden delt i to grene, så overhovedet for den ovenfor omtalte gren er fætter i syvende grad til overhovedet for den anden gren. Denne fjernt beslægtede fætter bor i en anden del af Frankrig, og da han blev spurgt, hvorvidt han var i besiddelse af samme evne, viste han det øjeblikkeligt i praksis. Dette eksempel viser, hvor vedholdende en absolut unyttig evne kan arves.

			De udvendige muskler, som tjener til at bevæge hele det ydre øre, og de udvortes muskler, der bevæger de forskellige dele, og som alle hører til panniculus, findes hos mennesket i rudimentær tilstand. De er også udviklet i forskellig grad, eller i det mindste i retning af at kunne fungere. Jeg har set en mand, der kan bevæge sine ører fremad, og en anden, som kan trække dem tilbage26). Ifølge den ene af disse mænd er det sandsynligt, at de fleste af os ved ofte at berøre vores ører, og ved af rette vores opmærksomhed mod dem, ved gentagne forsøg kan få samme evne til at bevæge dem. Evnen til at spidse ører og dreje dem i alle kompassets retninger er uden tvivl i høj grad gavnlig for mange dyr, da de derved let opdager, når der er fare på færde. Men jeg har aldrig hørt om et menneske, der havde det mindste spor af evne til at spidse ører, den eneste bevægelse, han kan have gavn af. Hele den ydre ørebrusk og de forskellige folder og lapper (helix og antihelix, tragus og antitragus osv.), der hos lavere dyr styrker og støtter øret, når det spidses, uden i særlig grad at forøge dets vægt, kan betragtes som et rudiment. Nogle forfattere antager imidlertid, at ørebrusken tjener til at overføre svingninger til hørenerven, men hr. Toynbee27), der har samlet alle kendte tilfælde, der vedrører denne sag, er kommet til det resultat, at det ydre øre ikke er til nogen bestemt gavn. Chimpansens og orangutangens ører ligner mærkværdigt menneskets, og opsynsmændene i de zoologiske haver forsikrer mig, at disse dyr aldrig bevæger eller spidser dem, så de befinder sig i en lige så rudimentær tilstand som hos mennesket ift. funktion. Hvorfor disse dyr, så vel som menneskets stamform, har mistet evnen til at spidse ører, ved vi ikke. Måske de, skønt jeg ikke er helt tilfreds med denne antagelse, på grund af ophold i træerne, var så overordentligt stærke og kun lidt udsat for fare, gennem en lang periode kun bevægede deres ører lidt og således lidt efter lidt mistede evnen til bevægelse. Dette vil være et tilfælde parallelt med, at de store og tunge fugle, der, da de levede på øer i oceanet, ikke var udsat for angreb af rovdyr, og som en følge heraf mistede evnen til at bruge vingerne til at flyve med.

			Den berømte billedhugger hr. Woolner fortæller mig om en lille ejendommelighed ved det ydre øre, som han har iagttaget hos både mænd og kvinder, hvis fulde betydning han opdagede. Han lagde først mærke til den, da han arbejdede på sin figur, Puck28), som han havde givet spidse ører. Han undersøgte derfor ørerne hos forskellige abekatte, og siden også menneskets mere omhyggeligt. Den omtalte ejendommelighed er en lille buet tak, der rager frem på den indadfoldede ørerand (helix).

			 Hr. Woolner modellerede nøjagtigt sådan et øre og har sendt mig denne tegning (Fig. 2). Sådanne takker går ikke altid indad, ofte lidt udad, så de er synlige, når man ser hovedet lige forfra, eller lige bagfra. De varierer i størrelse, og deres plads varierer også, idet de snart står lidt højere, snart lidt lavere, og nogle gange findes de på det ene øre og ikke på det andet. Det forekommer mig nu ikke at være tvivlsomt, hvad denne tak betyder, men man kan måske mene, at det er for ubetydelig en karakter at lægge mærke til. En sådan mening vil imidlertid være lige så falsk, som den er naturlig. Enhver karakter, hvor ringe den end er, må skyldes en eller anden bestemt årsag, og idet den træffes hos mange individer, fortjener den at blive lagt mærke til. Helix er åbenbart dannet ved, at ørets yderrand er foldet indad, og denne foldning synes på en vis måde at stå i forbindelse med, at hele det ydre øre er trykket tilbage. Hos mange abekatte, som ikke står højt i systemet, som bavianer og nogle arter macacus29), er ørets øvre del lidt tilspidset, og randen er slet ikke foldet indad. Men hvis randen blev foldet indad, ville der nødvendigvis komme en lille tak, der pegede fremad, og sandsynligvis lidt til siden. Dette kan man i virkeligheden se hos et eksemplar af ateles beelzebuth i zoologisk have, og vi kan sikkert slutte, at det er en lignende dannelse, et spor af tidligere tilspidsede ører, der nu og da igen dukker frem hos mennesket.
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			Blinkhinden, eller det tredje øjelåg, med dets tilhørende muskler og andre bygningsdele er særlig stærkt udviklet hos fuglene, og er af meget stor betydning for dem, da den hurtigt kan trækkes for hele øjet. Den findes hos nogle krybdyr og padder og hos nogle fisk, som hos hajerne. Den er meget tydeligt udviklet hos de to laveste afdelinger i pattedyrrækken, nemlig hos gumlerne og pungdyrene, og også hos nogle få højere pattedyr, som hos hvalrossen. Men hos mennesket, hos de firhændede og de fleste andre pattedyr findes den, hvilket indrømmes af alle anatomer, i ren rudimentær tilstand og kaldes den halvmånedannede fold30).

			Lugtesansen er af største vigtighed for flertallet af pattedyrene, for nogle, som drøvtyggerne, til at advare mod fare, for andre, som rovdyrene, til at hjælpe med at finde bytte, for andre, som vildsvinet, til begge formål. Men lugtesansen er til yderst ringe gavn, hvis i det hele taget nogen som helst, selv for de vilde mennesker, hvor den i almindelighed er udviklet mere end hos civiliserede racer. Den advarer ikke mod fare og hjælper ikke til at finde føde, den forhindrer ikke eskimoerne fra at sove i den mest ildelugtende luft og holder ikke de vilde fra at spise halvråddent kød. De, som tror på loven om gradvis udvikling, vil vægre sig ved at tro, at denne sans, i dens nuværende tilstand, oprindeligt er erhvervet af mennesket, som den nu er. Utvivlsomt arvede han denne sans i svækket, og for så vidt rudimentær, tilstand efter en fjern stamform, som den i høj grad var gavnlig for, og stadig blev brugt af. Vi kan måske således forstå, hvordan det går til, at lugtesansen hos mennesket, som dr. Maudsley rigtigt bemærker31), ”på mærkværdig måde er virksom i retning af levende at genopvække forestillinger og billeder fra glemte scener og steder;” da vi ser, at genkendelse af personer og steder efter lang tid er tæt forbundet med lugt hos dyr, der har denne sans stærkt udviklet, som f.eks. hunde og heste er genkendelse af personer og steder after lang tids forløb nøje forbundet med deres lugt.

			Der er den iøjnefaldende forskel mellem mennesket og andre primater, at mennesket er næsten nøgent. Men nogle få korte spredte hår findes på størstedelen af mændenes krop, og fine dunhår på kvindernes. Hos individer, der hører til samme race, er disse hår i høj grad variable, ikke blot ift. mængde, men også ift. placering. Således er skuldrene hos nogle europæere helt nøgne, mens de hos andre har tykke hårtotter32). Der kan kun være meget lidt tvivl om, at disse hår, der findes spredt over kroppen, er rudimenter fra de lavere dyrs hårklædning. Denne antagelse bliver meget mere sandsynlig, når man ved, at fine, korte og svagt farvede hår på lemmer og andre legemsdele lejlighedsvis bliver til ”tætte, lange og temmelig grove mørke hår”, når de bliver unormalt nærede ved at stå i nærheden af for længst inflammerede steder33).

			Hr. Paget underretter mig om, at folk, der hører til samme familie, ofte har nogle få hår i øjenbrynene, der er længere end de andre, så det synes, som om denne ubetydelige ejendommelighed er arvelig. Disse hår repræsenterer tilsyneladende knurhår, der hos mange lavere dyr bruges som føleorganer. Hos en ung chimpanse så jeg nogle få rette, temmelig lange hår, der ragede frem over øjnene, hvor de virkelige øjenbryn, hvis de havde været til stede, ville have været.

			De fine, uldagtige hår, den såkaldte lanugo, som menneskefostret er tæt beklædt med i sjette måned, er endnu mere mærkværdig. Den udvikles først i løbet af femte måned over øjnene og på ansigtet og især rundt om munden, hvor den er meget længere end på hovedet. Et overskæg af denne slags blev iagttaget af Eschricht34) hos et foster af hunkøn, men dette er ikke så forbavsende, som det ved første øjekast kunne synes, da de to køn i almindelighed ligner hinanden i alle udvortes karakterer i den tidlige vækstperiode. Hårenes retning og anordning på alle dele af fostrets krop er den samme som hos den voksne, men underkastet variabilitet meget. Hele overfladen, pande og ører er således tæt beklædt, men det er en meget sigende omstændighed, at håndfladerne og fodsålerne er helt nøgne, ligesom undersiden af alle fire ekstremiteter hos de lavere dyr. Da det ikke kan være tilfældigt, må vi antage, at fostrets uldagtige beklædning er den rudimentære repræsentant for den permanente hårklædning, der findes hos pattedyr, der fødes hårede, og denne repræsentation er ifølge den sædvanlige lov om embryologisk udvikling helt anderledes fyldig end den, de spredte hår på de voksnes legemer kan give.

			Det synes, som om de bagerste kindtænder, visdomstænderne, har tendens til at blive rudimentære hos de mere civiliserede menneskeracer. Disse tænder er næsten mindre end de andre kindtænder, (hvilket også er tilfældet med de tilsvarende tænder hos chimpansen og orangutangen), og de har kun to særskilte rødder. De kommer ikke frem fra tandkødet før omkring syttende år, og det er forsikret mig, at de er meget mere udsat for ødelæggelse og mistes tidligere, end andre tænder. Men igen er der nogle tandlæger, som benægter det. De er også mere tilbøjelige til at variere end andre tænder, både i bygning og udviklingsperiode35). Hos sorte racer er visdomstænderne derimod i almindelighed forsynet med tre særegne rødder og er i almindelighed sunde. De afviger også mindre i størrelse fra de andre kindtænder, end tilfældet er hos kaukasiske racer36). Professor Schaaffhausen nævner som grund for denne forskel mellem racerne, at ”den bagerste tandbærende del af kæben altid er forkortet” hos de civiliserede racer37), og denne forkortelse kan, antager jeg, sikkert tilskrives, at civiliserede mennesker i almindelighed lever af mør, kogt næring og derfor bruger kæberne mindre. Hr. Brace fortæller mig, at det er ved at være almindelig praksis i De Forenede Stater at fjerne nogle af børnenes kindtænder, da kæben ikke vokser så stor, at det normale antal kan udvikle sig fuldstændigt.

			Jeg er kun stødt på et enkelt rudiment ift. fordøjelseskanalen, nemlig processus vermiformis på blindtarmen. Blindtarmen er en gren, eller et sideskud, af tyktarmen. Den ender blindt (i en culdesac) og er temmelig lang hos mange af de lavere, planteædende pattedyr. Hos pungbjørnen er den endda mere end tre gange så lang som hele kroppen38). Undertiden er den trukket ud til en lang, gradvist smallere spids og nogle gange indsnøret i flere rum. Det synes, som om blindtarmen, som følge af forandret kost eller levevaner, er meget forkortet hos forskellige dyr, og det ormeformede vedhæng bibeholdes som et rudiment af den forkortede del. At vedhænget er et rudiment, bestyrkes vi i af dets ringe størrelse, og de af professor Canestrini39) samlede eksempler, der viser dets variabilitet hos mennesket. Undertiden mangler det helt, undertiden er det stærkt udviklet. Dets indvendige hulhed er undertiden sammengroet i det halve eller to tredjedele af dets længde, og yderenden er da fladtrykt, udbredt og massiv. Hos orangutangen er dette vedhæng langt og sammenrullet, hos mennesket udgår det fra enden af den korte blindtarm og er i almindelighed fire til fem tommer langt, med en diameter på kun en tredjedel tomme. Det er ikke bare unyttigt, det er undertiden også dødsårsag. Dette har jeg for nylig hørt to eksempler på, der begge gik ud på, at små hårde legemer, frø f.eks., satte sig i åbningen og forårsagede inflammation40).

			Hos firhændede og andre pattedyrordener, især hos rovdyrene, er der i overarmsbenet, tæt på dets nederste ende, en gennemgang, kaldet foramen supracondyloideum, som forlemmets store nerve, og også ofte den store arterie, går igennem. Nu findes der, som dr. Struthers41) og andre har vist, i almindelighed et spor fra denne gennemgang på menneskets overarmsben, og undertiden er den ret stærkt udviklet, dannet af en nedadgående, hagekrummet bentorn og fuldstændiggjort af et senebånd. Når denne gennemgang findes, går den store nerve altid igennem den, hvilket tydeligt viser, at den er rudiment af, og homolog med, de lavere dyrs overarmsbens foramen supracondyloideum. Professor Turner fortæller mig, at det findes hos en procent af skeletter fra nutiden.

			Der er en anden gennemgang i overarmsbenet, som kan kaldes foramer intercondyloideum, og den findes hos forskellige slægter af menneskelignende aber, også hos andre42), og nu og da hos mennesket. Det er mærkeligt, at denne gennemgang synes at have været langt hyppigere i gamle dage, end den er nu. Hr. Busk43) har fundet følgende bevis for dette: ”Professor Broca bemærkede denne gennemgang hos 4 1/2 procent af armknogler, der blev samlet på Cimitière du Sud ved Paris, og i Orrony Grotten, hvis indhold regnes for at være fra bronzealderen, var der af toogtredive overarmsben hele otte, der havde denne gennemgang. Men det høje forholdstal kan skyldes, tror han, at hulen har været en slags familiegravsted. Stadig fandt hr. Dupont tredive procent af benene gennemboret i hulerne i Lesse Dalen, der regnes for at høre til rensdyrtiden, mens hr. Leguay, i en slags dolmen ved Argenteuil, så femogtyve procent, der var gennemboret, og hr. Pruner Bey fandt, at seksogtyve procent af benene fra Vauréal havde samme beskaffenhed. Endvidere bør det ikke lades ubemærket, at hr. Pruner Bey fortæller, at denne tilstand er almindelig hos guankoskeletterne.” At gamle racer i denne, og forskellige andre henseender, ofte viser bygningsforhold, der ligner lavere dyrs mere end moderne racer, er interessant. En af hovedårsagerne synes at være, at oldtidens racer i deres lange afstamningslinje stod nærmere deres fjernere, dyrelignende stamfædre end nutidens mennesker.

			Halebenet hos mennesket repræsenterer, skønt vores hale ikke er i funktion, tydeligt denne del hos de andre hvirveldyr. I tidlig, embryonisk tilstand er halen fri og rager, som vi har set, ud over baglemmerne. I nogle sjældne og anormale tilfælde vides den, ifølge Isidore Geoffroy, St. Hilaire o.a.44), at have dannet et lille, ydre halerudiment. Halebenet er kort og består i almindelighed kun af fire hvirvler, som er i rudimentær tilstand, idet de, på nær den øverste, kun består af hvirvellegemet45). De er forsynet med små muskler, hvoraf en, ifølge professor Turner, udtrykkeligt er beskrevet af Theile som halens løftemuskel, der er så stærkt udviklet hos mange pattedyr.

			Menneskets rygmarv går ikke længere ned end til sidste ryghvirvel eller første lændehvirvel, men en trådformet dannelse (filum terminale) går ned gennem bækkenpartiets midte og selv langs halehvirvlernes rygside. Øverste del af denne tråddannelse er, som professor Turner fortæller mig, utvivlsomt homolog med rygmarven, men den nedre del består åbenbart blot af pia mater, hvilket vil sige den karrige hinde, der beklæder hjernen og rygmarven. Halehvirvlerne kan derfor siges at bære spor af en så vigtig bygningsdel som rygmarven, selv om de ikke omgiver den med en benkanal. Følgende kendsgerning, som jeg skylder professor Turner, viser, hvor nøje halebenet svarer til den virkelige hale hos de lavere dyr: Luschka har nemlig for nylig opdaget et meget ejendommeligt sammenrullet legeme ved yderenden af halens ben, der står i forbindelse med den midterste bækkenarterie. Denne opdagelse fik Krause og Meier til at undersøge halen hos en abe (macacus) og en kat, og hos begge dyr fandt de, dog ikke ved yderenden, et lignende sammenrullet legeme.

			Reproduktionssystemet viser forskellige rudimentære dannelser, som er væsentligt forskellige fra ovennævnte. Vi ser her ikke spor af dele, som ikke findes i udviklet tilstand hos arten, men vi finder her en legemsdel, som altid er til stede og udviklet hos det ene køn, mens det hos det andet kun repræsenteres ved et rent rudiment. Ikke desto mindre er forekomsten af sådanne rudimenter lige så vanskelig at forklare, når man fastholder troen på, at hver art er skabt for sig, som de foregående kendsgerninger er. Jeg vil senere vende tilbage til disse rudimenter og vise, at deres tilstedeværelse i almindelighed ene og alene beror på arvelighed, nemlig sådan at dele, som det ene køn har erhvervet, delvist er nedarvet til det andet. Her skal jeg kun nævne nogle eksempler på sådanne rudimenter. Som vi ved, findes der hos alle pattedyrs hanner, inkl. mennesket, rudimentære brystvorter. I flere tilfælde er de stærkt udviklet og afsondrer rigeligt mælk. At de er væsentligt identiske hos begge køn ses også ved, at der både hos mænd og kvinder lejlighedsvis finder en sympatetisk udvidelse af dem sted, når individerne er angrebet af mæslinger. Vesicula prostatica, som er set hos mange pattedyrs hanner, anses nu almindeligvis at være homologe med hunnens uterus, ligesom den åbning, der står i forbindelse hermed. Det er umuligt at læse Leuckarts udmærkede beskrivelse af dette organ, og hans dertil knyttede bemærkninger, uden at indrømme det rigtige i hans slutning. Dette bliver i særdeleshed tydeligt ift. pattedyr, hvor det kvindelige uterus deler sig, da hannernes vesicula også deler sig her46). Der findes også rudimentære dele, der hører til reproduktionssystemet, vi her kunne have taget med.47)

			Hvad disse tre store klasser af kendsgerninger, vi nu har omtalt, betyder, er tydeligt. Men det ville være overflødigt at rekapitulere den bevisfølge her, som jeg detaljeret har givet i min ”Arternes Oprindelse”. Den homologe bygning af hele organisationen hos medlemmer af samme klasse kan forstås, hvis vi indrømmer, at de stammer fra en fælles stamform og senere er tilpasset forskelligartede livsbetingelser. Ifølge en hvilken som helst anden anskuelse bliver ligheden i bygning, der er mellem menneskets og abekattens hånd, hestens fod, sælens luffe, flagermusens vinge osv., helt uforklarlig. Det er ikke nogen videnskabelig forklaring at sige, at de alle er dannet efter samme bygningsideal. Med hensyn til udviklingen kan vi, når vi antager, variationerne indfinder sig på et temmelig fremrykket punkt i embryetilstanden og arves på et tilsvarende fremrykket tidspunkt, let forstå, hvorfor embryerne af vidunderligt forskellige former endnu mere eller mindre fuldkomment beholder en fælles stamforms bygning. Der er aldrig givet anden forklaring på, at embryet af et menneske, en hund, en sæl, en flagermus, et krybdyr osv. i de første tilstande ikke kan skelnes fra hinanden. For at forstå tilstedeværelsen af rudimentære organer behøver vi blot at antage, at en tidligere stamform besad de pågældende dele fuldkomment udviklet, og at de under forandrede livsbetingelser er stærkt reduceret, enten helt simpelt ved ikke-brug, eller ved at kvalitetsvalget især faldt på individer, der var mindst belemret med overflødige dele, ved hvilket valg også tidligere angivede midler kan have været medvirkende.

			Sådan kan vi forstå, at mennesket, og alle andre hvirveldyr, er bygget efter samme model, gennemgår samme første udviklingstrin og har nogle rudimentære organer fælles. Derfor bør vi åbent indrømme, at de har fælles ophav. Hvis vi vil gøre en anden anskuelse gældende, er det egentlig at sige, at vores egen bygning, og bygningen af dyrene omkring os, ligefrem er en fælde, der er lagt for at narre vores forstand til at drage forkerte slutninger. Den fælles afstamning bestyrkes i høj grad, når vi ser på medlemmerne af hele dyrerækken og tager beviser i betragtning, som kan udledes af deres beslægtethed eller klassifikation, deres geografiske udbredelse og geologiske rækkefølge. Det er blot fordom og det hovmod, der fik vores forfædre til at erklære, at de nedstammede fra halvguder, som får os til at skubbe denne slutning fra os. Men tiden vil komme, hvilket ikke vil vare længe, hvor det vil blive anset for mærkeligt, at naturforskere, som var bekendt med menneskets og andre dyrs komparative anatomi og udviklingshistorie, har kunnet tro, at de hver for sig var resultatet af en særegen skabelsesakt.
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	Kapitel 2 

Sammenligning mellem menneskets og de lavere dyrs sjælelige evner
Forskellen mellem den højeststående abe og den laveststående vildes sjælelige evner er uhyre stor – Nogle instinkter er fælles – Sindsbevægelser – Nysgerrighed – Efterabning – Opmærksomhed – Hukommelse – Indbildningskraft – Forstand – Fremadskridende udvikling – Dyr, der bruger værktøj og våben – Sprog – Selvbevidsthed – Skønhedssans – Tro på Gud, åndevirksomhed, overtro.
Vi har i sidste kapitel set, at mennesket i legemsbygning har tydelige spor af at stamme fra en eller anden lavere form, men man kan mene, at der må være noget fejlagtigt ved denne slutning, da mennesket ift. åndsevner i så høj grad afviger fra alle andre dyr. Forskellen ift. åndsevner er helt sikkert overordentlig stor, selv om vi sammenligner en af de laveststående vilde, som ikke har ord til at udtrykke noget tal, der er større end fire, og ingen abstrakte betegnelser benytter for de mest almindelige genstande eller følelser48), med den højest organiserede abe. Forskellen ville helt sikkert fortsat være uhyre stor, selv om en af de højere aber blev forbedret, eller civiliseret, så meget som hunden er sammenlignet med dens stamform, ulven eller sjakalen. Ildlænderne er nogle af de laveststående, vilde folkestammer, men jeg blev stadig forbavset over, hvor nøje de tre indfødte, der var ombord på Hendes Majestæts skib ”Beagle” (”Sporhunden”), havde levet nogle år i England og talte en lille smule engelsk, lignede os i sindelag og i de fleste åndsevner. Hvis intet andet organisk væsen end mennesket havde haft sjælelige evner, eller menneskets evner havde været af en helt anden natur end de lavere dyrs, ville vi aldrig have været i stand til at overbevise os om, at vores høje evner er gradvist udviklet, men nu kan det tydeligt vises, at der ikke er en sådan grundforskellighed. Vi må også indrømme, at der er langt større spring mellem åndsevnerne hos de laveste fisk, f.eks. lampreten eller trevlemunden, og en af de højere aber, end der er mellem abens og menneskets åndsevner, og imidlertid er der mellem førstnævnte en fuldstændig række utallige variationer.
Den moralske forskel er heller ikke ringe mellem sådan en vild, som den gamle verdensomsejler Byron fortæller knuste sit barn mod klipperne, fordi det tabte en kurv med søpindsvin, og en Howard eller Clarkson, og der er også stor forskel på intelligens hos en vild, som ikke bruger nogen abstrakt benævnelse, og en Newton eller Shakespeare. Sådanne forskelligheder mellem de højeststående mænd af de højeststående racer, og de laveststående vilde er forbundet med hinanden ved de fineste variationer. Derfor er det muligt, at de kan overlappe hinanden, og den ene udvikles til den anden.
Emnet for dette kapitel er blot at vise, at der ikke er en grundforskel mellem menneskets og de højere dyrs åndsevner. Enhver underafdeling af kapitlet kunne have været udvidet til en afhandling for sig, men vi må her tage det i al mulig korthed. Da der ikke findes nogen klassifikation af åndsevnerne, som er almindeligt anerkendt, vil jeg ordne mine bemærkninger i den rækkefølge, som er bedst for mit formål, og jeg vil vælge de kendsgerninger, som har slået mig mest, i håb om de må have en virkning på læseren.
Med hensyn til dyr, der står meget lavt i systemet, vil der, under parringsvalget, blive fortalt nogle kendsgerninger om dem, der viser, at deres sjælelige evner er langt større, end man skulle tro. Evnernes variabilitet hos individer fra samme art er vigtig for os, og der vil også være nogle få illustrationer hertil, men det vil være overflødigt at behandle dette særlig detaljeret, da jeg overalt har set, at alle, som længe har haft opmærksomhed vendt mod dyr af mange slags, inkl. fuglene, enstemmigt erklærer, at individerne i høj grad varierer ift. enhver karakteristisk sjæleevne. Hvordan de sjælelige evner først udviklede sig hos de laveste organismer, vil det være lige så håbløst at indlade sig på at besvare, som på hvordan livet først opstod. Dette er problemer for en fjern fremtid, hvis de da i øvrigt nogensinde vil blive løst.
Da mennesket har samme sanser som de lavere dyr, må grundindtrykkene også være de samme. Mennesket har også nogle få instinkter fælles med dyrene, f.eks. selvopholdelsesdrift, kønsdrift, morens kærlighed til det nyfødte afkom, dettes evne til at die, og så fremdeles. Men mennesket har måske færre instinkter end dyr, der står ham nærmest. Orangutangen på De Vestindiske Øer og Afrikas chimpanse bygger flade gulve, som de sover på, og da begge arter har samme skik, kan man sige, at det er noget, der skyldes instinktet, men det er ikke afgjort, om det ikke er resultatet af, at begge dyr har samme fornødenheder og samme forstandsevner. Da disse aber må antages at undgå tropelandenes mange giftige frugter, mens mennesket ikke har kundskab i så henseende, og mens vores husdyr, når de føres til et fremmed land og der bliver sat fri, ofte æder giftige urter, som de senere skyr, er det ikke helt afgjort, om aberne ikke skylder egen erfaring, eller forældrenes erfaring, kundskaben om, hvilke frugter de skal tage af. Det er imidlertid sikkert, som vi snart vil se, at aberne har en instinktmæssig frygt for slanger, og temmelig sikkert også for andre farlige dyr.
Det er mærkeligt så få, og forholdsvis simple, de højere dyrs instinkter er sammenlignet med de lavere dyrs. Cuvier hævdede, at instinkt og forstand stod i modsat forhold til hinanden, og nogle har troet, at de højere dyrs forstandsevner skyldes en gradvis udvikling af instinkter. Men Pouchet har i en interessant afhandling49) vist, at der ikke findes noget sådant modsat forhold. Insekter, der har de mest vidunderlige instinkter, er med sikkerhed de mest forstandige. I hvirveldyrrækken har de mindst forstandige afdelinger, nemlig fisk og amfibier, ingen sammensatte instinkter, og hos pattedyrene er dyret, som er bedst udrustet med instinkter, nemlig bæveren, i høj grad forstandigt, hvilket enhver, der har læst hr. Morgans udmærkede beretning om dette dyr, vil indrømme50).
Selv om de første glimt af forstand, ifølge hr. Herbert Spencer51), er udviklet ved mangfoldighed og sideordnethed af reflekshandlinger, og skønt mange simplere instinkter gradvist overgår til den slags handlinger, og ikke kan skelnes fra dem (f.eks. ungernes dien), synes det imidlertid, som om de mere sammensatte instinkter er opstået uafhængigt af forstanden. Det er imidlertid langt fra, at jeg vil nægte, at instinktmæssige handlinger kan tabe karakteren ved at være fæstnet, uforstået og blive afløst af andre, som udføres ved hjælp af den frie vilje. På den anden side bliver nogle forstandshandlinger, som når fugle på øer i oceanet først lærer at sky mennesket, efter handlingen er udført mange generationer igennem, omdannet til instinkter og nedarvet. De kan da siges at være degraderet, da de ikke længere udføres ved forstand eller ifølge erfaring. Men flertallet af mere sammensatte instinkter synes at være erhvervet på helt forskellig måde, nemlig ved kvalitetsvalg af variationer ift. simplere, instinktmæssige handlinger. Sådanne variationer synes at opstå ved, at hjernens organisation påvirkes af samme ukendte årsager, som foranlediger små variationer, eller individuelle forskelligheder, i andre dele af kroppen, og pga. vores uvidenhed siger vi ofte om disse variationer, at de opstår spontant. Jeg tror ikke, vi kan nå andet resultat ift. oprindelsen af mere sammensatte instinkter, især når vi taler om de vidunderlige instinkter hos myrens og biens golde arbejdere, som ikke efterlader noget afkom, der kan nedarve, hvad der måtte være vundet ved erfaring og modificerede livsvaner.
Selv om en høj grad af forstandighed helt sikkert kan forliges med tilstedeværelsen af sammensatte instinkter, hvilket vi ser hos sidstnævnte insekter og bæveren, er det ikke usandsynligt, at de til en vis grad har noget med hinandens udvikling at gøre. Meget lidt kender man til hjernens funktioner, men vi kan imidlertid forstå, at som forstandsevnerne bliver mere og mere udviklet, må hjernens forskellige dele blive forbundet med højst indviklede kommunikationskanaler, og som en følge heraf vil hver enkelt del måske blive mindre tilpasset på en bestemt og ensformig måde, det vil sige instinktmæssig, og slå ud i særegne fornemmelser eller tankeforbindelser.
Jeg har fundet det bedst at lave dette sidespring, fordi vi let kan undervurdere de højere dyrs, og især menneskets, sjælelige evner, når vi sammenligner dem i deres handlinger, som udspringer af erindring om forbigangne begivenheder, forstand og indbildningskraft, med nøjagtig ens handlinger, der hos lavere dyr udføres instinktmæssigt. Idet f.eks. evnen til at udføre sådanne handlinger er vundet trin for trin ved sjæleorganernes variabilitet og kvalitetsvalget, uden bevidst forstand hos dyret i hver enkelt af de følgende generationer. Utvivlsomt skyldes meget af forstandsarbejdet, der er udført af mennesket, som hr. Wallace har hævdet52), efterlignelse og ikke forstand, men der er den store forskel på hans handlinger og mange af de lavere dyrs, at mennesket ikke ved første forsøg kan lave f.eks. en stenøkse eller en kano ved efterligning. Han må lære at udføre sit arbejde ved øvelse, mens en bæver kan lave sin dæmning eller kanal, og en fugl sin rede, lige så godt, eller næsten ligeså godt, første gang den prøver på det, som når den er gammel og erfaren.
Men lad os vende tilbage til det, der egentlig er vores emne! De lavere dyr føler åbenbart, ligesom mennesket, fornøjelse, smerte, lykke og ulykke. Jeg kender ikke noget bedre udtryk for lykke end unge dyr, f.eks. hvalpe, killinger, lam osv., der leger med hinanden ligesom små menneskebørn. Selv insekter leger med hinanden, som den udmærkede iagttager, P. Huber53), fortæller om, at han så myrer, der løb efter hinanden og lod, som om de bed hinanden, som mange hvalpe.
At de lavere dyr har samme sindsbevægelser som os, står så godt fast, at det ikke vil være nødvendigt at trætte læseren med mange detaljer. Skræk virker på samme måde på dem som på os, får musklerne til at skælve, hjertet til at banke, de kredsformede lukkemuskler til at slappes og håret til at rejse sig. Mistænksomhed, frygtens barn, er i høj grad karakteristisk hos de fleste vilde dyr. Mod og frygt er egenskaber, der i høj grad varierer hos individer fra samme art, hvilket vi tydeligt ser hos vores hunde. Nogle hunde og heste har et tungt sind og bliver let gnavne, andre ser verden i et bedre lys, og disse egenskaber arves helt sikkert. Enhver ved, hvor tilbøjelige dyr er til at blive helt rasende, og hvor tydeligt de viser det. Mange anekdoter, temmelig sikkert sandfærdige, er i omløb om forskellige dyrs længe opsatte og snedige hævn. Pålidelige folk som Rengger og Brehm54) siger, at de amerikanske og afrikanske aber, de havde tæmmet, hævnede sig. Hundens kærlighed til sin herre er kendt. Man ved, at den selv i dødssmerte har logret for sin herre, og enhver har hørt tale om en hund, der blev vivisekeret og slikkede vivisektorens hånd, hvis manden ikke har haft et hjerte af sten, må han have følt samvittighedsnag lige til sit livs sidste time. Whewell55) bemærker: ”Den som læser de rørende eksempler på moderkærlighed, der så ofte fortælles om kvinder fra alle nationer, og om hunner hos alle dyr, mon han kan tvivle på, at det er det samme der ligger til grund begge steder”?
Vi ser moderkærligheden vise sig ved de mindste småting. Rengger så en amerikansk abe (en cebus), der omhyggeligt jog fluerne væk fra sit barn, og Duvaucel så en hylobates, der vaskede sine ungers ansigt i en bæk. Hos hunaberne er sorgen over tabet af deres unger så stærk, at den altid dræbte nogle arter, som Brehm havde fanget i Nordafrika. Forældreløse aber blev altid adopteret og omhyggeligt plejet af andre aber, både hanner og hunner. En hunbavian havde et så rummeligt hjerte, at den ikke blot adopterede unge aber fra andre arter, men stjal hvalpe og killinger, som den stadigt slæbte omkring med sig. Hendes kærlighed gik imidlertid ikke så vidt, at hun delte sin føde med adoptivbørnene, hvilket Brehm forbavsedes over, da hans aber altid redeligt delte alt, hvad de fik, med deres små. En adopteret killing kradsede den ovennævnte, kærlige bavian, som helt sikkert var et lyst hoved, og da hun blev meget forbavset over at blive kradset, undersøgte hun øjeblikkeligt killingens poter og bed uden videre kløerne af. I zoologisk have hørte jeg fra en af vogterne, at en gammel bavian (c. chacma) havde adopteret en rhesusabe, men da et ungt mandrilpar blev sat ind i buret, syntes hun at bemærke, at disse aber, skønt de tilhørte en anden art, var nærmere i slægt med hende, idet hun pludselig udstødte rhesusen og adopterede de to andre. Som jeg så, var den unge rhesus i høj grad misfornøjet med således at være blevet udstødt, og så snart den kunne komme nogenlunde godt fra det, søgte den altid at drille og fortrædige det unge par, hvilket altid vækkede den gamle bavians dybeste indignation. Ifølge Brehm forsvarer aber deres herrer, når nogen angriber dem, ligesom de også forsvarer hunde, som er deres yndlinge, mod angreb fra andre hunde. Men her nærmer vi os spørgsmålet om sympati, som jeg senere vil komme tilbage til. Nogle af Brehms abekatte fandt meget fornøjelse i, på forskellige snedige måder, at drille en gammel hund, som de ikke kunne lide, og også andre dyr.
De fleste mere indviklede sindsbevægelser har vi og de højere dyr fælles. Enhver har set, hvor skinsyg en hund er på sin herres kærtegn, når de gives til et andet dyr, og det samme har jeg set hos abekatte. Dette viser, at dyr ikke blot elsker, men ønsker at blive elsket. Dyr føler utvivlsomt kappelyst. De elsker bifald eller ros, og en hund, der bærer en kurv for sin herre, ser ud som personificerede den selvtilfredshed eller stolthed. Der kan, tror jeg, ikke være nogen tvivl om, at hunden har skam som en følelse forskellig fra frygt, og undertiden føler den noget, der ligner beskedenhed, når den tigger for ofte om mad. En stor hund overser små hundes bjæffen, hvilket man kan kalde højmodighed. Adskillige iagttagere har bemærket, at aberne føler mishag ved at være genstand for latter, og undertiden opfinder indbildte fornærmelser. I zoologisk have så jeg en bavian, som altid blev helt rasende, så snart vogteren tog et brev eller en bog frem og gav sig til at læse højt for den, og dens raseri var så voldsomt, at jeg engang så, hvordan den bed sit ben til blods.
Vi vil nu se på de mere intellektuelle rørelser og evner, der er meget vigtige som dannende grundvolden, udviklingen af de højere, sjælelige evner bygges på. Dyr glæder sig tydeligt ved opmuntring, og lider af kedsomhed, hvilket man ser på hundene, og ifølge Rengger også på aberne. Alle dyr kan blive forbavsede, og mange er nysgerrige. Undertiden bliver denne sidste egenskab skæbnesvanger for dem, som i tilfælde hvor jægeren bruger sære fagter og drager dem til sig. Dette har jeg set hos rådyr, og det samme er tilfældet hos den forsigtige stenged og nogle arter vildænder. Brehm giver en morsom beretning om den instinktmæssige frygt, hans aber havde for snoge. Deres nysgerrighed var dog så stor, at de ikke kunne afholde sig fra nu og da at mætte rædslen på højst menneskelig måde ved at løfte låget på æsken, som snogene var i. Jeg blev så forbavset over denne beretning, at jeg tog en udstoppet, sammenrullet snog med ind i abehuset i zoologisk have, og den ophidselse, det forårsagede, er et af de mærkeligste skuespil, jeg nogensinde har set. Tre arter cercopithecus var mest forskrækkede. De for rundt i burene og udstødte skarpe skrig, der advarede om fare og blev forstået af de andre aber. Nogle få unge aber, og en gammel anubisbavian, var de eneste, der ikke lagde mærke til snogen. Så anbragte jeg det udstoppede individ på gulvet i et af de store fællesværelser. Kort efter samledes alle aberne om dyret og udgjorde, som de stod i en stor kreds og stirrede opmærksomt, et meget latterligt skue. De blev i høj grad nervøse og styrtede alle øjeblikkeligt væk, da en trækugle, som de legede med hver eneste dag, tilfældigvis kom til at bevæge sig lidt i den halm, den til  dels var skjult under. Disse aber opførte sig meget anderledes, når der blev lagt en død fisk, en mus eller andre nye genstande ind i deres bur. Skønt de i begyndelsen var forskrækkede, nærmede de sig imidlertid hurtigt, tog fat på dem og undersøgte dem. Så lagde jeg en levende snog i en papirpose, lukkede lidt for åbningen og satte den ind i et af de større værelser. En af aberne nærmede sig øjeblikkeligt, åbnede forsigtigt posen en lille smule, kiggede ned i den og styrtede øjeblikkeligt væk. Så blev jeg vidne til det, Brehm har beskrevet, da den ene abe efter den anden, med hovederne løftet og vendt til siden, ikke et øjeblik undlod at kigge ned i papirposen, der stod lige op og ned, mens den frygtelige genstand lå roligt på bunden. Det synes næsten, som om aber har forstand på zoologisk affinitet, idet Brehms aber viste en instinktmæssig frygt for uskyldige salamandere og frøer, man har endda haft en orangutang, der blev meget alarmeret, første gang den så en skildpadde56).
Efterlignelseslysten er stærk hos mennesket, og især hos mennesker der må betegnes som vilde. Desor57) har bemærket, at der ikke findes dyr, der af sig selv finder på at efterligne menneskelige handlinger, før vi er så højt i dyrerækken, at vi når aberne, idet de som bekendt er store efterabere. Imidlertid efterligner dyr undertiden hinandens handlinger indbyrdes. Sådan lærte to ulvearter, der var opfostret af hunde, at gø, og det samme er undertiden tilfældet med sjakalen58). Hvorvidt dette kan kaldes frivillig efterligning, er et andet spørgsmål. Efter en beretning, jeg har læst et sted, er der grund til at tro, at hvalpe, opfostret af katte, lærer at slikke fødder og pudse ansigter. Det er i det mindste sikkert, ifølge en fuldkommen pålidelig ven, at nogle hunde opfører sig på denne måde. Fugle efterligner forældrenes sang, undertiden også andre fugle, og det er kendt, at papegøjer efterligner enhver lyd, de ofte hører.
Der er ikke en evne, der er af større vigtighed for menneskets fremgang ift. intellekt, end opmærksomhed. Dyr viser tydeligt, at de er i besiddelse af denne evne, f.eks. når en kat passer på ved et hul og forbereder sig på at springe på sit bytte. Vilde dyr bliver undertiden så optaget, når de er sådan beskæftiget, at man let kan nærme sig dem. Hr. Bartlett har fortalt mig et mærkeligt bevis på, hvor variabel denne evne er hos aberne. En mand, som lærer aber at lave kunster, plejede at købe nogle almindelige arter hos Det Zoologiske Selskab for en pris på fem pund stykket, men han tilbød at give det dobbelte, hvis han måtte låne en tre-fire af dem nogle få dage og derefter vælge en. Da han blev spurgt om, hvordan han så hurtigt kunne se, at en bestemt abe ville blive en god kunstner, svarede han, at det hele kom an på, hvor stærk deres opmærksomhed var. Hvis en abes opmærksomhed, når han talte til den og forklarede den noget, let blev distraheret, f.eks. ved en flue på vægen eller andre småting, var sagen håbløs. Hvis han prøvede med prygl at få en abe til at gøre kunster, blev den trodsig. Men en abe, som hørte opmærksomt efter, kunne der altid blive noget ud af.
Det er næsten overflødigt at fortælle, at dyr har en udmærket hukommelse ift. personer og steder. Hr. Andrew Smith har fortalt mig, at en bavian ved Kap Det Gode Håb genkendte ham med alle tegn på levende glæde, efter han havde været væk i ni måneder. Jeg havde en hund, som var arrig og fjendsk mod alle fremmede, og jeg prøvede forsætligt dens hukommelse af, efter jeg havde været væk i fem år og to dage. Jeg gik hen til huset, hvor den boede, og kaldte på den, som jeg plejede. Den ytrede ingen glæde men fulgte øjeblikkelig med mig ud at spadsere og adlød mig helt, som om jeg var gået fra den for kun en halv times tid siden. En række gamle tankeforbindelser, som havde slumret i fem år, var øjeblikkeligt vækket i dens sjæl. Som P. Huber59) tydeligt har vist, genkender selv myrer deres medmyrer, som hører til samme tue, efter en adskillelse på fire måneder. Dyr kan helt sikkert, på en eller anden måde, danne sig forestilling om tidsmellemrum mellem tilbagevendende begivenheder.
Indbildningskraft er et af menneskets største prærogativer. Med denne evne samler han, uafhængigt af vilje, tidligere billeder og ideer, og skaber således glimrende, nye resultater. En digter, der, som Jean Paul Richter bemærker60), ”må spekulere over, om han skal lade en af sine karakterer sige ja eller nej, fanden i vold med ham, han er kun et dumt stykke krop”. Drømmen giver os bedst begreb om denne evne, som Jean Paul Richter endvidere siger: ”Drømmen er ufrivillig digtekunst”. Værdien af vores fantasis produkter er naturligvis afhængig af vores indtryks antal, nøjagtighed og klarhed, af vort skøn og smag til at vælge eller forkaste de ufrivillige kombinationer, og til en vis grad af vores evne til frivilligt at kombinere dem. Da hunde, katte, heste, og sandsynligvis alle de højere dyr, selv fugle, som en god autoritet61) har sagt, har livlige drømme, hvilket viser sig ved bevægelser og stemme under søvn, må vi indrømme, at de har indbildningskraft.
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Muldriverne i Sydamerika siger: ”Jeg vil ikke give dem det muldyr, som er jævnest i travet, men la mas racional: den forstandigste”, og Humboldt64) tilføjer: ”dette almueudtryk, som en lang erfaring har dannet, bekæmper teorien om besjælede maskiner bedre end måske alle den spekulative filosofis argumenter”.
Det er nu vist, tror jeg, at mennesket og de højere dyr, især primaterne, har nogle få instinkter fælles.
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